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अनुक्रम शिका 


उदयनाचार्यस्य कुसुमाञ्जलिग्रन्थेऽस्मिन, 'श्रोतव्यो मन्तब्य’ इति श्रुतिबिहितं परमात्म- 
मनन व्युत्‌ूपादितम_ । आत्मतत्त्व-विवेके तावत्‌ क्षणसङ्गादिवादान, निरस्य विज्ञानादतिरिक्तं 
स्थायिजीवात्मान निरूप्य यस्मोपासनयायं जीवात्मा मोक्षमधिगच्छेत्‌ सोऽयं परमात्मा ईश्‍वर- 
पदाभिघेयोऽत्र erty व्यवस्थापितः । तया च अदुष्टाधिष्ठातृतया तकंबलेनश्वरव्यवस्था- 
प॒नमस्य प्रतिपाद्यो बिषयः । तत्र विप्रतिपत्तयः (१) अलौकिकस्य परलोकसाघनस्या- 
भावाद्‌ अदुृष्टाधिष्ठातृतया नइवरसिद्धिरिति चार्वाकाः। (२) अन्यथापि परलोक- 
साघनान्‌ व्ठानसम्भवाद, गुणाघानतया नस्‍्वरसिद्धिरिति मीमांसकाः । (३) तदभावावेदक- 
प्रमाणसद्‌-भावाद, नेशवरसिद्विरिति सौगताः। (४) सत्त्वेःपि तस्याप्रमाणत्वाद्‌ न 
प्रमाणप्रुषेश्वर-सिद्विरिति दिगम्बराः । (५) ततूसाघकप्रमाणासम्भवाद्‌ नेञ्वरसिद्धिरिति 
सांख्या: । तदेतानि चावाक-मीमांसक-सौगत-दिगम्बर-सांख्यानां विप्रतिपत्तिमृलानि मतानि 
ईझवरसिद्धिप्रत्तिकूलानि यथाक्रमं पञ्चसु स्तवकेघु निराकृत्य भगवानीइवर: परमात्मपदा- 
भिघेय: सम्यगत्र व्यवस्थापित आचारयणेत्यतीव समीचीनोऽयं ग्रन्थः । प्रसङ्गतोऽन्यान्यपि 
बहुनि वस्तून्यत्र विचारितानि | 

नै यायिकास्तावन्मन्यन्ते-- अग्निहोत्रादिकर्मणां स्वर्गफलकत्वम्‌ 'ञग्निहोतरं जुहु यात, स्वर्गेकाम' 
इत्यादिश्रतिषु अवगम्यते । स्वगंश्च सुखविशेषः । ' ‘ga दुःखेन संमिश्र न च ग्रस्तमनन्तरम्‌ । 
अभिलाघोपनीत्तं च तत्‌ सुखं स्वःपदास्पदम्‌'' ।। इत्यभियुक्तोक्तेः । न चायं सुखविशेषोऽत्र 
लोके सम्भबति, सवंस्याप्यंहिकसुखस्य दुःखशबलत्वात्‌ दुःखपक्षे निक्षेपणीयत्वाच्च । 
तस्मात्‌ cares लोकान्तरे भवतीति वक्तब्यम, | अग्निहोत्रादिकमंणां च क्ियारू पत्वा- 
दुत्‌पन्नप्रध्वंसित्वाच्न न तेषामा स्वर्गकालमवस्थानं स्यात्‌। अतः सतः कारणात्‌ 
कायो तपत्तिरिति न्यायेन स्वरगकालपरयंन्तस्थायी कञ्चिद्‌ ब्यापार: अग्निहोत्रादिजन्यः 
स्वर्गरूपकार्यस्य कारणतयाञवक्यमभ्यपेयः । स हि व्यापारः अदृष्टम्‌ अपूर्वमिति वाख्यायते । 
अदृष्ट घर्माधमौ' इति अचेतनत्वात्‌ चेतनमन्तरेण स्वर्गफलं जनयितु नालमिति अद्ष्टा- 
धिष्ठातृतया ईश्वरः सिध्यति । अदुष्टस्यातीन्द्रियत्वात्‌ चेतनानामपि जीवात्मनामदृष्ट- 
गोचरापरोक्षज्ञानाभावात. अदुष्टाघिष्ठातृत्वं न सम्भवतीति तदघिष्ठातृतया ईस्वरसिद्धिरिति । 

अत्र चार्वाकाः प्रत्यवतिष्ठन्ते-प्रमाणाभावाददुष्ट नाम किञ्न्चिन्नास्ति। तत्र प्रत्यक्ष न 
ऋमते अदुष्टत्वादेव । अनुमानादीनां प्रामाण्याभावात. नास्त्यदुष्ट नाम । इदं चार्वाकमतं 
प्रथमस्तबके निराकृतम, | | 

प्रौमांसकास्तावन्मन्यन्ते-वेदस्य नित्यत्वात, वेदकत्‌ तया नेश्वरसिद्धि: । इद मीमांसकमत 
द्वितीयस्तवके निराकृतम, । 

सौगतास्तु मन्यन्ते-प्रत्यक्षानुपलम्भवाधितत्वात्‌ ईइवरो न सिध्यति, प्रत्यक्षानुपलम्भ- 
बाधितेः्यःनुमानं न sada इति न्यायात, । अशरीरत्वादप्रयोजनवत्त्वाच्च नेश्वरः 


क्षित्यादिकर्ता भवितुमहंति। इदं सौगतमतं तृतीयस्तवके निराकूतम. | 





वे. 





दिंगम्वरास्तु मन्यन्ते-ईशवरो न प्रमाकरणम्‌, नापि प्रमाकर्ता । इदं दिगम्वरमतं 
चतु्यस्तवके निराकृतम_ | 

सांख्यास्तु मन्यन्ते-प्रक्ृतेरेव जगत्‌ कतृ त्वात्‌ क्लित्यादिकत्‌ तया नेश्वरसिद्धिः। उक्तं च 
सांख्यसूत्रे 'ईश्वरासिद्धे' रित्यादि ad सांख्यमतं पञ्चमस्तवके निराकृतम्‌, । 

वङ्गदेशे न्यायाचार्याणां रघूनाथशिरोमणीनां प्रादुर्भावात्‌, पूर्व मिथिलायामेव प्राधान्येन 
न्थायचर्चासीदिति बङ्गदेशोया अपि अन्तेवासिनस्तत्र गत्वा न्यायशास्त्रमधीतबन्ततः | 
वङ्गदेशे न्यायश्रन्वानां सौलभ्य स्वदेशप्राघान्यकिलोपमाशङ्क मंथिराास्तेऽध्यापका अध्यय- 
नान्ते स्चदेशगमनकाले चङ्गीयान्तेबासिभिलिखितानि सर्वाण्येब पुस्तकानि बलादाक्षिप्य 
नयन्ति स्म इति श्रूयते। एवं बहुतिथे काले गते हरिदासभड्टाचार्यो मिथिलायामध्रीत्य 
कुसुमाञ्जालि कण्ठस्थ कृत्वा स्वदेशमागत्य यथास्मृतं ग्रन्थस्य कारिकांशं गद्यांशसारमनसृत्य 
व्याख्यातवान्‌ | अतएव स्मृलिशेयिल्यात्‌ पञ्चमस्तबके “sea एव तात. पर्य"-मित्यादि- 
कुसुमाञ्ज लिकारिका अन्योक्तितया 'तदुक्तमि त्यनेन तेनोड ता कुसुमाञ्जलिकारिकाव्याख्यायाम । 
अन्यत्रापि क्वचित. किञ्चित. व्याख्यावलक्षण्यं जातम्‌ । तदानीं गद्चपद्यात्मकमूलकुसुमाञ्जलेः 
प्रचारो वङ्गदेशे विरल आसीदिति । गृणानन्दविद्याबागीशेन 'कुसुमाञ्जलिविवेक'-नाम्नी 
गद्यपद्यात्मककुसुमाञ्ञजलेरुपरि काचित्‌, समीचीना टीका कृता, योयमत्र प्रकाशिता, TET- 
मिश्रस्या'मोद टीकया सहिता । तदानीं गद्यांशस्यापि प्रचारोऽत्र जात इत्यनुमीयते । अतएव 
रामभ्रद्रसावभ्रौमेन च तस्य 'कारिका'-व्याख्यायां क्वचित्‌ क्वचित्‌ गद्यांशस्यापि टीका कृता । 
'उदेश एव तात पर्यंमि'त्यादिका कारिका अपि मूळकारिकातयंब तेन व्याख्याता । यत्तु 
qag रामभद्रन्याख्या पुथष्पिकाभावान्न रामभद्रस्यापि तु शङ्करमिश्रस्यामोद एवेति कँड्चिद्‌ 
चिजुस्भितं तत खलु परप्रत्यायन यबुद्धीनां देवानांप्रियाणामेव शोभते । मुद्रितरामभद्र-व्याख्यान्ते 
११२-तमे TS ' महामहोपाष्याय-श्री रामभद्रसार्वं भौमभट्टाचायंकुता' इति पुष्पिका चक्षुष्मद्‌ - 
भिरवलोकनीया, नायं स्थाणोरपराधो यदेनमन्धा अन्येलि खितं स्वलिखिततया प्रचारयन्तो न 


पझ्यन्तीत्यहो साहसम, | 
बिस्तरस्तु रामभद्रसावे भौ मक तकुसुसाञ्ज लिका रिकाव्याल्यान्‌ क्रमणिकायामवगस्तग्प 


इत्यावेदयामः | 
श्रीनरेन्द्चन्द्रभट्टाचाया: 





SELECT GLOSSARY 


P. 73. म्रनुल्वणत्वम्‌ means प्रसिद्धि: (afaenzat), vide, Cakravartin 
on Kdvyaprakdsa, ch. VIII. (cf. ra). 

P. 75. «safrarraraz77#—Sankara Miéra’s reading seems to be 
better as it is more explicit than ‘fawa’. 

P. 91. स्वाभाविकी is more explicit than “माविकी' in the printed 
editions. 

P. 128. स्वत एव in the printed editions for wata does not fit in 
well. 

P. 152. F.N.2. Read Gunananda reads ‘ri’ for आकाश एव. 

P. 179. The Form ‘azarq is grammatically correct, according 
to Pain. VIII. 3. 38. 

P. 186. aaya: for waaa: shouid be the correct reading as 
प्रन्नभुज: gives no sense. अनुभुजः rightly means भृत्यसहभुजः 
or भृत्ये: सह भुज: in both Sankara Misra and Gunananda’s 
commentaries. It is curious to note that all the 
editions read अन्नभुजः for अनु भुज:, Here अनु is सहाथं. 

P. 189: देशनेव for 2:44 is the correct reading, supported by 
Sankara Migra and Guninanda. 144 does not carry 
any meaning here. It does not fit in. It is curious 
indeed that the printed editions have all read 7147. 

P. 214. After “व्यापानपळब्धेः', a certain text of NK. has 

been omitted in all the printed editions, as it 
appears from the commentary of Gunainanda. 

Read ब्यभिचारात for व्यभिचारतः, which is omitted in 

the footnote. - A 

प्रश्रुतातिदेशवाक्यस्य is more explicit than अश्रुतवाक्यस्य. 

azeziTq—see Vardhamina’s Prakasa, in this connec- 
tion. 

F. N. 1. Read तेन instead of ते, 





P. 366. 


P. 368. 


P. 377. 
P. 378. 


P. 389., 





ग्राद्येन . , द्वितीयेनापीति. A certain text of NK. is omitted 
here in the printed editions. 

वेदेति. A certain text of NK. is omitted here in the 
printed editions. 

यतमानच्यापारः gives a better sense than समानंव्यापारः. 

यतमान and not यत्र मान as is evident from the context. 


द्वितीये etc. A certain text of NK. is omitted here. 


Intro. p. 88. The footnote here refers to Viśvanātha’s 


Bhasapariccheda and Siddhanta-muktavalt (p. 89) 
which are attributed to Krsnadasa Sarvabhauma in 
Vangalir sarasvat avadan, Pt. I (followed slavishly 
by some modern writers). 
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AN INTRODUCTION TO THE NYAYA SYSTEM 


NARENDRACHANDRA VEDANTATIRTHA, M.A. 








AN INTRODUCTION TO THE NYAYA SYSTEM 
é 
Knowledge and Error 


Prama ‘and Pramana: Cognition is divided into two classes—valid 
and invalid. All systems of Indian Philosophy are unanimous in 
defining Pram& as a cognition having the characteristic of truth, and 
truth is regarded as the differentia of knowledge. But views with 
regard to the meaning of truth and error vary and consequently the 
characteristic of a valid or an invalid cognition is variously expressed. 
The Naiyayikas to whom the extramental world has an objective value, 
adopt a realistic theory of knowledge. Vātsyāyana defines valid 
knowledge as the apprehension of an object as it really is. In other 
words, according to the Naiyāyikas a cognition is said to be valid when 
it represents the true nature of the object, and the validity and the 
invalidity of cognitions are determined by or inferred from the 
successful and unsuccessful activity respectively, ४.८., both the validity 
and the invalidity of cognitions are external. Further, the Nyāya 
school with its pragmatic attitude towards truth makes utility the 
criterion of truth. 

According to the Sarhkhyas valid cognition consists in the 
correspondence of the knowledge-form with the object-form. The 
Sarhkhyas agree with the Nyāya so far, but the former differs from the 
latter in two respects. In the first place, according to the Sirhkhyas 
the validity and the invalidity of knowledge are the inherent character- 
istics of knowledge and they can be known by themselves, hence both the 
validity and the invalidity of knowledge are intemal. In the second 
place, the former does not appeal to pragmatic test, while the latter 
applies the pragmatic criterion to the test of truth. 

Bhatta Mimarhsists and Sarhkara Vedintists hold that a valid 
cognition is that which is free from contradiction and which has not been 
already apprehended—'Anadhigatibadhi tarthavisayajninam’. Further, 
according to both the Mimirhsists and the Vedintists, the validity of 
knowledge is self-evident and does not require any external evidence 
for its validity, buf the invalidity of knowledge cannot be known by 
itself: it can be known through the knowledge of discrepancy between 
‘the knowledge and its objects. Both the Mīmārhsists and the 
| N ivāvikas are realists, bot the former differs from the latter m two 
respects. In the first place, according to the Mimirhsists the validity 
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2 INTRODUCTION 


extraneous inasmuch as it is inferred from the cognition of its 
discrepancy with the object, while according to the Naiyayikas both the 
validity and the invalidity of knowledge are external. In the second 
place, the former affiliates itself to the correspondence theory of the 
West and does not appeal to the pragmatic test, while the latter with 
its pragmatic attitude towards truth insists upon utility as the criterion 
of truth. 

The Sarhkara Vedāntists agree with the Natyayikas in appealing 
to the pragmatic test but they differ from each other in many respects : 
(1) the Sairmkara Vedintists advocate the doctrine of empirical realism 
as opposed to the Nyāya doctrine of ontological realism ef a pragmatic 
type: (2) the former advocate Monism, while the latter advocate 
Pluralism. Further, the former advocate Abso'utism, while the latter 
advocate Realism and so on. 

According to the Buddhists a valid knowledge is that in which 
there is a harmony between the cognition and the object cognised and 
this harmony between the cognition and its object consists in revealing 
the object and leads to the achievement of some practical purpose. This 
view of the Buddhists is similar to that of the Nviiva and resembles the 
realistic pragmatic theory of the West. Bunt the Buddhists differ from 
the Nvāya in this respect that according to the Buddhists the validity of 
knowledge is determined by fruitful activity, hence external, but the 
invalidity of knowledge is inherent in itself, i.e., internal. 

The problem of error is closely connected with that of truth. 
There is no error unless there is truth. Tt is error only when it collides 
with truth. But the views with regard to the meaning of error and con- 
sequently the characteristics of false knowledge are variously expressed. 
There are sir different views, viz., (1) asatkhvati, (2) atmakhyati, 
(3) akhyati, (4) anyathakhyati, (5) anirvacanivakhyati, and (6) sat- 
khvati. The Siinvavidi Buddhists. who adopt the theory of asatkhvāti. 
point out that in erroneous cognition the non-existence appears aa 
existing. The Viifiinavidi Buddhists who advocate the theory of 
Atmakhvati maintain that error consists in faking the subjective 
cognition as objecf meant. Tn other words. it is the cognition of internal 
as external. The Mimirhsakas and probably the Sfrhkhvas 
advocate the theory of akhvati. They point out that in mistaken 
ascription we fail to realise the difference between perceptual cognition 
and memorial cognition. The Nyiva, the Vaisesika and the Yoga 
schools adopt the theory of anvathakhvati. Thev point out that in error 
we simply superimpose the attribute of one thing previously perceived 
on another thine perceived at the present moment, ns when we mistake 
a piece of mother 60९७ for a piece of silver. This view holds that the 
surmised thing (silver) exists elsewhere when it is being surmised in the 
nacre. The Simkara Vedintists who adopt the theory of anirvacaniva- 

Khyiti ७ ti hold that in कता or mistaken sscription there is the appa ह pparent 
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perceived in some other thing—‘Smrtiripah paratra pirva-drstava- 
bhisah’. The Rāmānuja Vedāntists who adopt the theory of satkhyāti 
hold that error cognises a real feature in a really existing object but 


arises from cognizing an insignificant aspect of an object as the 
predominant character of the whole. 


If we examine carefully all the abovementioned theories of error 
we shall find that in some manner or other a negative element is 
involved in each of the diverse theories. Further, a carefu! investiga- 
tion of the various theories of error found in Indian Philosophy will 
reveal the fact that all of them, for all practical purposes, are being 
reduced, in*some manner or other, to the level of anyathakhyati 
advocated by the Nyāya. The anyathakhyati view, though associated 
with the logician (१५४७४७), is advocated by the Advaitins too in the case 
of what is known as " Sopadhika Brahma ', delusion due to the presence 
of some adventitious condition. WViacaspati, both in his Tdtparyatika 
as well as in his Bhimati, finds it convenient to adopt the theory of 
anyathakhyati. Acirya Sarbkara in his famous ‘Adhyisa-bhasya’ rightly 
points out that in spite of differences among the varions inquirers, all 
these theorists agree in thinking that in error there is false ascription 
of the attributes of one thing to another. From this it would follow 
that in the systems of all inquirers, false ascription of the attributes 
of one thing to another has necessarily to find a place in the problem 


of error. 


The structure of all these systems of Indian Philosophy is based 
upon the problem of validity and the means of knowledge which forms 
the special feature in each system. Philosophy aims at the ascertain- 
ment of truth or reality. We can know reality only by means of correct 
knowledge and it is only by professing any kind of proofs or means of 
knowledge that we can attain accurate knowledge of things. Even the 
atheistic school like Carvaka attempts to establish its own doctrines by 
means of proof, hence the dictum ' Manadhini mevasiddhih "—correct 
knowledge of a thing depends upon a māna (means of knowledge). 


The sources of true knowledge as recognized by the several 
philosophical systems of India are the following : The Cirvakas recognize 
only one source of true knowledge, viz., perception; the Kanids school 
and the Buddhistic schools acknowledge two sources of knowledge, oiz., 
perception and inference; the Sārmkhya school with Nvayaikadedins 
accepts three sources of valid cognition, viz., perception, inference 
and verbal testimony; the Naiviayikas proper add comparison 
to the three mentioned above; the followers of the Prabhakars 
school acknowledge the above four of the ‘*Naivivikas in 
addition to presumption as the fifth; the followers of the Kumārila 
_ _Mimirhsists and the Sārhkara Vediintists subscribe to the ahove view 
of the Prabhakara school and add non-perception as the sixth; and 


af: 
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lastly the Pauranikas further add implication and tradition. 
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Cf. Pratyaksamekarh cirvikih kinidasugatau puna, 
anuminar ca tacoapi Sarhkhyah sabdarh ca te ubhe, 
nyayaikadesino'pyevam upamina ca kevalam, 
arthipattva sahaitani catvaryahuh Prabhikarah, 
abhaivasasthinyetani Bhatti Vedintinastatha, 
sarthbhavaitihyayuktani tviti Pauraniki jaguh.—TR. 

The special source of a particular pramā or knowledge is called 
pramana. Pramāņa is defined as a karana or instrument of prami or 
knowledge. A karana (instrument) is conceived as a unique or special 
cause through the action of which a particular effect is produced. A 
cause, to be called, a karana, must not be merely unique (asidharana) 
but must also possess some active function (vyāpāra). : 

Vätsyāyana says that the science of reasoning proceeds by three 
processes of enumeration, definition and examination. Enumeration 
simply states things by their names, ¢.g., the sixteen topics mentioned 
by Gotama in his opening sūtra, viz., ‘ pramina-prameya etc.'. 
Definition serves the purpose of differentiating a thing that has been 
enunciated from other things that are similar to and dissimilar from 
itself. Gotama also has made known to us the reality of the categories 
beginning with pramina, prameya, etc., by means of enunciating, 
defining and examining them. First of all he mentions means of 
knowledge (pramana). He has enunciated it in the first sūtra and in the 
third sūtra he has classified it. In the fourth aphorism he has given a 
definition of perception. A detailed examination of the means of 
knowledge (pramina) is met with in the second chapter of his 
Nydyastutra. 

Perception : Perception, inference, analogy and verbal testimony are 
the four sources accepted by the Nyāya school. Of these perception is 
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610. , functioning 98 a means to inferential cognition should be treated 85, 
instrumental to inference and the sense-organ and its contact with the 
objects should be regarded as instrumental to perceptual cognition. 
— all the schools of Indian Philosophy as well as Western 
Psychology except the Vivarana school of Vedinta have laid special 
stress on the sense-organs when dealing with perception. 


: According to Western Psychology and the Vivaraņa school of 
Vedanta , the process of knowing things with the help of sensations they 
give is called perception. The difference between them lies in this that 
according to Western Psychology the external world is thrust upon the 
mental principle by producing sensations, the mental principle reacts 
upon and interprets these sensations, while according to the Vedintic 
school after Vivarana, the internal principle goes to the place where the 
obj ect exists and assumes the form of the object in consequence of 
which the object comes to be related to the internal principle. The 
—— ai , according to both, serve as a medium in bringing about 
external perception. According to Vivarana' ' éabda" serves as a 
medium to the intuition of Brahma. It is an admitted fact that we 
have perceptual cognition through the means of " §abda '. 


Gotama says that the knowledge produced by " the contact of the 
sense-organ with the object is perception. Nose, tongue, eye, skin and 
ear are the five external sense-organs. Besides these there is another 
sense-organ which is regarded as internal and is called mind. 
These sense-organs have their own range and in this the sense-organs 
differ from one another. The skin, for example, can sense only the 
things which come in contact with it, similar is the case with the 
tongue. All things cannot become objects of all sense-organs. There 
are many things which are not within the easy reach of the senses. It 
is a kind of perception which is independent of the senses, as the 
perception of a class from the perception of the individual belonging to 
that class. The relation between the organs of sense and the organs of 
perception which lead to perceptive act is called * the contact of the 
sense-organ with the object — Indrivarthasannikarsa '. Uddyotakara 
and the teachings of the Nyaya school following him have accepted six 
kinds of contact (sannikarsa), such as (1) conjunction, (2) inherence in 
what is in conjunction, (3) inherence in what is inherent in what is in 
conjunction, (4) inherence, (5) inherence in what is inherent, and 
(6) the relation of the subject and the attribute. The Neo-Vedantists 
and the followers of the Bhatta school install identity in the place of 


. 


inherence and the followers of the Prabhikara school recognize three- 


1 According to Vedintists after the Vivarana school, verbal knowledge and non- 
option are also included in the instruments of perceptual knowledge. The Vivarana 
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fold contact only, viz., (1) conjunction, (2) inherence in what is in 
conjunction, and (3) inherence. 

The sensation of pleasure, pain, ete., is also produced by the 
contact of the sense-organ with the object but this cannot be regarded 
as cognition. Uddyotakara and Vicaspati hold that if we simply say 
‘the contact of the sense-organ with the object ', pleasure, pain, etc., 
also will be included in the definition of perception. Hence in order to 
exclude pleasure, pain, ete., the Satrakdra has introduced the epithet 
‘ knowledge (jiinam) ° in the definition of perception. The Bhasya on 
the sūtra ‘ yugapajjianinutpattir-manaso lirhgam ' includes ' pleasure 
ete.", under perception. But Uddyotakara and Vācaspati make a 
distinction between pleasure and cognition of pleasure. Vicaspati 
speaks of pleasure as amenable to mental perception. Pleasure is the 
object and not the cognition itself; hence just as colour is distinct from 
the perception of colour and is excluded from the perception of colour, 
in the same way pleasure is also distinct from the perception of pleasure 
and cannot be included in perception. 

So, according to Uddyotakara and Vācaspati the epithet 
‘knowledge (jñānam)' is introduced in order to exclude p'easure and 
such other things from the definition of perception. But Jayanta 
Bhatta in his Nyd@yamanjari holds a different view. He says that the 
introduction of the epithet ' vyavasiyatmakam ' implies ° cognition ', 
for ‘ vyavasayatmakam ' means ‘ definite cognition". Since pleasure, 
pain, etc., are not regarded as definite knowledge, these cannot be 
included under the definition of perception. After discussing this in 
great detail, Jayanta concludes that unless the epithet ' jiinam " is 
introduced in the sūtra, there would be no word conveying the sense of 
a ° substantive (vigegya) ' and all the words would have to be construed 
in the sense of an ' attribute (videsana)' whereby the interpretation 
of the sūtra would become incomplete. So the Siitrakira has added the 
epithet °“ jfianam ° for the purpose of convey ing the sense of — a 
‘substantive and not for anything else’. Gotama while defining 
perception had no other motive but to state the ways and means of 
acquiring perceptual knowledge. The perception of God being eternal 
is brought about without the aid of the contact of the sense-organ with 
the object, unlike human beings and falls outside the province of error 
and empirically valid knowledge. Hence there is no defect in * the 
sūtra as it stands if it is not applicable to the perception of God also. 
Vrttikāra Viévanatha, however, being anxious to bring in the eternal 
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without any means, why should Gotama raise such a question as relates 
to the eternal perception of God, when his sole aim is to describe the 
ways and means of ordinary perception? On the other hand, where we 
recognize the authoritativeness of God, there the meaning of ' prami- 
pam ` is different: What is true knowledge or whose knowledge is 
infallible is called ' praminam (authoritative) °. 


Udayana has proved the existence of God. But he too there has 
hinted at this sūtra of Gotama and has stated that the contact of the 
sense-organ with the object refers to ordinary perception (ef. ‘ Indri- 
virthasannikarsotpannasya ca laukikamitravisayatvat"). Vardhamina 
has explained it as such: ' Yathaérutam siitrantu lankikapratyaksa- 
visayamityaha ' (Nydyakusumianjali, IV, 5). There was a diversity of 
views among the ancient teachers of Nyāäya regarding the use and 
meaning of the epithet ‘ avyapadeéyam ". According to Vātsyāyana 
and Uddyotakara, the epithet ‘ avvapadesvam_" is introduced to exclude 
inferential cognition and the qualifications ‘ vyavasiiyitmakam ° 
(definite knowledge) and ‘ avyabhicari’ (free from error) serve the 
purpose of excluding doubtful and erroneons knowledge. But 
Vacaspati holds a different view. According to him the attributes 
' avyapadeśyam ’ and ‘ vyavasivatmakam " suggest the two-fold 
character of perception, viz., indeterminate and determinate. 
respectively, which will be discussed later on. Further, Vacaspati savs 
that it is only in the case of perception that the epithet ‘ avvabhicari ° 
is essential, for, the other forms of knowledge are dependent upon 
perception and if perception becomes erroneous, the other forms of 
knowledge also will become erroneous. Javanta Bhatta has propounded 
and justified these views in his Ny@vamafiari. Vicasnati’s argument for 
the justification of the indeterminate perception is as follows: Roth 
Vatsviyana and Viicaspati refute the theory of those who establish the 
identity of the name and the thing denoted by it. Vicaspafi savs that 
children have perception of the colour etc., even thongh they do not 
possess the knowledge of the word and its meaning. Further. the 
dumb who are incapable of expressing their meaning have perception 
of certain objects. Hence. it is not right to hold that there is no 
perception devoid of a name. Further, even enlightened persons who 
are capable of expressing their ideas understand the word and its 
meaning as not identical. They also have such apprehension as “ this 
word indicates the name of this thing’. Hence it must he admitted 
that they also have perception of an object devoid of a name. 


| At first we simply perceive the object and afterwards we recollect 
the name of the object of which we have perception. Hence it must be 
‘admitted that in the case of the enlightened as well as the 
by unenlightened there takes place a perception of the object devoid of a 
t "at name. antecedent to the recollection of the name and thing denoted by 
१-2.) ‘ee This perception of the obiect. devoid of a name for the time being, 
is called indeterminate perception 
a 2 क्र 
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In fact, the perception, which even the enlightened persons have 
for the first time, cannot be expressed by means of words. Hence the 
kind of perception which is antecedent to determinate or full-fledged 
form and which corresponds to the perception of the children, the dumb 
etc., must be called as ‘ indeterminate Uddyotakara raises a question’ 
as to whether the epithets introduced in the sūtra in the definition of 
perception given should be taken severally or col lectively. To this 
he answers that the epithets should be taken in a collective sense for,. 
each of the epithets serves the purpose of excluding inferential 
knowledge, pleasure, verbal knowledge, erroneous cognition and 
donbtful cognition. These have already been pointed out: 


Mind also is an essential condition of perception. Then why has 
not the Sitrakdra mentioned it? To this Vitsviyana replies that the 
Sitrakdra does not mention all the conditions that are necessary for 
perception. He mentions only that condition which is essential to 
sense perception exclusively and which differentiates it from all other 
forms of knowledge, such as inference etc. Further, mind is as good 
a sense-organ as the eye etec., and defends his view of the instrumentality 
of mind by pointing out that thongh there is no explicit mention of 
mind among the sense-organs in the sūtra of Gotama (ef. 1. 1. 12), still 
Gotama admits this fact and there are marked differences between the 
nature of mind and sense-organs. Further, it is 2 philosophical dictum 
according to which n statement of anv author which is not challenged 
by another author of a rival system is to be understood as admitted by 


the same author. 
Because the instrumentality of mind is accepted by the founders of 
other svetems and as its acceptance does not militate against other 


systems, Gotama has remained silent on this point. This is called 
‘ Tantravukti’ in technical language. The Buddhist logician Digniga 


subjects Vatsvavana to a severe criticism. Dignāga contends that the 
mention of mind among the sense-organs is not consistent with the 
teaching of Gotama. as it is not mentioned by Gotama in the enu- 
—F meration of the sense-organs—"' ghranarasan acaksustvakérotranindriyani ee 
= ç bhātebhyah "", where there is no mention of mind, manah. Dignaga | | 
"F, further points ont that if to remain silent is to admit, then, what makes . 
= the anthor of the Nydyasitra mention the five organs which are also 
c enum: sae ee Me by other authors? (Cf. * na sukhidiprameyarh vi mano — 
l vi’stindriv vär tarar anişedhādupāttañcedanyendriyarütarh vrthā "— 
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held by the other rival systems and is not refuted by the author, in such 
cases it 18 to be understood as admitted by the same author. 

The above is the meaning of the ‘ Tantrayukti ' (philosophical 
dictum) expounded by Vatsyayana. Uddyotakara further points out that 
had Gotama totally omitted to make mention of the sense-organ in that 
case there would have been no scope for the application of the said dictum. 

2 It cannot be said that one accepts the view of another when one has not 
any theory of his own. Further, how is it possible for us, asks 
Uddyotakara, to distinguish one’s own theory and another's theory, 
when one remains absolutely silent on a subject matter at issue? 
Hence orfe must explicitly express\.one’s own theory in clear 
terms. Thus the philosophical dictum will be intelligible to us 
only when we become acquainted with one’s own theory and 
another's theory. Uddyotakara and Vicaspati emphatically assert 
that mind must be regarded as a sense-organ. For there is no 
other means of knowledge which is capable of proving the experience of 
pleasure, pain, ete. The cognition of pleasure ete. cannot be derived 
from inference, for there is no middle term and in the absence of the 
middle term there can be no knowledge derived from inference. Similarly, 
neither analogy nor verbal knowledge can serve as a means to prove the 
experience of pleasure etc. There is no other alternative left. Hence 
it must be admitted that the cognition of pleasure ete. is amenable to 
mental perception only. Further, mind is actually mentioned as an 
instrument of cognition in the sūtra ‘ yugapajjiininutpattirmanaso 
lirhgam ", which states that the existence of mind accounts for the non- 
simultaneity of the acts of knowledge. From this it is clear that mind 
is an instrument of cognition. The reason for the mind not being 
mentioned in the sūtra enumerating the sense-organs lies in the fact that 


mind is different in nature from other external sense-organs. Where 
does the difference lie? Vātsyāyana notes three points of difference 
between mind and external sense-organs : (1) sense-organs are made up 
of material elements, whereas mind is unmaterial, (2) sense-organs can 
operate only on specified objects, whereas mind can operate on all objects 
(3) sense-organs can function only when they are endowed with certain 
specific qualities, whereas mind can function as an organ even when it 
is not endowed with any quality. The contact of the sense-organ with 
the object constitutes a distinctive feature of perception only. According 
to Uddvotakara the point of difference between mind and the sense- 
organs lies in this that mind can operate on all thi ngs, whereas 
sense-organs can operate only on certain particular objects. Thus he 
sets aside the two other reasons put forth by Vitsyiyana on the ground 
that mind is neither material nor unmaterial, Uddyotakara says that to 
say that mind is unmaterial would mean that it is the product of 

54 fr something other than matter: while, as a matter of fact mind is not a 
— — product at all and as such it cannot be either material or unmaterial. 
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Vedantists are all unanimous in holding that mind is an internal organ 
by means of which we directly have experiences of pleasure, pain, etc. 
The function of mind is an éssential condition in both external and 
internal perception. The Naiyiyikas and the Vaifesikas prove the 
existence of mind in the following way: the presence of mind accounts 
for the production of knowledge, for when we are in an absent-minded 
mood, no cognition is produced if there is no activity on the part of mind, 
even though there is the presence of the self or the knower, the object 
and the external sense-organs. This clearly indicates that the operation 
of some factor is absolutely necessary in the presence of which there arises 
knowledge and in the absence of which no knowledge is produced. 

This essential factor is the mind. The Naiviyikas and others, who 
admit the existence of an eternal self as the knower of all knowledge. 
regard mind as an instrument and it is emploved by the self as a means 
to infernal perception. There are many reasons for regarding mind as 
an organ: (1) if the mind is not regarded as an instrument there i= 
nothing that can serve as a medium for the contact of the object with 
the self in external perception; (2) there is no ground for regarding the 
infernal perception as a case of perception. if the mind is not treated 
as an organ or instrument: (3) moreover determination, imagination 
memory, volition and knowledge are regarded as the qualities of the self 
or Ātman. As these stand in need of some organ for their production. 
these cannot be produced bv any other instrument than mind. Henee 
mind mnst he the required instroment or organ. 

Pnt the Vedantic school after Virarana and its followers hold n 
different view. According to Virarana mind is not an organ nt all. 
According to Nvāya mind is a distinct substance and possesses an 
independent reality. But according to Vedanta neither it ts n funda- 
mental substances nor it possesses an independent- reality. According to 
Vedanta mind is only one of the different m ndes.pf the ‘antahkarana’ and 
is simply the product of the becinnineless Miva or nescience. Dharma- 
rajadhvarindra in his Vedintanaribhisd disputes the theory of mind Oe 
an orean. Fe attempts to defend his refutation of fhe in efruomentality 
of mind by showing the mention of mind as distinct from the organs in 
the Upanisadic texts. But in the Brahmasiitra, in the chapter 
dealing with ' indriva’, we come across A distinctive mention of mind 
as an organ (ste 2. 4. 17). Acārya Sarhkara, also, while commenting 
on this sfitra, has admitted that the mind is an organ and has cited the 
Smrti text in support of his view (cf. * ekād agendrivinvahurvani purve 
manisinah . ekadagarh mano jfievam’ , . . Mann, 2. 69-92) . Viieasnati. in 

hie Rhëmati, irtterprets the statement of Sarnkara in favour of the view 
of the Smrti. Vicaspati says that in the éruti the mention of mind as 
~ _ distinct from the organ does not mean that the mind is not an ormar. 
Te ie separately mentioned only for the enke of specin! emphasis as i 
found in thet xpressiong like ‘ brahmana and narivriiaka * in which the 














> 
‘though pe © ow > 
१ 


ब, >= = + ae ` ia La 





> vi 


A former is = ai + ati netl : Th.’ entin > ॥ 3 - ed £ J for the ES ° . enke ZK è 
gag ‘in the former is distinctly mentioned for the sake 
included N |e ene Get +4 क. ये अ. ६ 3 Ona me IL SE ae 
T ही. आ A — अ २ 


D a ni — Pa Mon — “कसका 
s J कड So. = = —_— Ss ? कह 11 








INTRODUCTION 11 


of special stress. Bhiratitirtha, the author of Paficadasi and 
Govindicirya also hold that the mind is an organ. In Gitd also, it is 
said by the Lord: * Indrivanirh manaścāsmi "— of sense-organs I am 
mind", * Indriyini daéaikarh ca '--- eense-organs are eleven *, ९1०, ; these 
clearly indicate that the mind is an organ. The author of Veddnta- - 
paribhasd has endeavoured to harmonise the conflicting an tement 
* manahsasthanindriyani " of Gitd in favonr of his view, but Kas made 
no mention of the statement * Indriyinirh manaścāsmi ' : why he has 
omitted to mention the said statement of Gil4 is a matter for reflection. 
A modern commentator has attempted to defend the view of the 
Veddntaparibhasd by interpreting the word * indriyiniih ' as " samban- 
dhe gasthi", that is to say, in the opinion of the said commentator 
the text ‘ Indriyanirh manascdsmi* means " Į am mind in relation to 
the sense-organs °. 

But it is a well-known fact to the enlightened that this sort of 
interpretation does not fit in well here’ Even Acirya Sarhkara has 
not interpreted it in the said manner, When Acārya Sarhkara has 
admitted the instrumentality of mind in his Sdrirakabhdsya there is no 
reason to hold that Acarya Sarhkara would maintain a different view in 
his Gita-bhasya. It is a matter for deep reflection why Dharmaraja- 
dhvarindra, the author of Veddntapariltthasd, is firmly determined to 
refute the instrumentality of mind in spite of his being a staunch 
follower and champion of the Advaitic school-of Acārya Sarhkara. 
Acirya Sarnkara has interpreted the Upenisadie texts in accordance 
with the Smrti which is based on Sruti; on the other hand, 
Dharmarajadhvarindra has set aside such a view and has propounded a 
new theory that is nothing but a bold assertion or dogmatism. 

a _ Perception, according to the Buddhist, is pure sense-knowledge; it 
is brought about by the-contact of the sense-organ with the object and 
is free from any association such as name, quality, ete. The essential 
condition for a valid perception is that it should be free from imagina- 
tion or mental activity or ideation (kalpand) and also from error and 
must be direct or immediate apprehension of the objects. The Buddhist 
logician Asanga says, perceptual cognition is that cognition which is free 
from any mental activity or determinate knowledge (savikalpam) and 
also free from error (see Tucci's Buddhist Logie before Dignāga). 
Another Buddhist logician named Vasubandhu defined perception as 
“ tato ‘rthajjitarh vijfianarh pratyaksamiti."’ [This passage is found in 
Digniga’s Pramanasamuccaya, Ch. 1, and is quoted by Uddyotakara in 
his Nyiyavarttika (cf. 40) and is attributed by Vācaspati in his Nydya- 
varttikatatparyatikd to Vasubandhu (see NVTT, p. 99).] 

| So according to Vasubandhn, * perception is that cognition of an 

object which is produced by that very object.” The ge at Buddhist 

logician Dignāga defines perception as follows : * perception is the direct 
1 awareness h reness Which is brought about by the contact of the sense-organ with 
the object. It should be free from conceptual thought, such as 
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imagination, memory, etc., and also must be devoid of any association 
With name, genus, ete. (el pratyaksa kalpanipodham nāmajātyā- 
dyasarhyutam '"—Digniga’s Pramānasamuci aya, Chapter I) 

In other words, according to the Buddhist thinkers perceptual 
knowledge is simply the passive reception of Impressions. And this 
perception of the Buddhist corresponds to ‘ sensation’ in modern 
psychology. Hence sensation and sensation alone is regarded as valid 
perception by Digniga and other Buddhist logicians and it must be 
devoid of any impression being imposed upon it since every object, says 
the Buddhist, is unique in its nature (‘sarvarh svalaksanam’), it is not 
possible for us to convey its exact nature to others. 

Valid perception is a peculiar knowledge which reveals itself to 
the knower in the first moment immediately after the contact of the 
sense-organ with the object. In the second moment when the concep- 
tual thought or mental activity, such as ideation, imagination, memory, 
etc., enters if, it is no longer regarded as a valid perception. In the 
words of Digniga it is * a self-conscious process which determines the 
object and conforms to the unique individual nature of the object" 
(cf. ** visayasvaripanuvidhayi paricchedakamiatmasarvedyam '" 
Randle’s Fragments from Digndga). It comes to this that according to 
the Buddhist pure sensation is valid and no error comes in sénsation as 
it is. Error comes in only when this specific sensation is transfigured 
into a conceptual thought. In the definition of perception Dignaga 
omits to mention that it should be unerring or free from error. 
Dharmakirti, however, improves upon the definition of perception 
given by Digniga. According to Dharmakirti perception is that which 
is free from mental activity and also free from error (cf. '' pratyaksath 
kalpanapodhamabhrantam,’’ Nydyabindutikd). This agrees with the 
definition of perception given by Asanga. Dharmakirti insists upon the 
expression * unerring " (abhrintam). Dharmakirti points out that the 
significance of the epithet " unerring ' in the definition of perception 
lies in the fact that perceptual cognition should be unfailing with respect 
to the nature of the object which may serve some useful purpose (cf. 
** abhrantamarthakriyaksame vastusvaripe’viparyastamucyate,’’ Nydya- 
bindutika). Further, if the epithet ‘free from error or unerring’ is 
not introduced in the definition of perception, in that case the perception 
of a moving tree etc. also will have to be maintained’as a valid 
perception, inasmuch as the perception of a moving tree also is devoid 
of any mental activity or conceptual thought. But since the perception 
of a moving tree is not true, in order to exclude such erroneous 
perception as that of a ‘moving tree’ etc. from valid perception, 
perception must be defined, says Dharmakirti, as not only free from 
mental activity or conceptual thought (‘kalpana’) but also must be " free 
from error’. When an object becomes united with a name or verbal 

expression it is called mental activity or conceptual thought (‘kalpana’) 
philosophers. This mental activity or kalpanā of the 
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Buddhistic thinkers is subdivided into five classes such as genus, quality, 
action, name and substance (see Uddyotakara’s Nydyardrttika). 

Since every object is unique in its nature and is cut off from the 
rest of its class, the perceptual cognition which is brought about in 
association with verbal expression and the thing denoted by it is not 
regarded as a valid piece of knowledge by the Buddhistic thinkers. It 
might be interesting to note, in this connection, that there is not much 
difference between the view of the Naiyayika and that of the Buddhistic 
thinkers, so far as the definition of perception is concerned. The 
difference lies in this that the Naiyayiks holds that perceptual cognition 
is brought about by the contact of the object with the sense-organ, both 
external and fnternal, and according to the Buddhist any direct 
immediate knowledge which is not necessarily produced by the contact 
of the object with the sense-organ can be regarded as perception. As 
for instance, there is the case of * self-consciousness * which is regarded 
as a peculiar perception but is not produced by the contact of the 
object with the sense-organ. Another important point of difference 
between the Naiyayika and the Buddhist with regard to perception is 
that while the former admits the validity of both indeterminate and 
determinate perception, the latter admits the validity of indeterminate 
perception only and determinate perception is set aside by the Buddhist 
as invalid, inasmuch as in determinate perception the stuff of sensation 
is transfigured into determinate knowledge such as ' ghațajñāna ete. 
by the mental activity (‘ kalpana '). 

Uddyotakara in his Nydyavdrttika subjects the Buddhist logicians 
Vasubandhu and Digniga to a severe criticism. Vasubandhu has defined 
perception as ‘tato’rthit vijninam ’. Uddyotakara remarks that the 
word ‘arthit’ in the definition is superfluous; for the word * tatah ' 
itself implies the ‘arthat’, f.e., the sense of ‘form that object’ is conveyed 
by the expression ‘from that’. Neither can it be urged that the word 
‘arthit’ lays stress upon the object; for, this purpose of laying stress 
can be served by the epithet ‘from that’. If it is urged by the 
opponent, says Uddyotakara, that it serves the purpose of precluding 
objective cognition, this also does not stand to reason; for, every 
knowledge proceeds from its own object. Since the word ' tatah ° 
‘from that ' in the definition is of no use, it does not serve the purpose 
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in the opinion of Digniga? If Dignaga meant by perception, 
perceptual knowledge, in that case, it could not be spoken of as free 
from association with name and verbal expression. On the other hand, 
if by perception Digniga did not mean * perceptual cognition ", then it 
would have to be regarded as meaningless. Thus Uddyotakara places 
the definition of perception given by Digniga between the horns of a 
dilemma. Further, if by perceptual knowledge Digniga means *‘ free 
from conceptual thought or mental activity ', then the definition of 
perception as a whole will be vitiated by contradiction. For, perceptual 
cognition has been defined as “free from association with verbal 
expression "" and yet it is expressed in association with a word or name. 

During the age of Buddhistic culture there was a gfeat controversy 
over the validity of indeterminate and determinate perceptual cognition. 
The Buddhistic Philosophers such as Digniga, Dharmakirti, etc., did 
not at all admit the validity of determinate perception. But Vacaspati, 
Jayanta, etc., anxious to establish the validity of determinate perception 
on sound logical grounds, put up a strong opposition against the 
Buddhistic thinkers. Vacaspati says that the Satrakdra himself, after a 
deep deliberation over this moot point, has made known to us the 
validity of determinate perception by the introduction of the epithet 
‘ vyavasiyatmakam ' (definite) in his definition of perception. 
Vicaspati further states that the reason why the Bhdsyakdra and the 
Varttikakdra have omitted to mention, in clear terms, the validity of 
determinate perception lies in the fact that it is too plain to need any 
explanation. Moreover, in the opinion of Vatsyiyana and Uddyotakara, 
says Wicaspati, the epithet ' vyavasāyātmakam * is added for the 
purpose of excluding ‘ doubtful perception ' from valid perception; and 
although it may not be the main purpose of the Stitrakdra, yet it can, on 
no account, be entertained as either incompatible or impossible, for the 
words ‘ nidcaya’, ' vikalpa’, ' vyavasāya ' are synonymous. In this 
manner after showing dignity and respect to the Bhagyakdra and the 
Varttikakdra, Vicaspati justifies his interpretation by the remark that 
he has interpreted it in accordance with the view upheld by his 
preceptor Trilocana (e.g. * asmabhistnlocanagurannitamarganugamenon- 
mukhaih, vathāmānarh yathavastu vyakhyitamidamidrsam °). 

Jayanta also in his Nydyamafijari subjects the Buddhists’ theory 
of perception and their denial of the validity of determinate knowledge 
to a severe criticism. Jayanta asks what is the reason which makes 
the Buddhist thinkers reject the validity of determinate cognition or 
conceptual thought. Is it due to the fact that conceptual thought refers 
to certain non-existent thing which is presented to us in association with 
the verbal expression and the things denoted by it or is it because that 


‘ 
cause? 









the mental activity or determinate knowledge is not brought about by the. 
contact of the sense-organ with the object or is it owing to some other — 
cause? Jayanta asserts that in determinate knowledge we obtain 


“= 





INTRODUCTION 15 


| the contention of the Buddhists that the determinate perception ir 
invalid, Inasmuch as it is produced by the aid of recollection and 
complex in character, does not stand to reason. For, recollection of 

name or verbal expression is only one of the factors, such as sense- 

organ, light, ete. Neither can it be urged that the verbal expression 
separates the object from the knowledge; for the verbal expression only 
reveals the object just as light reveals it. Just as in indeterminate 

stage, the first impression is brought about by the contact of the sense- 

organ with the object, in the same way determination also is produced 

by the very contact, from this it follows that it is purely sense-perception 

and nothing else. Neither can it be urged that determinate knowledge, 

owing to some sort of discrimination in it, is invalid; for knowledge can 

never discriminate. If is the knower who perecdives, recollects and 
discriminates. The contention of the Buddhist that determinate 
knowledge is invalid because it makes known the object which has been 
already made known in the indeterminate stage does not hold good: for 

it is not reasonable to say that only that knowledge is valid which makes 

known an unknown object. If we correctly apprehend an object which 

has been apprehended on a previous occasion, our present knowledge of 

the same object can, on no account, be regarded as invalid. For, the 
validity or invalidity of knowledge consists in determining whether the 
knowledge truly represents the object or not and not in the fact whether 

the object has been known before or not. A knowledge, if it correctly 

: represents the object, is valid at all times and all places. Im view of the 
fact that a distinction has been drawn between indeterminate and 
determinate knowledge in Eastern and Western Philosophy, something 

more than a passing notice is called for. In the first instance, we can 

class together the Buddhist, Sarnkara and Kant so far as they agree 

in holding the indeterminate stage to be a pure manifold. The deter- 
minations, according to these thinkers, are extraneous additions and the 
manifold when schematised gives only phenomenal. Agreement exists 

so far only. Kant holds that the manifold of sense comes in on the 
actions of ' thinges-in-themselves’, which are different from. but 

| transcendentally not less real than, the principle of our consciousness. 
| According to Sarhlkara, however, the manifold is a determination within 
consciousness (‘caitanva’) and it is ascribed to adhvisa or i!lusory super- 
imposition conditioned hy Maya. But Mavi. unlike Kant's " things-in- 
themselves ', has not the same transcendental reality as Brahma, for 
Brahma is reality (‘sat’) which is indeterminable and as such indefinable 
(‘sadasadbhiva’). According to the Buddhist, indeterminate knowledge 
alone is valid and determinate knowledge is invalid. For, since every 
obje object is unique in its character, it is sensation and sensation alone that 
‘ean be characterised as true perceptual knowledge, and the 
determinate perceptual cognition, such as * ghatajiana ', ' patajiina ', 
js not true percepfual knowledge, owing to fhe fact that 
in it the stuff of pure sensation is transfigured into the determinate 
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perceptual cognition of ‘ghata, ‘pata’, etc., by our mental 
activity. 

We can, on the other band, place the Naiyiyika, Riminnja and 
Hegel in a separate class so far as they believe that in determinate 
knowledge there emerges nothing new that is foreign to that which has 
the prior implicit existence in the indeterminate stage. According to 
Naiyayika, the indeterminate perception is the first stage in the process 
of perception. There are divergent views with regard to the nature of 
the object of indeterminate or immediate perception. ॥ 

Some hold that pure being to be its object. Others hold that the 
object is something which afterwards becomes endowed with qualifies, 
actions, etc. But according to Naivāyika the object of the indeterminate 
perception is exactly the same as that of the determinate perception. 
The Naiyayika lays stress on immediacy (f.e. indeterminate) as a 
necessary presupposition of mediacy (i.e. determinate-' savikalpa '), but 
the progress from the immediacy to that of mediacy is logical and not 
ontological. The mediated experience, the Nyāya contends, must be 
apprehended, at first, without relational, before it can be cognized with 
relational. The immediacy may not be a psychological antecedent, but 
it is a necessary logical pre-supposition of our fuller mediated experience. 
But the progress from the immediacy to mediacy is within knowledge. 

The Nyāya view may be contrasted with the Kantian position. 
According to Kant the relational objects of our mediated experience are 
the mutilation of the non-relational reality or experience. Hence the 
transformation of the blind manifold into significant experience is a 
falling away from reality or actnal experience. The things as objects 
of experience are the things as they are in experience or * things- 
in-themeselves ’. The mediation of thought, according to Kant, 
is a distortion of their inherent nature. The knowledge of the world is 
thus phenomenal and not real. It may not be subjective experience, but 
even as trans-subjective or extramental it is only a mutilated knowledge 
of actual experience. 

The Simkhya view, while presenting a certain family of likeness 
fo Kantian view in this respect, nevertheless does away with Kant’s 
In Kant thought constitutes a 
whereas in Sirhkhya thought 
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but the forms it creates are not floating appearances but real modes of 
objective back-ground. 

‘Indeterminate ', according to the Mimamsists, is implicitly 
relational or in other words, ‘ mediation’. The original immediacy 
develops and fulfils itself into the relational (' savikalpaka "), logical 
consciousness of a world of objects. Thus the Mimiamsists agree with 
the Naiyayikas. The Samkarite rejects this view. (° Nirvikalpaka °), 
the non-relational, or in other words, * immediacy ', the Samkarite 
contends, is a pure presentative consciousness, and as such it is the 
negation of all relations, Relation involves difference and difference 
contrudicts itself. Therefore, reality as cosciousness negates all relations 
and differences. (‘ Savikalpaka '), mediated relational experience is thus 
a false appearance of the original non-relational immediacy and is an 
illusory projection even as a snake is an illusory projection of the rope 
on which it appears. Reality, according to Samkara, is thus the 
Reality as the negation of subject-predicate, or in other words, Reality 
is the undifferenced unity that cancels and obliterates ull differences. 
Bradley, however, holds an intermediate position.” Immediacy, 
according to Bradley, is a ' felt back-ground ' , the original undeveloped 
unity of differences and relations. Hence it is the non-relational back- 
ground that emerges into the relational object of our world of experience. 

The Naiyiyiks, we have pointed out, advocates the theory of 
immediacy as the presupposition of all mediated experiences. Here ७ 
logical reasoning is adduced in support of the immediacy. The 
Naiyayika repudiates, for example, the conception of non-mediacy as 
an actual psychological antecedent of mediated experience. At the same 
time, he admits it as a methodological assumption just as we admit the 
unconscious state to explain such states as ‘ madah ' , ' mūrechā * etc. 
We are not conscious of the unconscious state as the unconscious state 
is not given in consciousness as a psychological datum and yet the 
unconscious state has to be admitted to account for certain gaps in our 
conscious life. Similarly, experience without ‘kalpana’ i.e. purely 
immediate experience without the ordering of the imagination or the 
thought is not a psychological datum and yet it has to be admitted as a 
pre-supposition and foundation of the interpretation involved in mediated 
experience. lor instance, * brown ` in actual experience is given 
without any relation. In order to make possible the relational activity 
of thought, the actual experience of ' brown ' is to be taken into 
consideration. Jt may be urged that there can be no experience without 
any relation. But this does not stand to reason. For, in order to 
justify or verify the relational activity, the actual experience | without 
relation is to be accepted. Things are given in relation > provi ded | the 
2 things-in-themselves ' are given without relation . Hence immediacy 
i.e. ' nirvikalpaka * is the starting point and it must be admitted. T his 
—— theory of the Naiyāyika presents a similarity to that of Dr. Stout in 
— Western Philosophy. Dr. Stout says, "' in the absence of an u nalterable 
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data to start with our experience would have nothing to stand upon and 
for want of support must result in total scepticism ' ", Interpretation is 
the interpretation of datum, and as such the datum is the absolute 
starting point of the ordering and relating activities through which it 
emerges as a significant fact of experience and it is something which we 
are not conscious of directly. It is something whose existence is 
inferred from the existence of determinate perception of which the 
indeterminate stage is the indispensable back-ground. The indeter- 
minate perception reveals the objects with their universal characterisa- 
tion but not being associated with anything, is more or less indistinct. 
It has been sometimes called ‘ ālocanajñānam ' which is iparticulate to 
begin with and may be fruitfully compared to the indistinct cognition of 
children and the dumb. The categories, such as genus (° jatih °) 
that lies implicitly in the indeterminate stage, are explicitly brought 
forth in the determinate perception of their proper subject in the form of 
judgment. The judgment in the determinate perception thus does not 
reveal anything new or foreign but states only explicitly in the relational 
form what is already implicitly present in the content in a non-relational 
form. Hegel also agrees with this view of Nyāya in recognising the 
form and the categories not as something foreign to but as already lying 
implicitly in the indeterminate stage only waiting to be made explicit. 
From the Hegelian point of view, this passage from the implicit to the 
explicit stage is something necessitated from the nature of the content. 
With the Nyaya, on the contrary, it is the relative activity of the 
thinker and not the necessity of the content that brings about this 
transition. Lastly, Rāmānuja agrees with Hegel and the Naiyayika in 
recognising the prior implicit existence of the form and the categories 
in indeterminate knowledge. But the passage from the implicit to the 
explicit is not, in his opinion, due to inner dialectic of the idea as it is 
with Hegel, nor the mere result of the relative activity of the thinking 
mind as it is with the Naiyivika, but is something more than the 
mediation of experience. With Hegel the mediation in question is the 
self-mediation of the idea With Rāmānuja, there is an experience 
which is something arbitrary and thus is not implied from the very 
beginning in the nature of the content which is mediated. Hence there 
is no such thing as indeterminate knowledge in Ramanuja. All 
knowledge, so far it is knowledge, is determinate and expressed 
in the typical form of judgment, such as ' this is such (idamittham) 
and this corresponds to the European equivalent in which 
that‘ implies ‘ what’. Even indeterminate stage possesses some 
defermination, while in the determinate stage the determinations 
are notimplied. Thus the distinction results, in the end, into a question 
of more or less determination, that is to say, a distinction of degree only 


and not of kind. 
— The theory of perception: There are cases of 
| on where we can not trace any ordinary intercourse between the 
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object and any of the sense-organs. This is what is called extra- 
ordinary perception (' alaukikapratyaksa'). The modern Naiyayikas 
beginning with Gangesa hold that there are three kinds of extra-ordinary 
perception, viz., sdmanyalakgand, jidnalaksand and yogaja. The 
modern logicians hold that when we perceive an individual object we 
perceive not only the individual object presented to our sense-organs 
but also the universal or class notion (‘samanya’) of the individual, For 
example, when we perceive a jar, we perceive the class characteristic 
' jarness * determining the particular jar. This perception of the 
generality ' jarness " amounts to the perception of all the jars endowed 
with this generality or class notion. Hence the Naiyayika argues that 
in perceiving an individual we virtually perceive all the individuals 
belonging to that class characteristic. The difference between the 
perception of the individual that is presented to our senses and that of 
other individuals belonging to that universal or class characteristic les 
in the fact that while what is presented to our senses is perceived 
as endowed with class notion in addition to its specific property, the 
individuals that are not presented to our senses are perceived as endowed 
with the generality or class notion alone. Such perception of a 
generality or class notion holds good only when the generality (jarness) 
itself is perceived by any of the sense-organs through the perception of 
at least one individual belonging to that class and not in any case when 
the class characteristic is apprehended mediately either by means of 
recollection or memory. In such ७ case then the perceptual knowledge 
of the class characteristic officiates or does the function of the 
intercourse of the sense-organ with the object in bringing about the 
direct and immediate apprehension of the class characteristic. Hence, 
this kind of perception is called as " samdnyalaksand pratydsatts ", or 
* samfinyalaksanasannikarsa ". 

The reason put forward by the Naiyayika for advocating such a 
theory is as follows: in such cases of inference as "' wherever there is 
smoke, there is fire: there is smoke on yonder mountain; therefore, 
there is fire on yonder mountain '', we have a universal proposition 
५५ wherever there is smoke, there is fire '’, expressing an inseparable 
relation between the middle term (smoke) and the major term (fire). 
The question may be asked as to how is it possible for us to arrive at 
the universal relation between smoke and fire. In our ordinary 
experience we can say that a certain case of smoke is attended with or 
accompanied by fire as for instance ' in the kitchen *. But how are we 
ई to go beyond the range of the individual cases that we have 


perceived 20 as to establish a universal proposition "" all cases of emoke 


are cases of fire ''? Since our observation is limited “to individual 


‘eases alone, all that we can legitimately state is that ' this particular 
case of smoke is a mark of this particular case of fire ' and even if we 


sone it this kind of observation for several times we get only a series of 
\dividual cases of the same kind and never the desired universal 
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proposition. The best way to get over this difficulty is to accept the 
statement that while we perceive the smoke in the kitchen, we perceive 
the class characteristic ‘ smokeness ' and through that perceive also all 
cases of smoke as endowed with this class characteristic or generality 
' smokeness '. The second reason put forward by the Naiyāvika for 
upholding such a view is concerned with knowledge which we have, 
regarding the non-existence of a class notion of things. For example, 
we pass such judgment as * there is non-existence of potness in a cloth *. 
The above proposition conveys the same meaning as the proposition 
' this cloth is not this pot’. Nobody can question the validity of such a 
proposition or judgment. Since our perceptions are, confined to 
particulan facts alone, all that we can say is only that ° this cloth is not 
found in any of the pots hitherto perceived '. The affirmation of the 
non-existence of potness amounts to the denial of the presence of cows 
in general and as such it presupposes the knowledge of all cows. In 
order to account for the validity of such propositions it is essential for 
us to admit that we have cognition of the generality of the objects as 
well as the individual members of the said class notion. But how is it 
possible for us to arrive at such knowledge? Jt can not be attained by 
means of ordinary sense perception, because all the individuals of a 
genus are not presented to the sense-organ of any single perceiver. 
Neither can we get at such knowledge by means of inference, inasmuch 
as inference itself stands in need of the apprehension of the class. It 
is, therefore, absolutely necessary to maintain that when any individual 
member of a class is perceived by us, we have, through the class 
characteristic inhering in it, a perceptual cognition of the universal 
itself.' 

When we perceive a piece of sandal-wood at a distance, our visual 
perception assumes the form ‘ this is a piece of fragrant sandal-wood °, 
even though we do not actually smell the fragrance of the sandal-wood. 
If the sandal-wood alone is presented to our organ of sight and the sense 
of smell does not operate for the moment, how are we to account for the 
fragrance of the sandal-wood in the absence of a real contact with the 
sense of smell and the object, the sandal-wood? In such cases it is 
essential, says the Naiyayika, to admit a case of transcendental 
connection between the sense-organ and the object of perception, 
where the connecting link is supplied by the previous cognition that * the 
sandal is fragrant’. This previous knowledge that ‘the sandal is 
fragrant ° does the duty of sense-contact in order to cause perception of 
the fragrance of the sandal. Hence, it is called ‘JAdnalakgand pratyd- 
. satt#’, or jfianalakgana-sannikarsa. Similarly, when we mistake a piece of 
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rope for a snake, the previous knowledge we had of the snake serves as 
the connecting link between the object of sense and the thing perceived, 
there being no real contact of the organ of vision with the snake in this 
case. Thus, generally speaking, all mistakes or errors in perception of 
the nature referred to comes under transcendental sense-relation called 
‘Manalakgana-sannikarsa’. 

In both cases of non-natural contact or ception, simdnya- 
laksand and jNdnalakgand , SOmMe cognition officiates ie the sense-contact 
in order to bring about perception; in the former case, it is the 
perceptual knowledge of a generic character which inheres in the object 
to be perceived and in the latter it is the previous knowledge of the very 
object to be perceived.. But the difference between the two lies in the 
fact that in the former case the knowledge of a generic nature (smoke- 
ness) brings to consciousness all cases of smoke, of all times and all 
places, which is endowed with generic property, while in the latter case 
the knowledge (memory) of the object (fragrance) brings to consciousness 
the idea of the object itself. 

Besides the non-natural contact whose nature is generic and the 
non-natural contact whose nature is knowledge, the Neo-Natydyikas 
admit another non-natural contact of the sense-organs with their objects 
brought about by concentration of mind (yogaja sannikarga). When 
for instance, a yogi sees things which are beyond the ken of ordinary 
senses, the transcendental power acquired by the yogi supplies the 
connecting link and is known by the term yogaja sannikarga. It is of 
two kinds, viz., yukta and yufijdna. When the yogi is so far advanced 
in power as to see things, distant, at pleasure, he is known as yukta, and 
when he sees such things after an act of concentration of mind he is 
known as yufjdna, and the contacts as applied to their cases are called 
after them as yukta and yuñjäna, respectively. 

The Mimimsists and the Neo-Vedantists are not in favour of 
recognising any peculiar type of perception and dismiss all the 
arguments put forward by the Neo-Naiyayikas in support of the special 
type of perception and point out that the acceptance of such a theory 
goes against all facts of experience. The Mimarpsists and the Neo- 
Vedantists argue that if we admit a non-natural contact whose character 
is general then we may be compelled to admit the theory that when we 
‘perceive an object presented to our sense-organs, we could perceive, 
through the knowledge of its generic feature all objects of knowledge 
of all times and all places and thus we would become omniscient. 
Further, the admission of such a theory, the opponents point out, will 
do away with all distinctions that exist between immediate and 


= mediate knowledge. - 


Further, the Naiyāyika's theory of jfdnalakgand, argue the 






opponents, if accepted, will make inference psychologically impossible. 
ference , as we know, 18 knowledge mediated by the cognition of an 
ariable relation between a mark observed in a particular subject and 
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something else of which it is a mark. The resulting knowledge is the 
cognition of this something else as the property of a particular subject 
in which the mark is observed. But if the observation of the mark is 
to produce the recollection of that which it is a mark of, then this 
something else will at once connect itself with the observed locus of the 
mark (३.७. , the subject of the inference) , through the transcendental 
contact of the knowledge. Thus we shall have a perception of the thing 
to be inferred before it is inferred and the perception of it will 
preclude the inferential cognition of it. For example, in the inference 
of fire in the mountain from the observation of smoke in the mountain, 
the smoke being observed will produce the recollection of, fire of which 
it is a mark. But fire as cognized through recollection will at once 
connect itself with the mountain as the locus of the observed smoke 
through the cognitive contact of recollection. Hence, we shall have a 
perception of fire in the mountain and thus will prevent inference of 
fire from the observed mark ın the mountain. 

Inference: Perception is not the only source of knowledge. It 
has only a limited scope. We can have perception of things which are 
within the easy reach of our senses, we cannot, for instance, perceive the 
past, the future and even the remote present. The knowledge of things 
not perceived is essential almost in every hour of our life. A little 
reflection will convince us that our existence depends mostly on our 
knowledge of the past, future and distant. But mere perception fails 
here, hence the necessity of inference or * anuminam'. * Anumanam " 
— anu ' is after, ‘ māna ' is that by means of which something is 
ascertained. ‘Anumiana’ is that by means of which something is 
ascertained after ‘paksadharma’ i.e. (1) the presence of a ' hetu ' 
(middle term) as a property of the ' paksa ° (the minor term) is appre- 
hended and (2) the * sambandha* (the connection) of the " hetu’ 
(middle term) with the * sadhya’" (the major term)—that is what is 
called vydpti (invariable concomitance) is apprehended. 

Gotama defines ‘anumina’ (inference) as that which proceeds from 
perception. Vātsyāyana explains it as suggesting the perception of the 
connection between the mark and the thing of which it is a mark and 
also the perception of the ‘hetu’ or mark, middle term, proban iteelf 
Vātsyāyana defines inference as that in which an unperceived object is 
inferred through the perception of a mark. Uddyotakara holds that the 
epithet * tatpirvaka ° which serves to distinguish inferential cognition 
from other forms of valid knowledge, should be taken in the sense that 
it (inference) stands in need of two perceptions, and as such it comes to 
be defined as that which is preceded by two perceptions, viz., the 
ercention of the connection befween the middle term and the minor 
term is the first and that of the middle term is the second. Thus 
according to Uddyotakara inference arises from the perception ce | 
—— nection between the mark and the thing of which it is a mark and २. 
subsequent perception of the mark aided by the recollection of the 
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relation between the ‘hetu’ and the ‘sidhya’. Now, there arises the 
question as to what is the direct instrument to inferential cognition. 
Uddyotakara notes diverse views on this point: (1) according to some it 
ig the remembrance of the relation between the mark and the thing of 
which it is a mark that constitutes the instrument of inferential know- 
ledge; (2) there are others who hold that the recollection aided by the 
perception of the connection between the ‘hetu’ and the ‘sidhya’ is the 
instrument; (3) a third view holds that ‘lingaparamarfs’ (recognition of 
the ‘hetu’ as invariably concomitant with the ‘sidhya’) is the means of 
inferential cognition. Uddyotakara and following him Vācaspati. 
Jayanta, Gañgeśa etc., are of opinion that all these factors mentioned 
by others constitute inferential instrument in as much as they are all 
equally essential for bringing about inferential knowledge. Uddyotakara 
further holds that if the relative importance of the various factors 
involved in producing the inferential cognition is taken into consideration, 
then it appears that ‘litgaparimaréa’ (reflection of the sign) should be 
regarded as the most predominant factor, owing to the fact that 
inferential knowledge follows immediately after ‘lingaparimaréa’ 
(reflection of the sign). Hence the earlier Naiyayikas insist that in 
every case of inference, ‘ reflection of the sign" is an indispensable 
antecedent and should, therefore, be treated as the ultimate cause of 
inferential knowledge. 


Kumirila Bhatta also subscribes to this view (cf. ‘dhfimatajjfiina- 
sathbandhasmrtipramanyakalpane'—Slokavdrttika, Anumāna 52). But 
the Neo-Naiyiyikas hold that the knowledge of the universal relation is 
the ultimate cause of inferential knowledge. 


Gotama divides inference into three heads—‘Pirvavat’ (a priors), 
* Sesavat ° (a posteriori), and ‘ Siminyatodrsta ' (mired). Vatsyayana 
explains the a priori inference as that in which the effect is inferred 
from the cause 6.0. when we see clouds arising, we infer that there 
will be rain. The a posteriori inference is that in which the cause is 
deduced from the effect, e.g. when we find the river in flood and the roads 
muddy, we infer that there was rain. The mired one is that in which 
the inference is based upon general observation, e.g., seeing the position 
of the sun in the evening in a place different from that where it was in 
the morning, we infer that the sun was moving. Uddyotakara not 
satisfied by the interpretation and explanation of the ‘simanyatodrsta’ 
ह by the Bhasyakdra, supplies a different explanation and cites 
another example. Vicaspati holds that the example cited by the 
Bhasyakara to illustrate the a posteriori inference (‘Sesavat’) is not 
acceptable, as it is only another name for “Parisesa’, “Vyatireka’ —* 
while the example given by the Bhasyakdra is one of affirmative-negative 
type. In conformity with the three types of probans recognised by the 











EE classified inference differently vfz., (1) affirmafive-negative, (2) purely 






Naiyayikas, Uddyotakara and following him all the Naiyāyikas have 
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affirmative and (3) purely negative, The affrmative-negative type of 
probans is one which has affirmative-negative concomitance with the 
probandum or major term, ¢.q., smoke, when fire is the probandum ; 
(2) the purely affirmative type of probans has only affirmative concomi- 
tance, e.g., a jar is namable, for it is knowable, like the cloth; (8) the 
purely negative type of probans has only negative concomitance, e.g., 
the living body is not soulless, for if it were soulless it would be lifeless. 
Now, the question arises what is it that is inferred? (1) Is it fire, or 
(2) the particular place where the fire is or (3) the presence of fire? 
(4) The Buddhist logician Digniga after rejecting the above views 
eoncludes that what is inferred is neither the fire alone nor the mountain 
but the mountain as characterised by fire (see Pramana-samuccaya, 
2nd Pariccheda), Kumirila Bhatta also in his Sloka-vdrttika, has 
mentioned different views on this question and after refuting all those 
views concluded that what is inferred is the subject or minor term (e.g. 
mountain) as characterised by the probandum or major term (e.g. fire)— 
cf. "' tasmad dharmavigistasya dharminah syāt prameyati. pradesar- 
syagniyuktasya '’"—Slokardrttika, Anuminapariccheda. See also “na 
dharmamitrai siddhatvit tathi dharmi tathobhayam; vyastath va'p! 
svatantrarn vi svatantrveninumivate ''—Sloka-vdrttika. Anu. 27-28. 
Uddyotakara points out that it cannot be the fire that is inferred, for the 
relation of ‘dharma’ (quality) and ‘dharmin’ (qualified thing) cannot hold 
between smoke and fire. Similarly the view, viz., what is inferred is 
the presence of fire and the particular place—is rejected by him on the 
ground that both the presence of fire and the particular place are already 
known before the inference. Uddvotakara subjects the view of Dignaga 
to a severe criticism. Uddyotakara says that the view of Digniga that 
what is inferred is the mountain as characterised by fire is not correct, 
im as much as smoke is not a property of the mountain containing fire. 
further, regarding the relation of fire fo any place, such relation is not 
unknown. Jf it is urged by Digniga that what is inferred is " the 
particular mountain as characterised by fire * then such a view also does 
not stand to reason, owing to the fact that the actual place wherefrom 


further, points out that his view 
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Nature of the conclusion: We find in the definition of inference 
that the conclusion is a new truth. How far is it new? Ie it a new 
fact altogether and therefore quite different from the premises? If we 
say that the conclusion is new, then it goes bevond the premises, so that 
the processes cannot be a correct inference and if we say that the 
conclusion is implied in the premises, then it is not new and the processes 
cannot be called an inference. This difficulty has been called "" the 
paradox of inference *’. The only way ont of this difficulty is to take 
the word " new " in the sense that the conclusion is not explicitly given 
in the premises. Really speaking, there cannot be inference about 
quite a new thing. For, a thing that is not at all known to us is equal 
to nothing; hence we cannot have any desire to know it. When a 
thing is imperfectly known we try to ascertain its true nature. Vague 
idea about a thing, therefore, makes inference necessary. As 
Vatsviyana puts if, here, the process of inference is not used about an 
object alfogether unknown or well ascertained. Where then? It 
functions in relation to an object about which there is some doubt." 

The various factors involved in the inferential reasoning sre 
clearly brought in the syllogism. Gotama divided the process of 
reasoning into five avayavas or members which form the essential parts 
of a complete syllogistic expression. They are as follows: (1) the 
statement of the question, (2) reason, (8) example, (4) application, and 
(5) conclusion. 

A syllogism: The statement of the question enables the hearer, 
first to specifically think of what has to be demonstrated. It should not 
militate against the perception and testimony of scriptures. Reason, 
which forms the second member of the syllogism, states the presence of 
the middle term or probans in the subject or minor term. In other 
words. the second member of the syllogism enables the hearer to learn 
what the reason is. Paksa or minor term is the central object towards 
which the hetu or ground, the drstānta or example are directed. The 
thing, represented by the minor term in a syllogism, as in the inference 
“the mountain is fiery, because it smokes "’, the mountain 18 the 
paksa. Pakşatā is a technical term peculiar to Hindu Logic; ॥ means 
the absence of a knowledge of the thing to be inferred, coupled with the 
absence of desire to perform the inferential act—cf. " Sisidhayisa- 

५ virahavisistasiddhyabhavah paksata '—Siddhdnta muktdvali. The idea 
| underlying the definition seems to be that in the first place, there is no 
‘inference when the thing to be inferred is known, and in the second 

. place, even when the thing to be inferred is known, there may be an 
inference when the desire to perform inferential act is, not absent. 
Pa 981८80३. is an essential factor in inference. Any mountain does not 
| “constitute a Dakss or minor term, although it becomes one, the moment 
ail, we perceive smoke on it and desire to infer that it contains fire also. 
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Thus, the first two, namely, the statement and the reason, form what 
the Western logicians call an enthymeme, e.g., ' the mountain is fiery, 
because it has smoke’. It is a convenient and concise form of stating 
an argument and is generally followed by controversial writers where 
there is no living disputation. But when we have to convince an 
adversary before ourselves, the three remaining members would be 
found practically useful. After we have given statement and reason, we 
may be called upon to justify our reason. So we have the third member 
or example illustrating the minor premise. Gotama means by example 
‘atypical instance, which, on the strength of the invariable connection 
observed in it between the porbans and the probandum, enables one's 
mind to pass in the paksa from a similar case of the probans to a 
similar case of the probandum '', Vatsydvana points out that it is on 
the basis of an example that all reasoning proceeds, for it is only when 
there is an example to corroborate the premises and not otherwise that 
there can be a valid inference. Further, no inference is possible unless 
there is an invariable relation between the mark and the character 
inferred. It is of the essence of inference that there should be agreed 
cases of similarity and dissimilarity from which we can generalise and 
apply the generalisation to the case in hand. The examp'e serves as an 
illustration of the general relation. Hence, according to Hindu 
logicians the example includes drstinta or illustration as well as vvāpti. 
Tt is not the drstinta in itself that proves, but as an observed particular 
of a general proposition that proves. The mention of the example 
indicates that inference is both deductive and inductive. The 
Naiyfiyikas maintain that inference is not from particular to partiuclar 
as some scholars seem to think but from universal to particular. 
Dr. Seal says that ‘‘ the third member combines and harmonises Mill's 
views of the major premise as a brief memorandum of like instances 
already observed. fortified bv a recommendation to extend its application 
to unobserved cases with the Aristotelian view of it as a universal 
proposition which is the formal ground of the proposition *’.* The fourth 
member is the application of the general rule to our subiect. e.g. * now 
or here the monntain has smoke *. In other words, it enables one to 
know how the reason actually relied upon is identical with what is 
known to be universally concomitant with the probandum. The fifth 
member or the conclusion consists in the re-statement of the subject 
along with the reason, e.g., ‘ therefore, the mountain is fiery". 

Many have obiected against Gotama that his division of inferential 
reasoning into five members is unnecessarily prolix and that the 
Grecian and the Budahistie svllogiam is simpler. Tt may be said that the 
first or the proposition is itself no part of the argument, being, at the 
time of the statement, a mere assumption without proof and the second 
or reason should have been placed as the first member. But the first 


+ Seal, The Positive Sciences of the Hindus, p. 952, 







हः — ग पक मब hand, when all the five members are put forward collectively 
they do convince the —— and it is in this fact that the highest 
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18 simply a statement of the question under discussion and prior to its 
enunciation, the appeal to reason would be like production of a witness 
before the complaint or plea is filed. In a disputation too, we may 
anticipate our adversary’s challenge to prove certain point, as for 
example, when we have a Mimimsist before us, that ‘sound is eternal’. 
In such Cases it is necessary, for the sake of clearness, that we begin 
with laying down the proposition which we intend to prove. It has been 
objected against the third member that a solitary example cannot lead 
to a universal rule. It has never pretended that the rule relies on the 
example. But, on the contrary, it may be said that no examp'es, how 
numerous soevér they may be, no observations, how often soever they 
may be repeated, can of themselves establish a general rule. A hundred 
observations may err and fail in this respect. But if we ever speak of 
one example in point, where contrary examples are not found it is 
practically to illustrate, not logically to establish, the vvapti or 
universality of the rule (See Gargeéa’s Tattoacintdmani, Anumina- 
khanda). The fourth and the fifth members agaih have been objected 
to on the ground of their not being necessary. It is said that since the 
third gives the universal rule and the fourth the particular fact, the 
question is ipso facto demonstrated. The second member, however, 
gives only the reason for the inference of fire. It is not intended like 
the fourth member to identify a particular mountain as containing smoke 
de facto (Anumdnacintémani of Gangesa). And with reference to the 
fifth member, we cannot say it is useless or that the fact is already 
demonstrated and the argument completed in the first, for as we are 
talking of a particular mountain, the argument is not really complete 
before we have formally concluded, without the possibility of an opposite 
error, that the mountain is and cannot but be fiery. 

Viatsyayana points out how all the four sources of valid knowledge 
are found to be present in a complete syl'ogistic expression consisting of 
five members and serve to demonstrate a fact in a conclusive manner. 
He says that the statement of the question stands for verbal testimony; 
the second member reason stands for inferential instrument; the third 
member example, for perceptual instrument; the fourth member, 
application, for analogical instrument and the fifth member conclusion 
shows how all the factors of reasoning are made to bear upon the fact 
in question. Vātsyāyana further asserts that it is this five-membered 
syllogism that constitutes the acme of reasoning and the ascertainment 
of Truth also is dependent upon this form of reasoning. Uddyotakara 
also points out that it is only when the argument is put forward in the 
five-membered syllogistic form that it succeeds in bringing. home the 
true fact to the unbeliever. Further, when each of these five statements 
put forward severally, it does nof tend to convince the opponent: on 





s. Vicaspati also points out that though each 
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of the valid sources of knowledge such as perception ete., is, by itself, 
found to be adequate for bringing home the fact to people with respect 
to all ordinary matters, yet the main purpose for expounding the five- 
membered syllogism lies in the fact that it is only by means of the 
aforesaid complete syllogistic form of expression that we can bring 
home the truth to the unbeliever with regard to the existence of the 
soul, the authoritative character of the Vedas and matters relating to 
summum bonum. All these facts go to establish the fact that Gotama’s 
five-membered syllogism as expounded by eminent writers on Nyiya, is 
not at all liable to the charges of prolixity and repetitions which have 
been levelled against him: on the other hand, it enables aehearer’s mind 
to pass in the methodical way through each of the five stages of 
demonstrative reasoning. The object of anumina, according to Gotama, 
is not merely to test the logical correctness of the conclusion but to 
investigate the major and minor premises themselves. Nor must we 
forget that Gotama was writing at a time when the minds of men were 
still infected with heresies that had threatened the stability of 
brahmanical or orthodox institution before his age. He was accordingly 
desirous of teaching the most efficacious way of dealing with heretical 
doctrines without caring for what the ignorant might choose to condemn 
as tautology, and as such Gotama taught that anumana consisted of 
five members. 

This theory of five-membered syllogism advocated by the Naiyayika 
may be fruitfully compared with that of the Vedintist, the Mimiamaist, 
the Buddhist and the Aristotelian. The Vedintist and the Mīîmāmsist 
accept three members either ending with the example, viz., pratijfia, 
hetu and udiharana or beginning with the example, viz., udaharana, 
upanaya and onigamana. When it ends with the example, 
the form of the syllogism is like this:. ‘the mountain has fire, 
becanse it has smoke: whatever has smoke has fire; for example, the 
kitchen '. When it begins with the example, it is like this: * Whatever 
has smoke has fire, for example, the kitchen; and it has smoke; so it 
has fire’. The Vedintists and the Mimirhsists maintain that by 
pratijñā or statement of the question, the purpose of the conclusion, 
and reason, that of the application are served. Hence, there is no 
necessity for maintaining five members. Further, the three-membered 
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that ‘therefore, it has smoke’. Thus, the Buddhists have not even three 
members but only two, viz., reason and example and not even the 
minor term. How can there be sidbya without paksa or minor 
term ? ८ * answer is, sidhya will come in through vyāpti and 
upanaya. Thus, pakşa goes out and with it the pratijfii and the 
nigamana also go out. The Buddhist logician Vasubandhu expounded 
two types of syllogism, one of five members and the other of two; and 
it was Digniga who took the bold step of rejecting the upanaya and 
nigamana as superfluous. Thus, according to Dignaga the whole body 
of inference consists of the statement of paksa, hetu and drstania. 
But Dharmakirti recognises only two members and maintains that the 
example is unnecessary and introduced only to help the person spoken 
to. The Buddhistic view is discarded by the Naiyayikas, the Vedintists 
and the Mimamsists on the ground that it will result in the defect of 
the probandum element having to be imported. 

Although there is a striking similarity between the reasoning 
process of Gotama and the syllogistic analysis of Aristotle in certain 
respects, a wide gulf of difference also is noticeable in the process of 
reasoning employed by them. The similarity lies in this: The five- 
membered syllogism of Gotama consists only of three terms, paksa, hetu 
and sidhya and each of these terms has to be understood not as single 
terms but as propositions. The major premise of Aristotelian Logic 
states the relation between the middle term and the major term, while 
the minor premise states the presence of the middle term in the minor 
term; and the conclusion relates the minor and fhe major terms. Here, 
the paksadharma of Indian Logic, that is, the presence of the middle 
term as a property of the minor term, corresponds to the minor premise 
of Aristotelian Logic and sambandha or vyāpti, that is, the connection 
of the middle term with the major term, corresponds to the major 
premise of Aristotelian Logic. The art of reasoning employed by the 
Gotama school differs from that of the Aristotelian school in two 
respects. In the first place, there is nothing in the structure of 
syllogistic reasoning employed by the Aristotelian school corresponding 
to the example which is regarded by the Indian logicians as an essential 

| factor illustrating the universal invariable connection. In the second 
place, there is nothing in the art of reasoning employed by the 
Aristotelian school answering to lingaparamaréa—that is, a synthetic 
p _ judgment correlating the three terms, which is regarded as an 
= indispensable antecedent to inferential knowledge. 
bye The late Dr. Mm. Vidyabhigana holds that * the syllogism did not 
actually evolve in Indian Logic ont of Inference an d that the Hindu 
Es: — ogician owed the idea of syllogism to the influence of Aristotle '.* The 











med Dr. thinks that Gotama, the founder of Indian logical system, 
as indebted for the art of reasoning to Aristotle. From mere similarity 
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in the art of reasoning between Gotama and Aristotle in certain respects, 
we cannot, in the absence of any positive evidences, conclude that 
Gotama has utilised the syllogistic reasoning of Aristotle. If the 
argument is pressed, it can be easily met by a counter-argument that 
Aristotle might have utilised the analysis of reasoning employed by the 
Hindu logician Gotama. There is no gainsaying the fact that there 
might have existed some sort of cultural intercourse between India and 
Greece. There are clear evidences to show that the Greek thinkers, 
Pythagoras, Plato, Aristotle etc., were much influenced by the Hindu 
theory. It is reported that Alexander, who was a direct disciple of 
Aristotle, had had conversations with Indian logicians and was highly 
benefited by the discussion he had with them. Prof. Keith also says, 
“ of logical doctrine in its early stages, there is no reason whatever to 
suspect of a Greek origin; the syllogism of Gotama and Kanada alike is 
obviously of natural growth". The words of Dr. Sir Radhakrishnan 
can bear repetition : ** Little positive of direct influence is available, and 
we remember that syllogistic types of reasoning are to be met with even 
in pre-Aristotelian works of the Hindu and the Buddhistic thinkers, it is 
difficult to accept the theory of ‘ borrowing from Greece’. All the 
above evidences go to show that either ‘‘ Aristotle was much influenced 
by the Hindu Logic which was conveyed to him by Alexander, who is 
reported to have had conversations with the logicians of India "’ or it 
may be that human thinking follows the same path whatever it be in 
India or in Greece. 

We should note that even Sankara and most of the Advaitins after 
him do not set their faces against the five-membered syllogism of the 
Naiyāyikas. True it is that there is current among the Advaitins 
" Vyavahire Bhattanayah '', but there is no hard and fast rule binding 
them to this view. They have not made it a principle that they should 
argue only according to the Mimimsaka's Logic. In many places in his 
Sdrirakabhasya* Samkara refers to the five-membered syllogism, 
though he does not specify the names of each of them. In fact, 
Samkara favourably looks upon their terminology as is evident from his 
remark in the Brhaddranyakabhagya : 

ef. 1. Paramanitinim aputvanityatvaviparyavah prasajyeta, 

2. Kutah...? Loke drstatvat. 

3. Yad dhi loke rapaidimad vastu tat svakirayipeksaya sthilam- 
anitya ca drstam yathi patah tantūm apeksya sthiilah 
anityas ca bhavati. 

4. Tathā cimi paraminavah ripadimantah. oe 

5. Tasmat te’pi karanavantah sthila anityas ca prāpņuvantı. 
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Generalisation or vyapti represents the ground work of inference. 
In the opinion of all the schools of Indian Philosophy except the 
Carvaka, vyapti or invariable concomitance is held to be the most 
essential for inference for want of which , it is believed, no inference is 
possible although all the other cases might be present. The Cārvākas, 
who accept perception as the only source of valid knowledge, maintain 
that inference is not possible except on the basis of a vyapti or invariable 
eoncomitance of the middle term with the major term. Since percep- 
tion can give us only particular facts, a case of here and now and since 
a knowledge of particular facts is not competent enough to establish a 
truth which is universally true, no universal relation can be established 
by means of either perception or inference. The Buddhist thinkers 
define vyapti as avinibhiva that is the non-existence of one thing 
without another as of smoke without fire. The earlier Naivayikas 
Uddyotakara, Vicaspati, Udayana etc., define vyāpti as an unconditional 
and necessary relation which is free from any adventitious condition. 
For example, that smoke is attended with fire is a necessary and 
unconditional relation and does not depend upon any external 
adventitious circumstance. लृ 

Gangesa Upadhyaya, the founder of the Navya-Nyiva school, 
refutes the definition of vyaipti given by the earlier Naiyavikas such as 
Vicaspati, Udayana etc. and puts forward two types of the definition 
of vvipti. One type is called Pirvapaksalaksana and the other type is 
called Siddhintalaksana. The definition of piirvapaksalaksana, in the 
words of Gangeéa, is as follows: The type of vyipti known as 
piirvapaksalaksana consists in the absence of the hetu (the thing 
represented by the middle term) from all things not containing the 
sidhya (that represented by the predicate of the conclusion). This 
type of vyapti, which is tentatively put forth, though prima facie 
satisfactory, does not apply to cases where the sidhya (major term) 
happens to be a thing whose non-existence anywhere is eee ee 
With a view to get over difficulties of this kind, the siddhantalakgana 
is put forward according to which vyapti is defined as the co-existence 
of the middle term with the major term, which is pervasive 
of the middle term. According to the Advaitist ४४१] is defined as the 
co-existence of the major term with the middle term in all the loci in 
which the middle term may exist. The Prabhakara mīmāmsists hold 
that vyiipti is the invariable relation between the hetu and the sadhya, 
which, when it is made out, happens to be free from temporal and 

ial limitation. ७ 
” Co to be ascertained? Ts if — (0 determ in — 
| a universal invariable relation as vvā * ? aoe | ae rvākas say that a 
 uWhiversa tion like vvāpti can never be ascertained. 
4 re I derive vyapti which makes inferen ce possible, 
from induction, from observation of concomitance (i.e. of smoke 
and fire) and of non-comitance (of fire and water). But how can 8 
a. * 
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universal relation be warranted by । xperience alone? Can experience, 
२ NRE scab remove all doubts as to whether the voi ve 
$ good in the case past, future and even in the case of the 
present, when the present is unexperienced? But such uncertainty and 
doubt, say the Buddhists, does not arise in our system for our 
principle, say the Buddhists, is that no doubt is to be entertained, when 
its entertainment would lead to practical absurdity. This seems to be 
like commonsense philosophy of Reid, Stewart, Hamilton ete., 
according to whom we must admit certain a priori principles or first 
truths, the denial of which would lead to practical absurdities. Unlike 
the Naiyayikas, say the Buddhists, we ground vyipti or universal 
invariable relation on certain a priori principles, viz., causality 
(tadutpatti) and identity (taditmya). Thus on the relation of 
causality can be based such a universal proposition as “* wherever there 
is smoke there is fire ''. If fire is ascertained to be the cause of smoke 
in one case, we can safely lav it down that smoke must be attended with 
fire in all cases. Identity: The ground of causality is identity. The 
same effect will always follow the same cause, because of the identity 
of the causes. Tdentity is at once a mark and a guarantee of universal 
invariable relation. For example, the Simsapd tree has the identical 
nature of a tree; whatever is true of a tree is also true of a simésapd tree; 
a denial of this truth will lead to practical absurdity. Thus the 
Buddhists think that a universal relation can be ascertained even 
without examining all possible cases if it 18 known that two terms are 
related either by way of causality or ७४ way of identity of essence. 
Vicaspati, Udayana, Jayanta, Sridhara etc., contend that it is 
neither easy nor necessary for the formation of a universal invariable 
concomitance to ascertain anv relation of cansality or identity between 
the two phenomena. The Naiyivikas arene that unless the Buddhists 
institute hypothetical reasoning which involves vyapti, it is not possible 
for them to ascertain the causal relation. The contention of the 
Buddhist that the relation of identity obtained between siméapd and the 
free does not stand to reason: for ¢imsapatra and ‘treeness’ are not 
identical. Jf the Buddhist insists on the identical relation between 
them. in that case the inference of simsapd by means of * treeness " (as 
the reason must be regarded as a valid reasoning) since simsapatea also 
abides in all trees even as ‘ treeness ' is found to abide in all trees, No 
universal relation can be ascertained or established between two objects 
if there exists the relation of identity between them. If two objects 
are identical, then neither the one nor the other can serve as a means 
for inferring either of the two, and as such there would be neither a 
sadhva nor a sadhaka. From this it would follow that the probans by 
- means of which the probandum is inferred must be different from the 
latter. Further, the Naiyiyikas criticise this view of the Buddhist as 
re अध्य ne cases of universal relation as do not rest upon the relation 
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deduces from his experience of ६०४ ivavi ado : 
means such as enum * ion, —— — wa tear te 
arrive at universal propositions. They hold that the uni l —— 
is established on the basis of experience. The Naiyayil ie 
should obsery | वळत क sey Use we 
è cases where fire and smoke are present together as well 
as cases where they are not present and then infer a general rule which 
would cover all cases. Tt is not adequate if we simply notice the 
presence of smoke wherever there is fire, it is also essential for us to 
examine such cases as there is no smoke where there is no fire. 
Repeated observation without a single exception helps us in arriving at 
a general principle, inasmuch as if we observe smoke and fire in a 
number of cases we are on a surer ground. Hence, the canons used by 
the Nalyayikas for testing the validity of a vyipti is the agreement in 
presence and agreement in absence. 
The Advaitins also like the Naiyivikas hold that the soundness of 
a vyapti is ascertained by the method of agreement in presence together 
with the non-observation of any exception, but adds that the number 
of times the concomitance to be observed is quite essential, it may be 
either one or many. The followers of Prabhikara maintain that the 
invariable relation of smoke with fire can be arrived at or apprehended 
even with a single observation. Repeated observation is necsesary only 
to remove doubts regarding adventitions conditions. On some points 
the Naiyāyikas differ from the Advaitins. The Naiyivyilkas say that one 
of the means for ascertaining the soundness of a vyipti is to institute 
the hypothetical reasoning (tarka). The hypothetical reasoning 
‘removes doubt shout inconsistency either at the time of apprehension 
of the pervasion or at the time of the production and thus purifies the 
pervasion, helps inference. Now by the hypothetical reasoning ' 3 if 
there were no fire there would be no smoke "", doubt about inconsis- 
tency does not recede, because further doubt * why can there be no 
smoke even in the absence of fire "° still remains una ffected. Tn order 
to get over this difficulty the Naivayikas hold that one has to institute 
the hypothetical reasoning until doubt is finally exterminated. And 
when the hypothetical reasoning is put forward '" if there can be smoke 
G even in the absence of fire, then it will amount to the acceptance of the 
production of the effect even in the absence of the cause. If fire be not 
the cance. then since no other cause is seen. the result will be that smoke 
_ Abe cause, Therefore, the Naiyāyikas argue that when the 
os d, everything is conquered. But the 
Vedantanaribhasd) savs that it is idle 
validity of a vyapti with * ene of —— * 
itself Ives a vvapti ‘which in its turn has to be prov 
rka itself invo Fv which mT is the extermination of 
valid. The Naiyāvika says that until there is the exte 
oubte. ioe s of counter argumen 
॥ all the means of valid knowledge 
mot live without hypothetical reason'ns: 
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stands settled as a helper in all means of valid knowledge. Its help 
consists in removing doubts regarding the contrary in respect of the 
major term. Further, the Naiyāyikas argue that the universal relation 
which excludes all forms of adventitious conditions can be ascertained 
only by repeated observation helped by the hypothetical reasoning. 

There is another important point of difference between the 
Naiviiyikas and the Advaitins as regards the perceptual knowledge of 
vyapti. The question is, how, on perceiving a limited number of cases 
of smoke accompanied by fire, can we conclude “ all cases of smoke are 
cases of fire "’? ‘The Naiyayikas point out that in perceiving a single 
object, smoke, we perceive as inhering in it, the universal smokeness, the 
perception of which again amounts to the perceptiun of all smoke 
characterised by the perceived universal. This is acompl.shed by means 
of simanyalalksand pratyasatti. On the strength of this theory the 
Naiyiyikas try to account for the possibility of the formation of 
universal relation through perception. But the Advaitins set aside the 
१०४७५४७ theory and offer an alternative explanation. The universal 
proposition "" all cases of smoke are cases of fire '' holds good, say the 
Advaitists, because, on the perception of smoke and fire, we establish a 
relation between two universal smokeness and fireness which alone can 
furnish the basis of a general relation between all smoke and fire, in so 
far as they are respectively constituted by the universal characters 
‘smokeness and fireness'. This is due to their different conception of 
universal proposition. The Advaitins take a connotative view of the 
universal proposition, while the Naiyayikas take a denotative view of it. 

There is a diversity of opinion as to when exactly this doctrine of 
universal relation came to be recognised in Indian Philosophy. 
Dr. Keith maintains that it was the genius of Digniga that had greatly 
contributed to the invention of the invariable relation in Indian Thought. 
Prof. Keith further holds that Gotama and Vatsvayana, who preceded 
Digniga, seem to have no clear conception of vyapti, perhaps on the 
ground of a vague passage which occurs in Vatsydyana-bhasya * (ef. 
‘tadidam hetidiharanayoh sadharmyam paramastiksmam duhkhabodh- 
am panditarapavedaniyam "). Prof. Stcherbatsky also subscribes to the 
view of Prof. Keith. But the majority of eminent orientalists holds the 
opposite view, We attempt to show that the doctrine of vyipti is as old 
as the Upanisadic period. That this problem of vyāpti has occupied 
the attention of the earlier logicians is clear from Digniga's and 
Uddyotakara’s references to different views prevailing on the subject. 
Uddyotakara, Vacaspati ete., do not credit Dignaga with the invention of 
the universal relation in Indian Thought, but subject to a severe 
criticism the doctrine of vyapti expounded by Digniga. The doctrine 
of universal relation was known to the Buddhist logician Nagarjuna, 
३ Siz Ways of Knowing by D. M. Datta, a a 
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who undoubtedly preceded Digniga.' jali, the a f 
the Mahabh äşya, has indirectly hinted at पचाक कजी cae * 
vyapti or invariable concomitance whereupon depends the very basis of 
inference, Cf, Mbh., Vol. 11, p. 125, ‘pratyaksas ten agnidhimayor abhi- 
sambandhah ' From G EER नः Y a 
of Nyaya | nae — र * न all the leading exponents 
GU ystems of Indian Philosophy were quite familiar 
ption of universal invariable relation as constituting the 
—— factor in the formation of a vyapti. Gotama's two-fold classifi- 
| s ion —— hetu into ‘anvayi and vyatireki presupposes knowledge of 
vyapti. The very conception of the word ' vyabhicāra’ reveals that 
some general invariable relation should have been first demonstrated if 
the word Yyabhicara should convey any sense. Gotama, who 
recognised ‘ vyabhicara ' or absence of invariableness as a fallacy and 
Vatsyayana , who referred in his works to the concept of * avmabhava " 
in his Bhdsya, on the Nydyasiitra, viz., 2. 2. 1; 2. 2. 2; 2. 1. 51; 
2. 2. 61 were fully alive to the importance of the idea of invariableness 
in vyapti. Gotama's conception of ' Jāti’ as a fallacy from false 
similarity proves beyond doubt that at no stage was inference in the 
Nyāya system simply argument from analogy.” Viatsyayana gives 
clearest indication of his familiarity with vyapti though he does not 
express it in so many terms. Nydyabhdsya on 1. 1. 39 would convince 
even a casual reader that the theory of invariable relation had too long 
been understood in the school of Nyaya to require any special interpreta- 
tion by Vātsyāyana. Prof. Dhruva rightly points out that "' the 
universal proposition on which inference is based has a better right to 
exist in a system which recognises the reality of the universals than in 
one which knows of no universal but only the particulars (sarvam 
svalaksanam)."’ All the schools of philosophy that recognise the validity 
of inferential knowledge were fully familiar with the conception of 
universal relation or vyipti and have tried to make clear their idea of 
vyapti by means of different expressions. Is it reasonable to hold that 
vyapti which represents the groundwork of inference was neither known 
to nor made mention of by the earliest Indian thinkers? In ancient 
times, different expressions such as avyabhicara, avinabhava, prati- 
bandha, sambandha, samaya, niyama etc., were used to convey the 
sense of vyapti. In Samkhya system, the view of Paficasikhicarya on 
vyapti is mentioned (ef. ch. 5. 32). Paficagikha was an ancient teacher 
of Sāmkhya. There is no room for entertaining any doubt that the 
definition of vyapti as given by Paficagikha must have been known to 
earlier teachers of Simkhya, who preceded Paficasikha to whom he owes 
for his knowledge of vyapti. If we do not come across the particular 
word vvapti in a system, from this we cannot argue that the founder of 
the said system was not fully alive to the knowledge of vyipti. Kapila, 
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the founder of the Simkhya system has used the very word vyāpti 
while giving a definition of vyapti (cf. ' niyatadharmasahityam ubhayo- 
rekatarasya va vyaptih'). In Kaņpādasūtra also the word ‘prasiddhi’, in 
the sūtra ‘prasiddhipirvakatviad apadeśasya', is used in the sense of 
vyapti.' In Nydyasitra also we come across the word ' niyama ' 
which is used to convey the sense of vyapti. Patafijali too gives us 
positive proof of his knowledge of the theory by himeelf using the word 
‘avinibbava’ in a number of places. Hence, all the available 
evidences are in favour of the view that the doctrine of invariable 
concomitance is assumed by all system-builders to be already too well- 
known to require any interpretation of it. 

All the earlier Naiyayikas admit that there are three kinds of hetu 
and these three kinds of hetu correspond to the three kinds of inference, 
viz. purely affirmative, purely negative and affirmative-negative. But 
the great Neo-Naiyayika Raghunitha Siromani has accepted the 
affirmative inference alone and has set aside the other two types of 
inference. Raghunatha Siromani maintains that since inference 
always proceeds from affirmative generalisation, so all kinds of inference 
are of the affirmative type and he, like the Mimirhsists and the 
Advaitists, brings the negative type of inference under a distinct source 
of knowledge called ' arthapatti’ or presumption. But the view of 
Raghunitha is opposed to all the teachers of Nyaya from Gotama 
downwards. For, Gotama has refuted, in clear terms, presumption 
which is regarded by the Mimaimsists as a distinct source of knowledge 
and has included it under inference. The great Naiyayika Udayana 
also holds that the three kinds of middle term correspond to three kinds 
of inference but is not in favour of regarding negative generalisation 
as a cause of inference. Nor does Udayana admit presumption as a 
distinct source of knowledge. For, according to Udayana only 
affirmative generalisation admits of being treated as the basis of a 
subsumptive conclusion (anumiti). Jayanta Bhatta accepts only two 
kinds of inference, viz. kevalavyatireki and anvayavyatireki and is not 
in favour of accepting the type of inference known as kevalinvayi. 
Jayanta says that unless the validity of negative inference is accepted, 
it would be impossible to adduce any rational proof for the existence 
of the soul, self etc. 

The Advaitins do not accept the classification of inference held by 
the Naiyayikas. As to the Kevalinvayi or purely positive inference, 
they say that it is based on a wrong metaphysical presumption. As to 
the Kevalavyatireki the Advaitins argue that an inference is ex hypothest 
छ process of reasoning based on an invariable concomitance between 
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the middle term and the major term. An argument based on an 


invariable concomitance between the absence of the major term and 
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that of the middle term cannot, therefore, be called an anumana, 
though it may be quite a valid piece of knowledge. It should be given 
a Separate name ‘arthipatti' or presumption. The rejection of the 
mixed type, viz. the positive-negative follows directly trom the 
principle on which the purely negative is rejected. On the whole, 
therefore , the Advaitins accept only one type of inference, viz. the 
anvayi, based on an aflirmative universal major which is established 
through the method of agreement in presence coupled with the non- 
observation of any exception. 

Inferences are again of two kinds: (1) svdrtha, for one's own 
sake and (2) pardrtha, for the sake of others. The former is that 
Which serves the purpose of bringing conviction to one’s own self, e.g. 
when a man having himself seen the smoke in the kitchen and 
apprehended its invariable concomitance with fire happens to 
go near a mountain and sees an unbroken line of smoke issuing from it 
and this perception of smoke arousing his memory, remembers the 
invariable concomitance in the form ‘ wherever there is smoke there is 
fire ', after which comes his cognition * here in the mountain also there 
Is smoke ° leading him to the conviction * therefore, there is fire also in 
the mountain’. This inference thus has its sole end in bringing 
conviction to the man himself. When, on the other hand, a man 
having himself inferred in the above manner the presence of fire, 
wishes to carry conviction to another person and for this purpose puts 
forward the full syllogism with its five members, the resulting inference 
is ‘pardrtha’, i.e. for the purpose of carrying conviction to another 
person. Dr. Keith and others maintain that the division of inference 
into ‘svartha’ and ‘parartha’ is one of the important and original 
contributions made by Digniga to Indian Thought and was borrowed 
by the Hindu logicians such as Praéastapida etc., from Digniga.* 

The very doctrine which is regarded as a contribution of 
Dignāga to the logical theory is traceable to the ‘Sitrakiara’ and the 
‘Bhisyakira’ of the Nyaya system. ‘That the problem, viz. the division 
of inference into ‘svartha’ and ‘parirtha’ had occupied the attention of 
earlier logicians is clear from Digniga's and Uddyotakara’s references 
to different views prevailing on the subject. Gotama’s enunciation 
of a five-membered syllogism and Vatsyiyana’s Bhdsya, where he speaks 
of anumana as distinct from paramanyiya or nyiyaprayoga would be 
unintelligible if it were assumed that Gotama and Vatsyayana were not 
fully alive to the importance of the division m question and as such they 
evidently presuppose the division of an umana into ‘svartha’ and 
‘parartha’ though it is not explicitly expressed in so many terms. It 
follows from this that a careful investigation into the Sitra and the 


= Bhāşya would clearly show that the division in question should be held 


to be at least as old as the Sūtrakāra himself. 
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The art of reasoning expounded by Gotama has done essential 
service to the cause of truth by dwelling at length on the principles by 
means of which we get at true knowledge and exposing the quibbles of 
those who had denied the possibility of attaining any knowledge at all. 
As inference involves the art of reasoning and the least flaw may induce 
serious errors, minute details are given of sound and unsound 
inferences, so that fallacies may be at once detected and the truth 
recognised even when it is mixed up with error. The logical principle 
laid down by Gotama, the rules he has enunciated for the detection of 
error, the ideas he has broached on the origin of human knowledge are 
radically sound and in some respects unimprovingly good. Gotama 
professes to clear the way to valid reasoning by pointing’ the fallacies 
involved in the act of reasoning. 

Hetvabhisas or fallacious reasonings are so called because they 
do not possess all the characteristics of the true probans and yet they are 
sufficiently similar to the probans to appear as such. Uddyotakara 
holds that the true probans that is put forward in support of the 
proposition is endowed with three characteristics : (1) it is concomitant 
with the probandum; (ii) it subsists in a substratum where the 
probandum is acknowledged to subsist; (iii) it is acknowledged not to 
subsist where the probandum is known to be absent. Vicaspati points 
out that a true probans should fulfil five conditions: the three 
characteristics mentioned by Uddyotakara plus ‘abidhitavigayatva’ or 
non-incompatibility with the subject or minor term and ‘asatprati- 
paksitatva’ or the absence of counteracting forces. The first three 
conditions are mentioned by the Buddhist logicians Dharmakirti and 
Dharmottara.' Laugaksibhaskara also in his Tarkakaumudi refers to 
the first three conditions. Uddyotakara notes some points of similarity 
between true probans and fallacious probans: (i) just as the true 
probans is put forward in support of a proposition, so also is the 
fallacious probans and this constitutes a similarity; (ii) the true probans 
is endowed with three characteristics and if the fallacious probans 
happens to possess any of these three characteristics, this constitutes a 
similarity with true probans. Their differences lie in the fact that while 
true probans actually proves the proposition, the fallacious one does not 
and this is due to the fact that the true probans fulfils all the conditions 
whereas a fallacious one fulfils only a few of them. 

Gotama enumerates five kinds of fallacious reasoning. They are 
as follows: (i) ‘Savyabhicara’ or the discrepant reason; (ii) ' Viruddha’ 
or the contradictory reason; (iii) ‘ Prakaranasama’ or the reason 
equivalent to the proposition; (iv) ‘ Sadhyasama ' or the unproven reason; 
and (v) ‘Kalitita’ or the time-lapsed or mistimed reason. 


‘Savyabhicira’ or the discrepant reason : when a probans is found 
concomitant with 


to be concomitant neither with the probandum only, nor with the 








INTRODUCTION 39 


negation of the probandum only but with both, then it is said to be 

tainted with inconsistency. This kind of fallacious reasoning is 

७५ 111 61,111) 05 ee as "' that which is positively or negatively concomi- 

tant with both the probandum as well as the reverse and thus serves 

to exclude all other fallacious probans such as the contradictory ete. '", 

6.8. the sound is eternal, because it is intangible; the jar, which is 
tangible, has been found to be non-eternal and the sound is not 
tangible, therefore being intangible, the sound must be eternal. In 

the above argument we find that the character of intangibility has been 

put forward as proving the character of non-eternity; while as a matter 

of fact, the two characters do not bear to each other the relation of the 

probans and the probandum as all non-eternal things are not tangible, 

e.g. buddhi is non-eternal and yet it is intangible; further we find that 

the atom is tangible and yet eternal, so we cannot deduce intangibility 

from eternality. As the probans is not uniformly concomitant with 

any one alternative, it is called ‘anaikintika’ by the Neo-Naiyayikas. 

It is of three kinds, viz., (i) sidhirana or common; (ii) asaidhirana or 
uncommon and (iii) anupasamhirin or indecisive. The common 
(sadharana) is that kind of fallacious reason which is present in a place 

where the major term is not present, in other words, where the middle 

term is too wide, e.g. the mountain has fire, because it is knowable. 

In this regard, ' knowability ' is found in a tank where the fire is not 

present. The uncommon (asidhirana) is that kind of fallacious reason 

which is present only in the subject or minor term and not present im 

any similar instance (sapaksa) or counter instance (vipaksa), e.g. the 
sound is eternal, because it is sound; here ‘soundness’ is present 

only in the sound, nowhere else, eternal or non-eternal. The indecisive 
(anupasamhirin) is that kind of fallacious reason which has no 
affirmative or negative example, in other words, it is that where the 
probans cannot be verified, e.g. in the argument, all things are non- 

eternal, for they are knowable. Here no example is available since all 

things are treated as paksa. Par 

‘Virnddha’ or the contradictory reason : a certain view having been 

accepted, the probans that is contradictory to it is { called viruddha, in 

other words, a contradictory reason is one that is un iformly concomitant 

with the contrary of the probandum, e.g. in the argument, the sonnd is 

eternal. because it is a product, like the eanl, the character of being a 

A product, which is the probans, is pervaded by non -eternality which * 
the contrary of eternality, the probandum, inasmuch as it is a well 
f known fact that whatever is a product is non-eternal, and thus being a 
product, becomes in the nbove argument, a contradictory «probans. p 
TT ‘Prakaranasama’ or the reason equivalent to the proposition 18 t * 
in whose case it is found that there is available another — whi र 
पि जत proves the contrary of the probandum of the former. Tt puts — 
t One of the two contrary characters, both of which are equally 








ived. The Neo-Naiyayika calls it ‘satpratipakga’, since it raises 
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the question which it is intended to prove, e.g. in the argument ‘sound 
is non-eternal, because it is devoid of properties belonging to eternal 
things,’ it is found that another argument is available in the form, 
‘sound is eternal, because it is devoid of properties belonging to non- 
eternal things’, which proves a conclusion directly contrary to the 
conclusion of the former one. There is a great distinction between 
‘viruddha’ and ‘satpratipaksa’. ‘‘In the case of viruddha, the same pro- 
bans proves the contrary, the probandum being known to be invariably 
concomitant with the absence of the probans. In the case of ‘satprati- 
paksa’, the probans admits of being counterbalanced by an opposite 
probans, which may be put forward to prove the corftrary ''. The 
vitiating circumstance in a viruddha is that it prevents inference 
(anumiti). In the case of satpratipaksa, the two counterbalancing 
reasons prevent each other from producing the inference connected 
with it. 

‘Sidhyasama’ or the unproven reason is that with regard to the 
probans of which there is no certainty as fo its being a true probans. 
In other words, the Sidhyasama gives a reason which is not different 
from what is fo be proved and itself requires the proof. What it means 
is that when the character put forward by way of proof is such that it 
has got still to be made known just as the probandum. If is that 
fallacious reason which has been called the unknown (asiddha) by the 
later Naiyiyikas, e.g. in the argument, ‘shadow is a substance because 
it has motion’. we find that the moving of the shadow requires proof 
exactly as its substantiality does. Tt is of three kinds : (i) ‘aSrayasiddha’, 
that which has an unknown subject; (ii) ‘svariipaisiddha’, that whose 
very form is not known: and (iit) ‘vyapy atvasiddha’, that which has its 
invariable concomitance not ascertained: (a) where the subject is 
wmknown we have a case of iéravisiddha, e.g. in the argument, ‘the 
sky-lotus is fracrant, because it is a lotus like the lotus of the tank’, the 
eky-lotns is the subject of the character of being the lotus, which is the 
intended probans and there being no such thing in existence, the 
probans is one whose substrate or basis is unknown; (b) we have a 
case of ‘svaripasiddha’, where the nature of the midd'e term is absolutely 
unknown, e.g. in the argument, ‘sound is transitory, because it is visible 


by the eve. like the jar’. visibility is the intended probans and inasmuch 


as sound is audible and never visible. the probans is one whose very 
form is not known. [We have cases of ‘anyathasiddha’ or that which is 
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momentariness and the character of being an entity, we do not include 
this fallacy under the ‘vyapyatvasiddha’ whose fallaciousness is due to the 
presence of vitiating accidents, because such inclusion would imply on 
our part the acceptance of the view that ‘sound is momentary’, as this 
regarding of the fallaciousness in this manner would only mean that the 
momentariness in question is due to the causes other than that of being 
an entity. न 

_ ‘Kalatita’, i.e., "Kalatyayapadista’ or the mistimed reason is that in 
which the contradictory of the probandum is known to be present in the 
subject by means of other and more authoritative and trust-worthy means 
of knowledge, This fallacy is also called ‘badhita’ (badha). As an 
example of this we have, * fire is not hot, because it is a product, like 
water’; here it is found that the character of being a product is the 
probans and this has been put forward to prove the absence of heat in 
the fire; but the presence of heat in the fire is known by means of tactile 
sense-perception which is more trustworthy than inference. It is 
sometimes made out that it is unnecessary to recognize bidha as a 
distinct fallacy of probans; for, it may be included in ‘savyabhicira’, in 
cases where the probans is known to be present in the paksa which is 
known to be devoid of any probandum and it may be included in ‘asiddha’ 
(unproven), in cases where the paksa is known to be devoid of the 
probans. The above contention does not hold good; for it is not possible 
to bring bidha either under ‘savyabhicdra’ or under ‘asiddha’, for 
example, in such cases as ‘a jar at the first moment of its production has 
smell, because it belongs to earth’. The only fallacy that may be 
pointed out here is badha. 

The topic of fallacy has had a very interesting history. The 
Mimiirhsists recognize only four kinds of fallacy of probans, namely, 
(Ò asiddha, (iD viruddha, (fi) anaikāntika and (iv) asādhāraņa. 
Kanāda, the author of the Vaiseşikasūtra recognizes only three kinds of 
fallacy of probans: asiddha, viruddha and sandigdha. Praéastapida, 
the author of the Paddrtha-dharma-sarhgraha, recognises four, namely : 
the above three of Kanada and ‘anadhyavasita’. The Buddhist logician 
Dienaga mentions fourteen kinds. The earlier Natyfyikas, we have 
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later Naiyayikas ‘anadhyavasita’ is to be included in Prakaranasama or 
‘satpratipaksa 

In later logic the list of fallacies is considerably developed. It is 
essential to differentiate fallacies of probans from what are known as 
chala’, ‘jati’ and ‘nigrahasthina’. Fallacies such as jāti and nigraha- 
sthana relate more to dialectic than to logic. Logical fallacies occur in 
connection with the different members of the syllogistic arguments 
When a person puts forward an assertion by means of words conveying 
one sense and another person takes them in another sense and then 
proceeds to point out defects in the reasoning, the procedure is what is 
called chala or verbal quibbling. There are three kinds of verbal 
quibbling : () vakchala, (it) siminyachala and (iii) upacirachala. 
Jati or futile rejoinder consists in the incorrect answer. It is of many 
kinds. Gotama and Vātsyāyana point out, how an argument carried on 
exclusively by means of jati, is.\bound to become a barren type of dialectic 
leading to nothing. A nigrahasthana or clincher is that whereby the 
opponent is silenced or defeated. In other words, it is a debate and need 

not necessarily invalidate an argument. It is of many kinds.' 
Causality: In the history of ancient Indian philosophy the 
controversy over the doctrine of causality is very old indeed. The 
fundamental problem relating to causality is: what is the relation 
between the cause and the effect? Does the cause contain the effect in 
its implicit form or is it a new thing altogether? What are the 
presuppositions of the genetic process? Various answers are given to 
these questions according to the differences of our view-point. There are 
four different theories of causation in Indian philosophy: (1) Asadvada 
or Asatkdranavdda, the theory that everything that seems to exist has 
come out of nothing, so thaf there is no need for assuming the existence 
of an original non-phenomenal cause to explain the appearance of 
phenomena. This view is supposed to have been adopted by the 
Buddhist thinkers. (2) The Parindmavdda or the theory of evolutionary 
transformation : according to this theory the effect is only a modification 
of ita cause and exists in a potential state (avyakrtivastha) even before 
its evolution. The activity of the canse only serves to bring abont its 
manifestation. This is the theory of the Simkhya and the Yoga 
and is known as ‘Satkairyavida’. The sum and substance 
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power of Maya, to the appearance of the phenomenal universe; but the 
appearance of manifoldness which conceals the unity of the cause is only 
phenomenal and therefore in one sense unreal; it does not involve any 
alteration of the substance of the cause. The world as an effect thus 
may be said to have an eternal reality, as its essence is non-different 
from the immutable cause, so that this view also is regarded as a form of 
‘satkaryavada’ or to be more precise, what is called ‘satkarana- 
vada’. From another standpoint it may be said that according 
to this theory the world as it appears has no reality apart from its cause 
and is, therefore, devoid of ultimate independent reality. (4) Lastly, 
Asatkdryavdda or Arambhavdda, i.e., the theory that a previously non- 
existent effect drises out of a previously existent cause. In other words, 
that the action of causes gives rise to something that did not exist and 
moulds it in the shape of an effect. This view is ascribed to the 
Naiyayika, Vaiéegika and Mimamsaka. Thus the Naiyayika, with his 
common-sense and realistic assumptions, would naturally be inclined to 
favour the view which maintains an absolute difference between the cause 
and the effect. To the Naiyayikas the cause and the effect are two 
distinct concepts, though bound together by a mysterious tie of relation- 
ship. As to what constitutes this bond of affinity nothing is said beyond 
the fact that it is in the nature of an effect to be thus intimately related 
to its own material cause. It is an ultimate fact and has to be accepted 
as such. The following is a brief statement of the views of Gotama and 
Kanada with regard to the theory of causation : 

Thesis: Cause and effect stand in the relation of sequence and 
can never be identical. Proof: (1) Cause and effect appear in our 
consciousness as separate. We never identify a piece of cloth with the 
thread of which it is made. When so made we do not look upon it as 
‘ threads arranged in a certain order " but as ‘ cloth '; similarly a jar 18 
not identical with its cause clay. (2) They are denoted by different 


es to exist. (6) As to their number, many threads 
Lastly, if the cause and the effect were 
identical, the efficiency of the agent in bringing about the effect would be 
potter, clay will never 
jar. On these grounds, the Nyaya- 
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that of the cause (e.g. the clay) and consequently corresponding to this 
notional difference the Nyfiva-Vaisesikas would say that there must be a 
real difference in the objective world. 

The Nyaya-Vaisesikas recognize a three-fold distinction of 
causality. Causality is a relation (sambandha) and may be viewed as 
intimate or coherent (samaviyin), proximate or non-coherent (asama- 
vayin) and efficient (nimitta). The first may be illustrated in the 
case of threads and cloth: if there is no thread, there is no cloth, 
` thread ' is the intimate cause of ‘ cloth’: similarly, ‘clay ' is the 
intimate cause of a jar, pot etc., and wood, of table, chair ete. 
Evidently this corresponds to Aristotle’s ‘ material cause’. The second 
kind viz., proximate or non-intimate (non-coherent) ‘cause, may be 
illustrated by saying that without the conjunction of the two halves of a 
jar, if cannot come into existence, Similarly, threads might exist but 
they cannot produce cloth unless they are put together and arranged in 
proper order. We have nothing in Aristotle's classification exactly 
corresponding to this conjunctive function of causality. But as the 
conjunction of the two halves of a jar, for instance, is a necessary step 
for giving the proper form to the effect (jar) and as proximate cause is 
intrinsic we might compare it with Aristotle's ‘formal cause’. It 
depends on the way in which we view the sense of conjunction. The 
third kind, viz., the efficient cause, is illustrated in the weaver's shuttle 
or loom, without the agency of which cloth cannot be produced, although 
we may have threads and their ‘conjunction’. Hence the agent may be 
included under the efficient cause. Aristotle's efficient cause may, 
therefore, be placed under this category. But in Aristotle such causality 
rests in human skill or the agent himself, while in Hindu logic the, 
efficient cause may refer to several other things besides as we have 
illustrated above. In illustrating the efficient cause, let us take 
the stock example of the ‘jar’. While ‘clay is the material cause, 
* the conjunction of the two halves" (kapala-samyoga), its proximate 
cause, the stick (danda) with which the potter moves his wheel, is said to 
be its efficient cause. This kind includes all things efficient 
in the production of an effect other than those covered by the material 
and the proximate causes. In that sense, Aristotle's efficient and final 
causes may all be included in the efficient (nimitta) cause of the 
Nyāya school. Like Aristotle's efficient and final causes, this 
cause is extrinsic and does not enter into the constitution of the effort 
produced. Thus an effect may survive the destruction of its efficient 
cause. For instance, after weaving a piece of cloth, the loom may be 
thrown into fire and the weaver himself might die, still the cloth as such 
will contirfue to exist. On the other hand, the effect necessarily ceases 
with the destruciton of either of its ‘ material’ and ‘ proximate ' causes. 
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Asatkdryavdda argues that the effect is non-existent (asat) before 
its creation. ‘The activity of an agent creates a kind of new effect from 
the cause, in which it did not exist before the operation of the agent. 
For instance, a jar, although made of clay, 18 non-existent qua jar before 
potter moulds the clay into this form. ‘The potter creates a new effect 
(ghata) from the clay. Hence prior to its production, the effect as such 
is non-existent. But this view is set aside by the Samkhya-yoga school 
that advocates the theory of Satkdryavdda. The advocates of the 
Satkdryavdda theory argue that the effect does exist (sat) even before its 
manifestation as such. Cause and effect are identical, non-existence 
can never be transformed into existence. If the effect were absolutely 
non-existent before its production, it could by no means be brought 
about. We can, for example, extract oil from mustard-seeds, but never 
from sand, Every effect exists potentially in its material cause, and is 
only manifested as such through the activity of the agent. The jar in 
question exists in clay even prior to its being moulded as such; the 
potter's activity is only suitable occasion for its manifestation as a jar. 
Being and non-being are not mutually reciprocating, one cannot be 
transformed into the other. The Naiyāyikas, the advocates of the Asat- 
kāryavāda, would again reply that the above argument of the Samkhyas 
is unsound. If the effect exist in the cause prior to its production as 
such, the agent's activity would become quite purposeless. If it is said 
in reply that such activity is directed towards the manifestation of the 
efiect which is latent in the cause, it means that in addition to the effect 
‘jar’ another effect, viz. * manifestation ' has also come into being 
through the agent's activity, in case it is denied, it is impossible to 
perceive the manifestation of the jar. But this will, argue the 
Naiyayikas, lead us to an infinite regress, since we can demand 
* manifestation © of * manifestation * and again a manifestation of that, 
and so on. If, on the other hand, the * manifestation ° is denied, then 
certainly, there would involve no infinite regress but then we should 


- always perceive the jar qui effect; but that we do not; hence the effect 


does not co-exist with the cause, 


To this argument of the Naiyayikas, the Samkhya-yoga school 
replies that there is no special law regulating the ' manifestation * of the 


jar through the agent’s activity. For instance, a lamp, which is 
admittedly the agency by which the forms of various objects are 
manifested in a dark room, observes no special rule in its operation, 
anything that is near is manifested; similarly, the potter's activity is not 
necessarily connected simply with the manifestation of the jar; while 
the activity is present, the form of the jar is itself manifested out of the 
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A critical observation of causation from the Western view-point : 
The popular view of a cause is that it is a power or force which 
produces or originates the efiect. Physical science improves upon 
conservation of energy. ‘The Empiricist argues that we never apprehend 
a force or energy or power in our sense-experience since all our 
knowledge is derived from experience. We know nothing of production 
and necessary connection between the cause and the effect. All that 
we experience is merely a succession of phenomena. Now if in our 
experience, one phenomenon is uniformly or invariably followed by 
another, the ideas of them become associated in our minds so that 
whenever we think of the former, we cannot but expect the latter. 
Thus causality is nothing more than uniformity of order afmong events 
and the cause is nothing but the invariable antecedent of an event. 
This is Hume's definition of a cause. But in that case, day would be the 
eause of night, as it is invariably followed by night. So Mill defines a 
cause as an unconditional, invariable antecedent of an event. Thus Mill 
attempts to prove the law of causation on the basis of induction by simple 
enumeration. While attempting to prove that the principle of causation 
is derived from experience, he is compelled to assume that it is found 
in the facts to make induction possible. But Hume had clearly 
pointed out that the causal connection could not be found in the facts of 
experience. The Empiricists first read it into the facts before 
extracting it from them. Hence, the fallacy is obvious. On strictly 
experimental grounds the causal connection turns out a mere ° fiction '. 
Experience furnishes us with no ground whatsoever to extract the 
principle of causation. र 

If causality cannot be derived from experience, it must be 
explained as an 4 priori principle. Kant holds that there is no causality 
in the reality in itself behind and beyond phenomena. It is real only 
within the range of experience. It is an a priori category of the 
understanding which the mind evolves from within itself, in order to 


objective expression of the Absolute. According to the Intuitionists 
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cow, and seeing an animal like a cow, but not a cow, a man may infer 
that it is a ‘gavaya’. F. Max Miller, The Siz Systems of Indian 
Philosophy, p. 382. 

2 Comparison is the means by which we gain the knowledge of a 
thing from its similarity to another thing previously perceived. 


Comparison cannot be regarded, it may be objected, as a means of 
valid knowledge, for it cannot be established on the basis of either 
absolute or majority of cases, or partial cases of similarity, i.e., it has no 
definite standard. 

This objection is untenable, for comparison can be established on 
the basis of £ similarity that has been recognized in a cosiderable degree. 

Comparison, it may be said, is not something different from 
inference, because, just as in inference we pass from the perceived to the 
unperceived, similarly, in comparison also we infer the unperceived by 
means of the perceived. Hence, comparison is purely inference. 


No, we perceive the object of comparison in a species of cow 
(gavaya) that is unperceived. Hence, comparison gives us a knowledge 
of a thing that is perceived through the similarity it bears to another 
thing which is also perceived. In inference we acquire knowledge of the 
thing unperceived by means of the thing perceived. Hence, comparison 
is distinct from inference. 


Here, there is no similarity in asmuch as the comparison is 
established by summing up all arguments which are expressed by the 
word ' 80 ". * Asa cow is, so is a species of cow (gavaya) ' is the instance 
of comparison. 

Testimony: Besides perception, inference and comparison 
there is a fourth source of knowledge. ‘A civil war took place 
in the reign of Charles’. In this instance knowledge is based on 
the evidence of historians. ‘ From a friend of mine I have come to 
learn that Mr. X will come here to-morrow’. All these are examples 
of second-hand knowledge. We do not perceive these facts, nor do we 
infer them from given facts. Hence, knowledge of these facts is neither 
perceptual nor inferential, but it is arrived at on the testimony of these. 
Accordingly, testimony is a source of knowledge. ‘‘ We accept on the 
authority of others many things which we have not observed or thought 
about. We learn a good deal from popular testimony, historical 
tradition and scriptural revelation '*. 

Gotama defines ‘sabda’ or verbal testimony as the teaching of an 
unerring authority. Now the question is, ‘ Is it possible to get at truth 
from informations supplied by others"? Men do not generally err in 
their perception and sensation. It is seldom that we mistake land for 
water or a house for a tank. Well has it been said in the Vedas that 

the eye is the truth, although words and thoughts may be untrue. 
People People may play false with us, we should not rely on them. How then 
can we take testimony of others ns a source of knowledge? It is true 
>>. 
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that we should not rely on anybody and everybody, for there are many 
designing men who may have motive to deceive us by wrong informa- 
tions, still there are honest men on whose testimony we may fully rely. 
What then are the marks by which we may recognize a reliable person? 
‘Apta’ or a rehable person, savs Vitsyayana, is one who having had ocular 
proof of a certain matter, desires to communicate it to others, who really 
understands it and this is a common characteristic of rsis, iryas and 
mlecchas. Hence when a traveller relates a story and affirms that he has 
seen it, we believe it to be true. The practice of all parties is thereby 
regulated. Gods, men, animals act on these proofs and not on any 
others. — 

Sounds are of two kinds, articulate and inarticulate. We call them 
‘ Dhvanyitmaka ' and * Varnitmaka’. Varnatmaka means literally 
‘ (sound) capable of being put in black and white’. Dhvanyatmaka 
means ‘ (sound) which cannot be put in writing *. All ordinary language 
is varnitmaka. The language of feeling is dhvanyitmaka. The 
language of feeling is understood everywhere but the varnitmaka is 
understood by those only who have learned it. It is contended that 
articulate or alphabetical sound arranged in a certain order is the source 
of knowledge. The different orders of the alphabetical sounds convey 
different meanings and the idea of different objects. Not any and every 
alphabetical order is the source of knowledge. A word or ४ certain 
order of alphabets does not produce real knowledge but several words 
joined fogether to convey a certain sense produce real knowledge. When 
words are predicated of subjects, we have sentences indicating affirmation 
or assertion and negation, and these are real sources of knoweldge. 

A word is that which has ‘significative potency’. The 
Naiyivikas maintain that the * primary significative potency ' of a word 
consists in the will of God to the effect that a particular word should 
convey a particular sense. The Mimamsists hold that the ' primary 
significative potency’ of a word is the eternal significative relation 
hefween a word and its sense. The grammarians regard this signifying 
power as residing exclusively in words while the Samkhyas and the 
Vedintins maintain that it resides in objects also. The Naiyayikas argue 
that we come to know the meanings of words by means of grammar, 
popular usage and dictionaries; and there are others who hold that we 

get to know the meaning of words through nee gestures as well, | 
‘What is the import of the words? Whether they convey the sense 
‘of individuals, or mere forms or genus or all these? The Naiviyikas 
maintain that a word conveys the sense of all the three, the in — ividnal, 
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र by itself, nor to the form, nor to the genus, but to all the 
ree "'. 

A sentence is a collection of such words as are dependent upon one 
another, are endowed with the capability of being construed together, 
and are in close juxtaposition to one another. It is in view of this 
definition of a sentence that such words as * cow, horse, man, ete.’ , are 
not regarded as a sentence inasmuch as there is no ‘ mutual need ' 
among the words; similarly, the collection of such words, * spray with 
fire’, is not regarded as a sentence, because these words are not capable 
of being construed together, there being no capability in the fire and in 
the act of spraying of being related to each other in the relation of cause 
and effect. The words ' spray with fire ° are not regarded as a sentence, 
owing to the fact that fire is not possessed of the capability of acting as 
means of spraying which can be done with water only. Similarly also 
the words ‘bring, the, cow’ are not regarded as a sentence when each 
of them is pronounced at distant intervals of time, being separated by a 
long interval. The reason for this is that even though the words are 
* inter-dependent ' and even though they are endowed with the capability 
of being construed together, yet they are not in close juxtaposition. 
Neo-Naiyayikas, viz., Gangeéa, adds that a knowledge of the intention 
of the speaker also plays an important part in determining the meaning 
of a sentence. A sentence like ° saindhavam finaya " may mean either 
‘bring the horse’ or ‘bring the salt’ and we can determine its meaning 
only if we know the intention of the speaker. Thus the meaning of a 
sentence depends upon (1) the mutual dependence, (2) the capacity to 
accord with the sense of the sentence, (3) juxtaposition and (4) ७ 
knowledge of the intention of the speaker. When the above defined 
‘sentence ' is uttered by a trustworthy person it becomes what we call 
as an instrument to right cognition. The result of this instrument is 
the knowledge of what is meant by the sentence. 

While the ancient Naiyayikas contend that the chief means of a 
verbal knowledge is the recollection of objects due to verbal memory, the 
modern Naiyayikas argue that the verbal memory at the chief means. 
All predictions and therefore all judgments involve the affirmation or 


the denial of a particular dharma with reference to a particular dharmin. 


‘In fact, every proposition which is an expression of judgment, bears 


testimony to the fact of prediction. When it is said that the ' flower 


js red’, the proposition is certainly intelligible fo common sense, but 
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‘on closer examination the meaning of the proposition furnishes a topic 
‘for discussion. The Naiyiyikas hold that a proposition is buf a number 


of significant words whose collective meaning is apprehended, whether 
or not there be a verb in the sentence. 


ss Tha Mimimsakas and the grammarians hold that the words of a 


sporition centre round the verb, without which they convey no sense. 


woe aiyfiyikas maintain that a proposition always conveys a relational 
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or comprised by a language. In other words, according to the 
Naiyiyikas only Savigesa objects and not nirvisesa, can be conveyed by 
words. Sabda produces knowledge, but not every kind of §abda : only 
varnatmaka dabda can convey the idea of ‘savisesa’ objects. A term by 
itself does not convey any idea. Tt is the full-formed vakya or sentence 
that conveys the knowledge of facts. Sabda is a source of knowledge 
only because certain words are related together as subject and object. 
The Natyfiyikas do not believe in Nirvigesa or unqualified Brahman. 
The Vedintists argue that 4abda is a source of our knowledge of Brahma. 
Brahma is pure self-identical, non-differenced Reality. The Vedantists 
argue that a proposition might convey not merely the qualified 
knowledge of an object but also the non-relational or non-qualified 
(mirvigesa) knowledge. In the case of ‘Tat tvam asi’ or ‘Thou art 
that’ ‘thon’ is finite and the judgment affirms the pure non-differenced 
identity between " thou ' and * that’. In other words, we find that the 
finitude negates the infinitude and the underlying undifferenced and 
Absolnte Brahman is brought about. In the judgment the terms are not 
to be regarded either in connotation or in denotation. The Vedantists 
differ from the Mimfimsakas as regards the nature of objects conveyed 
by Sabda. According to the Mimimsakas Sabda as a ‘Pramana’ conveys 
only the knowledge of acts, i.e., of things to be done. According to the 
Vedintists Sabda not merely conveys the knowledge of things to be done 
but also the matter of facts, i.e., of accomplished facts. 

A sentence. we have seen, is a collection of significant words. In 
other words, a sentence is a collection of such words as are dependent 
upon one another, are endowed with the capability of being construed 
fogether, and are in close juxtaposition to one another. Tt is in view of 
this definition of ‘sentence’ that such words as ‘cow—horse—man’ are 
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futile and meaningless and finally a knowledge of the intention of the 
speaker. 

When the abovedefined ‘ sentence’ is uttered by a trustworthy 
person it becomes what we call as the ' d4abda-pramana’ or verbal 
knowledge regarded as an instrument of right cognition, The result of 
this instrument is cognition of what is meant by the sentence. While the 
earlier Naiyayikas contend that the chief means of verbal knowledge is 
the recollection of objects due to verbal memory, the modern Naiyayikas 
argue that the verbal memory is the chief means. 

Propositions are divided into three classes ; Command, Prohibition 
and Explanation. Sabda, when it serves as an instrument to right 
cognition, meaps the assertion of a reliable person. There are two classes 
of sentences, those that belong to the Veda and those that belong to the 
secular speech. ‘Those that belong to the Veda are all statements of God, 
and therefore authoritative. Of those that belong to the secular speech, 
such as are produced by trustworthy and reliable persons are authorita- 
tive and others are not authoritative. 

The Bhatia Mimamsists also make distinction between scriptura! 
and non-scriptural communications. The non-scriptural sentence 
derives its form from the speaker uttering it. But in the case of the 
Vedic sentence, it derives its form from God. Non-scriptural or ‘laukika’ 
éabda is a pramana only when the speaker is a reliable person. 

Since there is no person, promulgator or speaker of the Vedas, 
éabda is inherently a source of knowledge. This is the Bhätta view. 
The Prabhakaras do away with ‘laukika’ Sabda as it derives its logical 
authority from the speaker. The speaker is not a reliable person and 
therefore ‘laukika’ ६७७00१8 or non-scriptural séntence is no pramina at all 
and the only éabda-pramana is the Veda, In the case of the laukika 
éabdas, it is not an independent source of knowledge, since its authority 
is dependent or derived. 

How does §abda convey a knowledge of objects? How is the sense 
of obligation produced in the mind by éabda? The Cārvākas hold that 
éabda derives its obligatory force from the consequences of pleasure and 
pain. The Naiyayikas hold that sabda derives its authority from law. 
In so far as fabda holds out itself as obligatory it is bound to lead to 
certain desirable consequences and as such sabda derives its authority 
from law. The Bhiattas, however, hold that the feeling of obligatoriness 
is produced because vaidika sabdas exert a kind of physical force on the 
will of the agent. There might be desi rable consequences but these 
have nothing to do with the nature of feeling obligation : the meta- 
physical issues have nothing to do with the intrinsic moral worth. The 
॥ Pribhikaras raibh join issue with the Bhattas. Sabda, according to the 
rabhak . only reveals the duty and it does not exercise a 
८ Ce ronstraining influence on the agent. _ व 
That person is called Apia or reliable who possesses the direct and 
ight knowledge of things, who is moved by a desire to make known to 
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others the things as he knows it and who is fully capable of speaking it. 
This definition of reliable persons applies to both the āryas or civilized 
and the mlecchas or uncivilized. One who has direct intuitive knowledge 
of things is a sage. Vicaspati observes that there are cases where the 
word of the worst man is true and reliable. For instance, after a robber 
has taken away all that a traveller possessed, he is asked to point out the 
Way to a certain place, and what he indicates does turn out to be the 
right path. The word of such people is reliable only when they have 
no motive for giving incorrect information. Hence, for being Apta 
(reliable person) it is not necessary that he should be completely free 
from all defects as has been asserted by certain thinkers, says Vacaspati. 
Udayana observes as follows : There are two kinds of persons—omniscient 
and non-omniscient; of these the unreliability of the former is set aside 
by the very proof that establishes his existence, as the person who is 
proved to be omniscient is also proved to be free from all defects of 
ignorance, love, hatred and the like. As for the non-omniscient person, 
his assertions can bear testimony to his being reliable by reason of his 
being possessed of (a) due knowledge of the thing spoken of, (b) desire 
to convey true information, love for humanity etc; and one can be sure 
of this only after having repeatedly found the person to be possessed of 
these qualities. The Naiyayikas accept the supreme authority and 
infallibility of the Vedas or revealed texts and regard the supreme God 
as the author of the Vedas. The Naiyayikas reject the view of the 
Mimamsists who hold that the authoritative character of the Vedas is to 
be inferred from their eternality, freedom from error etc., and quote 
vedic texts in support of their view of the origin of the Vedas. Further 
the vedic texts contain sentences which presuppose an intelligent author. 
Vatsyiyana, however, accepts the continuity of tradition in the sense 
that God at the beginning of every epoch recomposes the vedas and keeps 
up the tradition. The Mimimsakas set aside the view which regards the 
Vedas as the work of God. They hold that the Vedas exist for ever in 
their own right. There is no tradition of divine or human authorship. 
The Regis are not their authors but seers only. If it is urged that the 
Vedas contain references to historical names, we reply, says the 
Mimamsist, the names occurring in them are of universal applicability 
and do not have any historical reference. The Naiyayikas protest against 
this view of the Mimamsists. The sentences of the Vedas have the same 
character as other sentences. It would be impossible to prove that no 
one ever recollected such an author. ** The inference—drawn from 
the present mode of transmitting the Vedas from the teacher to the 
pupil—that the same mode of transmission must have gone on from 
eternity, gince it is equally applicable fo any other book "", Thus the 
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as inferential proof and it depends upon the relation of invariable 
concomitance. The Naiyiyikas protest against this view of the 
Vaifegikas and rightly argue that in cases of valid cognition brought 
about by verbal knowledge, one is not aware of the conclusion through 
' subsumptive process of thought ', but, on the other hand, one becomes 
cognizant of a valid verbal knowledge, resulting from the knowledge of 
the word, without being intervened by any of the ‘subsumptive process 
of thought’. Further, though dabda is like inference, since it conveys 
the knowledge of an object through its sign, yet the sign here is different 
from what it is in inference, indicating as if does whether the words 
come from a reliable person or not. Besides, the relation between the 
sign and the thing signified is natural in inference, which it is 
conventional in verbal knowledge. Thus, knowledge derived from words 
is different from that gained from perception, inference and comparison 
and for these reasons, the Nyāya system holds that éabda deserves the 
rank of a distinct pramana or source of knowledge. 

Presumption: Presumption or Arthapatti is held by the 
Mimimsists and the Vedintists to be an independent source of 
knowledge. But the Naiyāyikas do not admit this. The Naiyayikas 
hold that presumption is an inference in disguise. Arthipatt is the 
process of passing from the conclusion to the premise. Thus it is just 
the opposite or reverse of the inference. In presumption from the 
upapddaka we pass on to the upapddya. It is not a forward movement 
of thought but a backward or rear-ward movement of thought. 

What is the philosophical inference of presumption? All 
philosophical thinking 18 reasoning by implication. As for example, in 


Theology, we argue from the finite to the infinite. We start from the 


finite world and by this we prove that there is God. We do not have 
infinite by inference. It is by arthipatti that we arrive at these 
conclusions; for, the finite premise will not yield an infinite conclusion. 
It is the infinite that makes the finite possible. Infinite is the ratio 
essendi of the finite, but then finite is the ratio cognesendi of the infinite. 
Similar is the transcendental analysis of Kant. From experience we 
argue back to precondition of experience. This 18 the arthipatti. 
When we argue from given facts to their necessary presupposition, we 
have arthipatti. Philosophy is in a sense framing of hypothesis. We 
start with facts and proceed to the hypothesis which appeals to us best. 
Comparing certain things we have found that without taking into 
account of the whole, we cannot deal with the detatls. This is nothing 
but arthapatti. It is a rear-ward movement of thought. The full- 
fledged experience points to that which makes experience possible. But 
that which makes experience possible cannot itself be an object or fact 
of experience. The Vedintists and the Mimimsists argué that “ Caitra 
who is alive and yet is not here in this room, must be in some other 


room’. This is an example of arthipatti. In the above example, 


* Caitra is alive ' is our premise and from this we pass on to " Caitra lives 
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outside ' as a ground for accounting for previous fact. Hence we are 
conscious not of inferring but of presuming. From the given, we pass 
on to something which is not given. ‘This is not so in inference. For, 
in inference, we pass from the given to the not given. Philosophising, 
as a matter of fact, is presuming, i.e. framing of hypothesis, argues the 
Vedantists. The Naiyiyikas point out that the Mimamsists’ and the 
Vedintists’ so-called presumption as an additional source of knowledge 
is a disguised inference. This form of inference is called by the 
Naiyayikas * vyatireki anumāna’ or negative inference. In the 
transcendental analysis Kant proceeds from the phenomenal to the 
noumenal. 
Not-A is Not-B ७ 
This A is this B 

represents vyatireki anumiina. The absence of taking food at night is 
an invariable concomitance of absence of health and Caitra is healthy 
and therefore Caitra does not fast at night. The Vedintists argue that 
there is a flaw in this argument. What is not-A is not-B. The 
absence of A is an invariable concomitance of the absence 0 13. But 
how does it justify a positive relation between A and B? It cannot 
prove any positive fact. Caitra is sound in health. This soundness of 
body does not justify any conclusion as to Caitra’s taking of food at 
night. The Vedantists hold that the so-called negative inference 
(vyatireki anumina) of the Naiyayikas is no inference at all. The 
vyatireki anumiana is all pseudo-inference, for, the absence of one thing 
may be invariably connected with the absence of another thing but this 
cannot yield any positive result. The inference, according to the 
Vedintists, is all positive (anvayi anumina). In presumption we frame 
hypothesis to account for particular facts and do not infer anything. 
The two schools of Mimamsa differ as regards the interpretation of 
presumption. The followers of Prabhikara hold that presumption arises 
only when there is first of all doubt (saméaya) generated by contradictory 
experience and presumption is to remove the doubt. The Bhittas 
hold that arthapatti is taken to only for resolving contradiction and there 
ia no room for entertaining doubt here. As a matter of fact, in the 
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but a shell '; we assume the falsity of the silver that previously appeared 
to the sight. The example ‘ he who has a true knowledge of the self 
crosses the sea of misery ' illustrates Srutirthipatti. According to the 
Neo-Naiyiyika “Gangesa, presumption is a negative inference which 
establishes the absence of the middle term through the absence of the 
major term. According to Vi4vanitha, arthipatti is accomplished 
through the recognition of a negative relationship between the middle 
and the major. The Naiyfiyikas argue that the instances of arthipatti 
can be rendered in the vyitireki form of inference, because the fact of 
eating at night is cognized by means of inference, the inference being 
in the form* “‘ This Devadatta eats at night, because he is fat, though 
he does not eat during the day,—one who does not eat at night is never 
found to be fat if he does not eat during the day, as for instance, the 
man whom we find to be not fat, if he does not eat either during the day 
or at night;—this person is fat and eats not during the day: therefore 
he cannot be non-eating at night ''. Thus when we find that the night- 
eating is cognized by means of a universal negative inference, for what 
purpose then should we assume, argue the Naivivikas, another 
instrument of cognition, in the shape of presumption? Further, this 
can be converted into another form of inference, viz., Disjunctive- 
categorial syllogism as Vacaspati does in his Sdmkhyatattva-kaumudi, 
e.g. 

‘ A man who is stout eata either by day or by night; 

This stont man does not eat by day; 

Therefore. he eats by night.’ 

Non-perception : Non-perception (anupalabdhi) or negation is 
regarded by some as an independent source of knowledge, its postulating 
being necessary for the purpose of the cognizing of the absence of things. 
Non-perception is a source of the presentative known as abhdva. This 
abhava or negation may be given to us either through «abda or through 
our senses. Here we are concerned with the latter. The question 18 
how they are given. The Naiyāyikas do not accept anupalabdhi as a 
source of knowledge. Thev hold that it is nothing but perception 
(pratvaksa). But how can it be perception as it is absent here? How 
can negation stimulate our senses? The Naiyivikas say that abhiiva is 
perceived and the contact (sannikarsa) which effects the perception of 
negation or abhiiva is visesanati. For, when the sense-organs funct ion 
we have perception of negation. When the sense-organs do not function 
their proper way, we do not get any nerceptual knowledge of 
negation. Therefore, by agreement in presence and agreement in 
absence, it follows, that the sense-contact which brings ahout perception 

ds the cause of the knowledge of negation. The Vedantists hold that we 
‘have here the adhikarana pratyaksn or perception of the substratum, for 
‘the sense-organs reach the substratum of abhiva and the abhava of 
i: negation itself. The cognition of negation is caused by non-perception 
A and knowledge of substratum is an auxiliary condition of the cognition 
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of abhiiva which is produced by anupalabdhi (non-perception). The 
sense-contact produces the knowledge of the substratum. It is thus a 
condition of a condition of the cognition of abhiva and is therefore 
‘ anyathasiddha * with reference to the cognition of- negation. The 
Vedantists further urge that ‘vigeganati’ is a new relation which the 
Naiyayikas as believers in a fixed number of categories will contradict 
themselves in assuming it. The Naiyayikas are not, say the Vedintists 
at liberty to add to the fixed number of relations. The Naiyayikas admit 
only two kinds of relation, viz. " samyoga ' and ‘ samavaya ' and these 
two kinds of relation hold good of positive entity only. Why do the 
Naiyiyikas now add, ask the Vedintists, a third kind of relation, viz., 

visesannt to this fixed number of ‘qualities? This new relation 
* viseganata ' is neither * samyoga ' which holds between two substances, 
nor “samavaya " which holds between substances and qualities” This 
peculiar relation holds good between positive and negative entities. If 
the relation of * viśesanņnatā ' holds between positive and negative entities, 
coming into contact with what is not, the positive entity will cease ० 
exist. 

Kumarila admits non-perception as an independent source of 
knowledge. When we say ‘ there is no jar in this place", we cognize 
the absence of the jar. Abhiva cannot be apprehended by perception 
which stands in need of sense-confact with a present object, which is not 
possible in the case, nor can non-existence be apprehended by any other 
pramānas. Hence non-perception is a means of knowledge, argues 
Kumirila, with reference to the object negated. According to the 
Prabhikaras non-perception is not an independent source of knowledge. 
The Prābhākaras argue that the perception of the substratum itself 
accounts for the non-perception. The cognition of abhāva is inferred 
from the non-perception of something that would have been if it were 
present. In other words, abhiva, accordine to the Pribhikaras is 
equated to with the empty container. Kumirila and the Vedintists 
dispute this view of the Pribhikaras. The Vedintists and Kumirila 
argué that there is not merely the perception of the substratum 
but also the non-perception of the object. Further, if the. 
perception be of the space or ‘bhiitala’ only, the relation of the. 
container and the contained cannot enter as an essential part of 

ption or pratvaksa. Thus, according to the Vedantists, anupalabdhi 

the primary factor. Tt is direct and presentative and the process itself 
is not direct as the Naivavikas maintain. Thus th — apprehension of the 
PUPON: * LEAS | is : 0. auxiliary * aunt condition according Y ng to the V din at ay? : 
(pases fa the Naikyikan; pearenn prafyaira in the primary fo 
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' ghatabhava ' which is a feature of the bhiitala or the container and 
thus the resulting cognition will be of the nature of the unity of subject- 
consciousness and object-consciousness, i.e. will be presentative. The 
Vedintists agree to this view of the Naiyayikas but add that according to 
them (the Vedantists) the pramana which causes the presentation of 
abhiva 18 non-perception (anupalabdhi) and not the sense-contact with 
the object (indriyartha-sannikarga). It is not necessary, the Vedantists 
point out, that while the resulting cognition is presentative, the process 
which causes it should always be perceptual; for, difference of pramina 
depends only on the difference of the generating vrtti and not on the 
result of the yesulting experience. 


sees it may be said, argue the Naiyayikas, since abhāva is 
presentative, abhdva-bhrama should also be presentative. But this 
means that in the case of ' ghat&-bhiva-bhrama ’, in a place where a pot 
exists , there must be an objective ‘anirvacaniya ghatibhiva' as the 
object of ‘ ghatibhiva-bhrama'. But how can ‘ bhivariipa-miya ' 
(positive maya) be the material cause of the absence of the jar which is 
‘abhavaripa’? To this objection the Vedantists say in reply, we (the 
Vedantists) accept ‘anyathakhyati" of the Naiyayikas, where the 
‘aropya’ is nearer. 

To sum up: Non-perception, according to the Vedintists and the 
Bhiattas is an independent source of knowledge. There is perception 
only with regard to instrument and there is a presentative cognition of 
abhava. This non-perception is not positive and so there is no sense- 
contact. Sense-contact being out of the question, there must be some 
other ground of abhāva. Is it then by inference that we apprehend this 
non-existence (abhava)? This cannot be, because anumana or inference 
must ensure formal consistency and material fruth of the proposition. 
If this presentation of abhiva is known by inference, then this must be 
based on experience also. The universal proposition must be based on 
instances of agreement in presence and in absence. But in anupalabdhi 
(non-perception) we have not these requirements. Therefore, it is 
something else. 

The Naiyayikas hold that if is a simple kind of perception; in 
as much as, according to the Naiyayikas, the abhiva is known by sense- 
experience. Abhiiva is thus strictly perceived as an ordinary thing is 
perceived. Through the mediate relation of ' sarnyukta-samaveta- 
samavaya ', we perceive the class of colour. Thus abhiva is percei ved 
through the relation of ‘ viseganatii'. The absence of a thing is the 
‘vigesana’ of the object in which if is absent. Thus the Naiyāyikas 
contend that non-perception, strictly speaking effective non-perception, 

| serves as a necessary instrument to perception, in apprehending 
* abhava. As regards anupalabdhi which is the cause of the cognition of 
| छः absence, the Vedantists say that it must always be ° yogyan upalabdhi ° 
or fif non-perception, and this means neither non-apprehension in a fit 
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substratum (yogyadhikarana) nor non-apprehension of a fit counter- 
correlation (yogya-pratiyogi). Fit non-apprehension or non-perception 
means the usual and normal conditions of anupalabdhi (non-perception). 
The Naiyayikas explain that the fitness of non-perception, 
when it aids a pramāņa in apprehending absence (abhiva), consists in 
there being no cognition when all the conditions required for it are 
present. 

The doctrine of abhiiva or non-existence is complex. Abhiiva 
arose as a logical concept. It is useful for intellectual distinction. 
Vatsyayana admits two kinds of non-existence, prior or the non-existence 
of a thing prior to its production and posterior or the non-existence 
of a thing after its destruction. Uddyotakara, Vicaspati etc. divide non- 
existence into (1) samsargibhdna i.e. negation in some relation other 
than the relation of identity and (2) taddtmydbhdva, i.e. negation in the 
relation of identity and the former includes prior, posterior and absolute 
non-existence. According to the Naiyiyika pragabhava or antecedent 
non-existence has no beginning but has an end, e.g. a pot is not before 
its coming into existence, i.e. the pot has no relation to present time, 
this is what we mean by prigabhiva of ghata. There is no question 
of the relation of identity. Dhvamsabhdava or emergent non-existence has 
a beginning but it can never come to an end. The pot has ceased to be. 
Here also we deny the existence of pot in relation to present time. 
Therefore, here also we have some relation other than that of identity. 
Absolute non-existence is a type of non-existence which is not confined 
to the past, present or future but has reference to all time and it is 
eternal, e.g. the non-existence of colour in air. Colour does not exist at 
any time in air. It never exists, never did exist and never will exist. 
The existence of colour in air is denied for all time. Colour is the 
pratiyogi or counter-entity and denied in relation to other than that of 
identity. Lastly, mutual non-existence is the negation of a counter- 
correlative in respect of its identity with another thing, e.g. the cloth 
is not the pot. In mutual non-existence, the counter-correlative is 
denied in the relation of identity, whereas in negation of correlation the 
pratiyogi or counter-correlative is denied in some relation other than that 
of tiddtmya or identity. In mutual non-existence, we deny the identity 
of the two objects, cloth and jar and in absolute non-existence what is 
denied is a relation other than identity. The opposite of mutual non- 
existence is an identity, while that of absolute non-existence is a con- 
nection. There are certain other classes of abhāva besides those 


mentioned above. 
| ‘There is diverse opinions among the different schools of Indian 
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and not explicit. The no-longerness of a thing does not imply its 
nothingness. The Prakrti with Purusa brings to manifest the latent 
powers that are within it. There is no such thing as absolute non- 
existence. Potential existence is its future existence. The Samkhya 
philosophy thus does away with abhiva as a category. 

The past is a case of sublatent existence and not a case of extinction. 
The Vedantists also do not admit abhava as a category at all. If 
abhava is regarded as a distinct category then there will be a regressus 
ad infinitum, in asmuch as the negation of a pot is different from a pot, 
and the negation of the negation of a jar is different from the latter. To 
obviate this difficulty, the older Naiyayikas regarded the absence of the 
absence of thè jar as identical with the presence of the jar, in asmuch as 
the negative of a negative is a positive; but such a view is not admitted 
by all systems of thought. Even the Navya Naiyāyika (neo-logical) 
school protests against this view. 

After all we see that the whole view of abhāva is based on 
metaphysical question and arose as a logical concept; for, in knowledge 
the idea of negation as the counterpart of affirmation is necessarily 
involved. As Prof. Radhakrishnan ’ puts it, '* If things simply exist 
and do not become, i.e. non-exist, then all things would be eternal; if 
antecedent non-existence is denied then all things and their movements 
should be regarded as beginningless; if subsequent non-existence is 
denied, then things and their activities will be unceasing and endless; if 
mutual non-existence is denied, then things will be indistinguishable; 
and if absolute non-existence is denied, then things should be regarded 
as existing always and ever". This clearly shows, the doctrine of 
negation or non-existence arose as a logical concept.” 


गा 
The Soul 


The ātman or soul, according to the Naiyāyika is a real substance, 
having qualities, desire, aversion, volition, pleasure, pain and cognition. 
This soul is something distinct from the body, the sense-organs, and 
other things; if is different with each body, it is efernal and omnipresent 
and ifs existence is inferable from the existence of feelings, desire etc., 
which are directly perceived by us. Uddyotakara maintains that the 
reality of the soul is known by means of mental perception also, which 
takes the form * I know, I wish, I feel ete.,” (‘° Aham jānāmi, ahar 
sukhi etc.”’). Vācaspati says, that there is such a thing as soul, known 
in a general way from the Vedas and this knowledge ig ratified by 


t Indian Philosophy. 
3 The Prameyas or the objecta of knowledge am! other topics of Nyfya are not 


_ specially treated hore, except &tman or soul and spavargea or final emancipation. 
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inference. Having found a certain kind of thing to give pleasure, the 
man formulates the judgment, " this kind of thing gives pleasure ’, this 
is the major premise, when the same man sees the same kind of thing 
again he has the idea, ‘this is that kind of thing’, this forms the minor 
premise, from these two premises he comes to the conclusion, * this 
will give pleasure " and he desires to get that thing. Thus this desire 
proves that the agent who has this desire must be the same, who had 
three cognitions represented by the two premises and the resultant 
conclusion, there being a common agent for all the four; on the other 
hand, if the agent were not the same there could be no such recollection 
or fusion of the several cognitions involved and it is this common agent— 
who is the seer of things, the experiencer of pleasures, the femembrancer 
of things and the desirer of things—that is the soul. Further, the 
recognition of the different cognitions as * mine ' proves the continued 
persistence of the soul. In order to prove the existence of the soul, the 
Naiyayika employs the following argument: ‘The Naiyayika says that 
just as from the movement of a chariot, one ordinarily infers the presence 
of a charioteer who drives it, in the same way, one infers an individual 
soul that drives a body, from its various activities. The existence of 
the soul is inferred also from the fact that there must be some substance 
in which cognition resides. It cannot abide in any of the other eight 
substances. Therefore, a ninth substance must be admitted as the 
abode of qualities like intellect, desire etc. Uddyotakara says, ‘‘ For 
one who denies a soul, every cognition must be distinct with a distinct 
object of its own; and no cognition or recollection would ever be 
possible *', 

The soul is partless and eternal. In order to be consistent with the 
principle that everybody reaps as he sows and never reaps what he does 
not sow, it would be essential to attribute to every individual soul, hold 
the Naiyayikas, '" a pre-natal existence after persistence after death '". 
In other words, the soul has no beginning and no end. If a soul once 
began to be, it will sometimes cease to be. The soul cannot be of atomic | 
size; for, if it were atomic, we could not then perceive its qualities of 
intellect, desire, cognition etc. Nor can the soul be of intermediate 
size; for anything which has the size called largeness which is not all- 
pervasive, is non-eternal and therefore comes to an end; but āfman can 
never come to an end according to all orthodox systems of thought 

The Naiyāyikas maintain that the soul must be omnipresent and 
there is infinite number of souls and each is unique in each individual 
The soul must be omnipotent, in asmuch as the effects of the merit and 
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ascribed fo it are produced within the sphere determined by the body. 
The Nyiya conception of &tman may, with advantage, be compared with 
the views held by the other systems of Indian thought. 

The soul in the Bhitta system : The Bhitta school agrees with the 
Nyaya school, when it maintains that the cognition which is a quality 
belongs to the substance called the soul and that it (soul) is an object of 
mental perception, The Prābhākara school holds that the soul is 
something non-intelligent which is the substrate of qualities like 
cognition, activity, experience etc. The Prābhākara school holds that 
the self is not perceptible in itself, but is always known as the agent of 
the cognition and not of the object. The soul cannot be the subject 
as well as thé object of consciousness. According to the Prabhakara 
school, the soul is not an object of mental perception. The Bhittas and 
the Prabhikaras, like the Naiyāyikas adopt the theory of the plurality 
of souls to account for the varieties of experience. In the Samkhya-Yoga 
system there is an infinite number of souls and every Puruga is an 
unrelated, attributeless, self-luminous, eternal and omnipresent being, 
who is identical with consciousness (cit). The Riminujists hold that 
the individual soul is different in different bodies and is of atomic size. 
The Sankarite school holds that the individual soul which appears to vary 
in association with mind and partakes of the latter's vicissitudes, is in 
fact identical with immutable and absolute reality called Brahman. 
The Buddhistic thinkers would not recognize a permanent soul and would 
reduce it to momentary consciousness (ksanikavijfidna), while the Jainas 
would make the soul commensurate with the body. 

According to Nyāya, atman is of two kinds: the supreme soul and 
the individual soul. Eight qualities are attributed to the supreme soul 
and fourteen qualities are attributed to the individual soul. Consciousness 
is not an essential property of the soul. As a matter of facẸ, the soul is 
an unconscious principle capable of being qualified by the states of 
consciousness. 


गा 
Final emancipation 


Final emancipation is freedom from pain. Gotama proposes to 
clear the way to final emancipation by philosophy. Gotama says that a 
knowledge of the special topic is necessary for salvation. Gotama 
promises emancipation on an accurate knowledge of his sixteen topics. 
But it may be asked, what connection these topics can have with final 
emancipation (of the soul). It may be answered that knowledge of 
truth leads to an improvement of the soul. It may be objected that to 
say to a mumukgu (an inquirer after salvation), that a knowledge of 
certain categories and topics is necessary for the soul's welfare is like 





telling an invalid, who requires a remedy for the cure of fever that 
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anatomy and meteria medica are necessary to be studied for the removal 
of diseases. But is not the mind improved by the knowledge of logical 
rules and as the soul derives through the mind, the information necessary 
for its welfare, it follows that the art of disputation is useful for the 
soul's welfare. Most of the Indian philosophers do not attach much 
value to the attainment of earthly pleasures; they consider that under 
the normal conditions of a human life there is preponderance of pain 
over pleasure. For, pleasure is always tainted with pain. Further, 
the sources of pain in the life are innumerable; some are due to the very 
constitution of human life, some are apparently accidental to their 
character, and some are obviously of our own creation. 


On the whole, the Nyaya-Vaisesika thinkers maintain that our 
efforts should be specially directed not to the attainment of such pleasures 
as are available, but to the complete and absolute extinction of all sorts 
of unhappiness. The only means whereby they consider that this end 
can be achieved is the acquisition of self-knowledge, and the elimination 
of false ideas about the character and function of the self, for, by the 
adoption of other means we can only temporarily alleviate our 
miseries, but cannot completely eradicate it. It appears, therefore, that 
according to the Nyaya-Vaisesika view, summum bonum consists in the 
absolute eradication of all sorts of unhappiness. The Samkhyas also 
agree to this view but it differs, however, as to the means by which it 
can be attained. In Samkaravijaya, Madhavacarya seeks to make out 
that there is a fine distinction between the doctrine of summum bonum 
as maintained by the Naiyāyika and those by the Vaisegika school. He 
says that according to the Vaisesika system, the soul in the state of 
salvation becomes absolutely free from all connections with attributes 
and subsists like the sky free from all mutations either pleasureable or 
painful; but according to the Naiyayikas, the soul is still attended by 
finanda (bliss) and samvit (cognition). 

cf. ‘‘Atyantanaso gunasamgater ya sthitir nabhovat kanabhaksapakse; 
muktistadiye caranaksapakse anandasamvitsahiti vimuktih’’. 
“ Freedom is, in the Nyāya, complete cessation of effort, activity, 
consciousness and absolute cessation of the soul from body, mind, ete. 
This state of pure existence to which the liberated souls attain is 
compared to a state of deep dreamless sleep "’- 

A comparison of the different theories of summum bonum advocated 
by philosophers, Indian as well as European, will show that the 
Naiyiyika and the Vedintic ideal is fuller and richer than the rest. 
Tet us endeavour to justify our position by reference to some of the 
principal doctrines of summum bonum. | 

Among the Greek philosophers, the theory of summum bonum as 
maintained by Plato is somewhat indefinite and ce ilating. Aristotle — 
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Aristotelians , the Stoics and the Epicurians advanced antagonistic 
theories. The chief end of human endeavours should be, according to 
the Stoics, the adaptation of our lives to the Reason: The Epicureans 
considered pleasure to be the highest good. Among the modern 
philosophers of Europe, many have accepted the view that the acquisition 
of pleasure is the summum bonum of human life. Locke, Hume, Mill 
are of this opinion. Kant regarded the highest good to consist in a 
conjunction of the two—an even balance between happiness and virtue, 
but failed to establish a necessary connection between them. On the 
other hand, Hegel and his followers in England have regarded the 
complete realjsation of the self as the highest good. We may now 
consider some of the Indian theories on the subject. 


' According to the Cirvikas the highest good consists in 
independence, because independence impedes the acquisition and 
enjoyment of pleasure. According to the Buddhistic doctrine, the 
annihilation of desires ultimately leading to the extinction of conscious 
existence (Nirvana) constitutes the summum bonum. The Samkhya 
system holds that the summum bonum consists in the absolute eradica- 
tion of all sorts of unhappiness. According to the Mimimsists, the 
summum bonum consists in a continuous and unending flow of 
unsurpassable pleasure. According to Samkara Vedantists the final 
release consists in the-bliss arising from the consciousness of the identity 
of the individual soul with the Absolute spirit. 


A review of the principal doctrines upon the point leads to think 
that philosophers have put forward three distinct things as the summum 
bonum—extinction of unhappiness, attainment of pleasure, and the 
realisation of the self. There can be little doubt that all these three 
things partake of the nature of the good; the question is, can they be so 
combined and harmonised as to constitute the highest good? For, if 
they cannot be so combined, the highest possible good will still remain 
imperfect. Some philosophers have maintained that the attainment of 
perfection is the highest good, but this answer paraphrases the question 
itself and does not, unless further elucidated, solve the problem. Some, 
however, have identified it with the performance of duty or the 
attainment of virtue. 


When scriptural texts speak of the essence of the soul as pleasure, 
they mean only perfect freedom from pain. ‘* Freedom is, in the Nyiya 
theory, complete cessation of effort, activity, consciousness and absolute 
cessation of the soul from the body, mind ete, This state of abstract 
existence, without knowledge and joy is, however, said to be one of great 
glory, as the soul possesses the general qualities of ‘ vibhutva” or 
ubiquity, though not specific ones (visesaguna) of knowledge, will and 
desire '', The critics feel that the Moksa of the Naiyiyikas is a word 
without meaning. The state of painless, passionless existence, which 
| TS Naiyayikas idealise, seems to be a mere parody of what a man 
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seems to be. Uddyotakara ' (iv. 1. 58) urges that if the released soul is 
to have everlasting pleasure, it must also have an everlasting body, since 
experiencing is not possible without the bodily mechanism, according to 
Aksapada Gotama. 


IV 


1. Philosophy: When we look to the activities of India, when 
she was pulsing with life, we find that more than on any other sphere, 
the intellectual giants of India spent their energies on the development 
of philosophy, for over three thousand years. Starting about 1000 B.C., 
we have a development of philosophy, which both in depth and width, 
is not only comparable to that of science in Europe during the last four 
centuries but also something more. Beginning with the dimmest dawn 
of speculation in the Rg-veda, through the Upanisads, the Sadangas, 
the Sarhhitas, the Darfanas, the Puranas, the Tantras, we have before 
us, a continuous philosophical current, which far exceeds the European 
philosophy in its depth and volume. 


In the cultural history of India Darśana occupies the central 
position. The sanskrit word " darfana ' does not exactly correspond to 
* philosophy " in English but for want of a more appropriate expression 
these words are, now-a-days, being used synonymously. The various 
branches of sciences supply materials for philosophy and philosophy 
attempts to find out the connective link underlying the empirical body 
of facts. According to Hindu interpretation of life, philosophy is the 
inner core or the groundwork, on which the grand and lofty edifice of 
religion is built. In India philosophy is the religion of religions, while 
in the West philosophy is studied as the science of sciences. In the East 
philosophy and religion are closely inter-related; both of them aim at 
the escape from ills of recurring cycles of birth and death. The 
divorcing of either, philosophy from religion or religion from philosophy, 
is altogether repugnant to the eastern mind. The Vedas, the Smrtis 
and the Puranas are the structural supports of religion and the various 
Daréanas, or philosophical systems, interpret the whys and wherefores 
of the structure. The Vedas and the Upanisads are the synthetical 
explanation of all that was, all that is and all that shall be and in such a 
process of synthesis all the arts and sciences have their rightful place, 
while Darfanas or the systems of philosophy explain the scheme of that 
scheme of things. Hence, the best interpretation of philosophy and : 
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religion from the eastern point of view would be that philosophy 
enunciates —* Troth and religion is the path towards it. ॥ 

2. Analysis of philosophy from the western as well as from the 
eastern angle of vision: In the west, material prosperity through the 
advancement of science is the popular objective, and in the east, 
spiritual enrichment through the advancement of religion is the objective, 
popularized. Now that the east and the west have to meet in all spheres 
of activities, in so-called modern civilization, a common adjustment has 
to be made, and such an adjustment can be made only through 
philosophy. The west will have nothing to do with philosophy, if it 
does not appeal.to it as a science first, and the east will have nothing to 
do with it, if it has no appeal to religious sentiment. Hence, philosophy 
itself is a religion, so far as the east is concerned, and it is a metaphysical 
science, so far as the west is concerned. The outlook of Indian 
philosophy radically differs from that of the European one. Philosophy 
in India did not have its origin in ‘ Wonder or Curiosity ° as it seems 
to have done in the west; rather it has its origin under the growing 
presence of moral and physical evils in life. It is the problem of how to 
get rid of the miseries and sufferings that troubled the ancient Indian 
thinkers most and apavarga or final release in all systems, represents a 
state in which it is, in one sense or other, taken to have overcome. 
wie philosophy is simply a " reflection or the thinking consideration 
of life’. 

Plato defined philosophy as ‘* the acquisition of true knowledge." 
Aristotle defined it as ‘‘ the science of principles and causes '', Kant 
defined it as *' a critical enquiry into the foundation and limits of mind's 
faculty ''. In the opinion of Hegel "* philosophy has to unfold and 
demonstrate the object out of the necessity of its own inner nature and 
not, indeed, in its subjective necessity and external arrangement '", 

Indian philosophy is not simply speculative but practical in outlook 
and is bent upon the directions and regulations of life and not merely on 
solving the problem of Reality, unlike European philosophy that 
endeavours to find a remedy for the miseries of life, alone. Indian 
philosophy is not negative or nihilistic in outlook but is as much positive 
as modern science, the only difference being that generally speaking, 
the latter is materialistic and the former, spiritualistic. The one ignores 
spirit and its implications, while the other emphasizes the reality of spirit 
J * arid the need for regulating one’s life on a spiritual basis. 

a — Indian philosophy is not merely a view of life but a way of life. 
Philosophy is the compliment of religion in India, whereas it is a 
a. 3 oe of science in Europe. All schools of Indian philosophy seek 
_ after the highest goal, the summum bonum and offer a et panacea for the 
vils of life and the consideration of metaphysical question comes in, as 


evils 
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a matter of course. On the other hand, in European philosophy 
_ Metaphysics or study of Reality is regarded as the chief aim of philosophy 
ind does not recognize ifa practical bearing on life. 
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The different systems of Indian philosophy aim to correct the crude 
notions which common people entertain regarding the nature of the 
world, the self and God and their mutual relation. All the systems of 
Indian philosophy attempt to supply, in place of crude notions, more 
adequate and satisfactory ideas, on these points. The relative value of 
these systems depends upon a thorough comprehension of the goal. It, 
therefore, appears that although the several principal systems of Indian 
philosophy militate, in certain respects, against one another, they are yet 
capable of being regarded as so many stages in the formation ofa 
comprehensive system of philosophic development. 


The systems of Indian philosophy have broadly beén divided into 
two classes, fistika or orthodox and nāstika or heterodox. The words 
āstika and nistika are often used to signify theistic and atheistic, but 
generally the Indian systems are classified with reference to the question 
as to how far they recognize the authoritative character of the vedic texts, 
Those that recognize the authority of the Sruti are called * orthodox 
systems °, while those that repudiate the authority of the Sruti are called 
‘ heterodox systems’. Classified on this principle, the Carvaka, the 
Bauddha and the Jaina systems would come under the head of heterodox 
systems, while all the six systems that are collectively known as 
SADDARSANA should be treated as orthodox systems. But although 
none of these latter systems distinctly repudiate the authoritative 
character of the vedic texts, there is a remarkable difference amongst 
themselves as to the use they make of them. For example, the 
Mimimsi and the Vedanta hold that the revelation or Sruti is an 
independent source of knowledge, and that in dealing with transcendental 
questions, such as of self etc., we should employ our reasoning mainly 
for the purpose of elucidating the import of the vedic texts, although 
we may subsequently employ our reasoning independently to ascertain 
and verify the truths inculcated in them. The Nyāya and the Vaisesika 
systems, however, proceed on a different line: while recognizing the 
authority of the vedic texts in theory, they do not seem to make much 
use of them in enunciating and supporting their doctrines. The same 
remark may also be made with reference to the Samkhya and the Yoga 
systems as well, in so far as they preach independent philosophical 
doctrines. On the whole, we may conclude that among the orthodox 
systems, the Mimarhsa and the Vedanta are primarily interpretative, _ 
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reflected on and contemplated. ' Here the expression ' to be reflected 
on (mantavya) occurs and it means reflection by the employment of 
reason. After having heard (anu) about ātman our enquiry into (1६585) 
or reflection on (manana), that is to say, inference, which is not opposed 
to scriptural texts, is called 81015३3. It is otherwise called “anviksiki’ or 
logical philosophy. Vātsyāyana states that the inference which is not 
opposed to perception and revelation is called anvikga or Nyaya (logic). 
Though, unlike the Upanigadic texts, it does not deal with the science 
of soul, it must be recognized as a science of being or Metaphysics. Its 
object is to teach the art of reasoning, to bring to light the truth and 
reality of the science of reasoning. Hence, it is called the art of 
reasoning as Well as the science of reasoning. The spiritual experiences 
recorded in the Vedas are subjected to logical reasonings and 
experiments. 


The authoritativeness and the value of Nyāya may also be evinced 
from the influence it has had on the history of Indian thought. All the 
branches of learning have emanated from the bosom of the creator. The 
logical philosophy ‘anviksiki', like the Vedas etc., is also a favour shower- 
ed on human beings by the almighty God. For, it is said in the 
Bhdgavata, the four branches of learning viz., logical philosophy, the 
three vedas, practical arts, the science of government, speech and the 
sacred syllable 6 took their rise from the heart of the almighty creator. 

The above statement is supported by the Upanigadic texts also. 

In the Chindogya Upanigad, it is stated that once sage Narada 
approached Bhagavin Sanatkumara to receive instructions under him, 
when Bhagavan Sanatkumira asked Narada to name the branches of 
learning with which Narada was acquainted. ‘To this Narada replied 
that he was acquainted with Rg-veda, Yayur-veda, Sima-veda, Atharva- 
veda and the fifth Itihisa and Purina...... the Vakovakya, etc... . 
From the above statement in the Chi, it is clear that the sage Narada 
was acquainted with the science of reasoning—vako-vikya. Sankara has 
interpreted it as follows: Vikovikyam—tarkasistram, i.e. Vakovakya 
is the science of reasoning. Kityiyana, the law-giver, has narrated the 
effect that results from the study of logic. 

The lawgiver Gautama also, while defining the characteristics of a 
very learned brahmin, has laid stress on skilfulness in the art of reasoning, 
Vedas and other branches of learning. 

It is stated in the great epic Mahabharata that Narada was 
conversant with the merits and demerits of the five-membered syllogism. 


1६ is clear from these that the science of reasoning is mentioned in 





the Upanisads and is also highly esteemed in the scriptures. + In Smrti 


+ of. Brb, 2. 4. 5. Srotavyah pirvam ficiryatah jcamatad ca. Padein mantavyas 


ma * हर Samkara-bhagya. Tho self-evident scriptural texts that have emanated from God 
_ are called agamas or Srotis. 





| “ir 
j | —* 
id ¢ n गै ऱ्ह ` i t 


5 Ml 
क क ® fo ea 
J — 





68 INTRODUCTION 


and Purana, the science of reasoning is also enumerated as one of the 
fourteen branches of learning. 

The Nyaya in the sense of reasoning from universal to particular 
is met with in Rk-pratidakhya.' 

The lawgivers such as Manu and others have exhorted the king to 
study the three Vedas, politics and also the science of reasoning, so that 
their kingdoms might be properly governed by the exercise of reasoning. 

All these clearly indicate that Nyāya or the science of reasoning is 
one of the most important branches of learning in Indian culture and that 
Vedas and Upanisads attach much importance to it. It stands in the 
history of Indian thought on an equal footing with the Upanisads or 
Vedanta, Further, the Vedic and Upanisadic texts require the aid of 
reasoning as an auxiliary course in order to remove the doubt that assails 
the mind. The need of the science of reasoning will be similarly found 
to be indispensible in determining what is purportful reflection and what 
is not, in distinguishing and assigning fruit and in finding out what is 
glorified and what is not. Intuition has given place to critical reason. 
The logic of Nyāya attempts to justify by reason what is implicitly 
accepted by faith. The science of reasoning employs logical method 
and arrives at truth agreeable to reason and is anxious to preserve its 
continuity with ancient texts. The function of the science of reasoning 
is to develop the spiritual truth recorded in the Vedas and show its 
connection and consonance with its independent conclusion. 

Reason and Revelation thus justify, supplement and support one 
another; we may conclude by saying that the Nyāya system propounded 
by Gotama aspires to the distinction of giving a complete system of 
philosophy, based upon the most elementary metaphysical notions. 
There is no doubt, however, that the Nyāya has, first among the 
philosophical systems of India, thoroughly examined the art of reasoning 
and as all reasoning depended on proof, Gotama properly laid the greatest 
stress on that. The study of the science of investigation or reasoning 
propounded by Gotama is as important a help in leading to right 
conclusion and guarding against fallacies as the sextant is to a mariner in 
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to a pretty good extent before it was systematised in an aphoristic form 
and when it was so systematised, the collection of aphorisms were 
attributed to the authorship of the reputed founder Gotama. 
Vatsyayann, Uddyotakara, Vacaspati, Udayana, Jayanta, all are 
unanimous in asserting that Gotama is the promulgator only of Nyaya 
philosophy and not its originator. We have seen that Nyiya has been 
held in great reverence for a long time past. All the sixteen topics can 
be traced to from the Upanisads, Manu, Panini ete., and they testify to 
the antiquity of the science of reasoning. The Nydyamafjari* points 
out that there was the science of reasoning for a long time past, even 


before Gotama, as there existed Mimāmsā before Jaimini, or grammar 
before Panini. 


V 
Gotama," founder of the Nydya system 


It is difficult to come to a definite conclusion about the personality 
of many sanskrit writers and the chronology of many sanskrit works. 


My. Oe Fe © 

* From a careful and critical study of the Rgveds, the Mabābhārsta and the 
Jürāņas on the one band and the works on the Nyhiyn system of Indian philosophy on 
the other, it becomes evident that the founder of Indian Logic must have been the vedic, 
seer Dirghatamus, who is better known ss Aksapida Goliama. The name of the Logician, 
as is determined from the Naisgadhacarita (xvii. 75) of poet Sriharsa and the Nyiyasici- 
nibandha of Vicaspati Miirs, is Axsapida Gotama and not Aksapida Gautama as some 
have tried to show on the authority of some so-called lokas alleged to have been found 
in the Devi Purana. Gotama and Aksapida, as can be seen from the works on the 
Nydyastitra, are not two different men but one and the same person. We shall try here 
to prove that it is the vedic seer Dirghatamas who can be said to have possessed the names 
of Gotama and Aksapida, who must be ७ philosopher of the type of Indian logicians, 
Under these circumstances there is no reason why thie vedic seer Dirghatamas should not 
be identified with the author of the Nydyasitra and accepted as the founder of Indian Logic. 
(i) Dirghatamas, son of Mamaté the wife of Ufija: 

It is expressly mentioned in the Rgveda that “° Dirghatamas the son of Mamaté, 
being old, living for ton consecutive yugas, became the priest-charioteer of rites running 
towards their goal: 

cf. ' Dirghatama mimateyo jujurvin dadame yuge, 
apimartham yatinim Brahms’ bhavati sarathils.* 
(Mandala I. Sukta 158, Rk, 6.] 

Siyapicaryas, the reputed commentator of the Rg-veda, has explained the word 
* mimatoya ' as ‘ one born of Mamaté '. Now, this Mamati was the wife of Udija as may 
be clearly seen from the Rg-veda, 1. 112. 11, “ ७६७४७ vanije " ete. Here, in this Rk. 

F the word ‘ snfijiya © must grammatically refer to the son of Dirghatamas and grand-son of 
_ Utje 

wy "५ Tt is but natural that a grand-son of Usija might be rightly ocalled ' aufijs ' 

= aecording to Pagini—Chapter IV. T. 114. Besides, it has been mentioned in the Rgveda 

ee any, 0, “tad vam narā darpsyam pajriyepa kaksivati ' that Kaksivin was born in the 

| family of Afgiras, the father of Usija. The word ' pajriyepa ' has been explained by 

Bayapn as ' pajrinim añgirasāņm kolo jātena *, Here, the word * pajriyens ° has been 

















(oe as a qualifying: adjunct to ° kaksivaté'.a son of Dirghatamas by a maid-servant of 
wer)” ॥ 
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The same difficulty is felt in the case of Gotama and his Nydya-sitra. 
We know very little with regard to Gotama except what we find revealed 
in his Nydya-sitra. Doubt is entertained even with regard to the 
authorship of Nydya-siitra to Gotama. Vatsyayana, Uddyotakara 
Vacaspati, Jayanta and others are all unanimous in holding that 
Aksapada is the author of Nydya-siitra, while in Padmapurdna we get 

a clear evidence of Nyāya system as attributed to Gotama 

ef. Kaņādena tu samproktam Sistram vaisesikam mahat; 

Gotamena tathi Nyaiyah Samkhyan tu Kapilena vai..... 
(Padmapurdna, Uttarakhanda, 263.) 


> 

the queen of the Angas. Hence, it is quite clear that Mamatā was the wife of Udija and 
mother of Dirghatamas. This Udija had another name Utathya, Ucathya or Ucatha as 
can be scen from the Rgveda, ‘ aucathyo vim’, mandala I, sikta 158, Rk I, where 
‘aucathye © has been used for Dirghatamas, SAayaps has explained ‘ aucathya’ as 
* Ucathasya putrah’, son of Ucatha. It is not out of place to note here that Ucatha, 
Ucathys, Utathya are the terms referring to one and the same person, only that by a 
tacit agreement Ucathya or Ucatha has generally been used in the Rg-veda and Utathya in 
the Mahabharata. 

In the Mahābhārata a story runs that ' there was a sage named Utathya who had 
Mamati for his wife. Now, one day Brhaspati, the younger brother of Utathya, being 
amorously disposed towards Mamat&, asked her company but the latter refused on the 
plea that she was pregnant then. Byhaspati, nevertheless, took her by force and made an 
attempt upon her, but was obstructed by the would-be child in the womb of Mamata. 
Thereupon Brhaspati cursed him saying that he would be born blind as he prevented him, 
his uncle, from fulfilling his desire. Thus cursed by Byhaspati, the son of Mamata was 
born blind and bence was called Dirghatamas to whom ft appeared all dark—Adiparvan, 

. Chap. 104, fl. 9-22 (Sambhavaparvan). The dlckas given in the Mahābhārata are as 


Athotathyah >»... Tih '—9; * Mamati nima tasyisid bharys '...—9; ' Brhaspatir 
mamatim anvapadyatea "—10; * Utathyaputrom garbhastham —21 Sa vai Dirghatamaé 
niima Apad fgir ajāyata "—22; Siyana has cited the same story in his comment on the 
Rk ye ७३४७४० mimateyam te agne pasyanto andbam duritad arakgan '—ete.— 


mandals I. 147. 3 
* O Agni, those thy protecting rays which, perceiving the blind son of Mamata 
him from misery ‘—etc. Thus it is clear that Dirghatamas of the Rgveda and 


_ preserved 
a that of the Mahabharata sre one and the same person, 
| In the Matsyapurina also the same story of the Mabibhirata is repeated with —— a 


slight variation, Mamat&é has been mentioned ७७ a wife of Utathya in the Mi 
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Vrttikara Vidvanitha subscribes to the view expressed in 
Padmapurdya. Hindu tradition identifies the two and asserts that 
Gotama is his personal name and Aksapida his surname. There runs a 
story that Aksapida or Gotama was so deeply rapt up in philosophical 
speculation that one day while he was walking, he happened to fall into 
a well from which he was rescued by the Almighty God, who took pity 
upon him and provided him with power of sight on his feet in order to 
prevent him from future pitfalls. Many scholars are of opinion that 
Gotama lived in Mithila. We have no reasonable evidence external or 
internal to prove it beyond doubt. The fixing of the date 
of Nydya-sitsga has been the cause of a heated controversy among 
a number of eminent orientalists for a number of years. We propose to 
state as clearly as possible the various arguments which have been put 
forward by eminent orientalists from time to time to settle this vexed 
question, 

(1) Prof. Garbe maintains that Nyaya system is the latest of the 
six orthodox systems and further holds that no trace of it is to be met 
with prior to Christian era. 

(2) Mm. H. P. Sāstrī believes that Aksapida, the founder of 
Nyfiya system was a pre-Buddhistic thinker, but remarks that the 
Siitras as we find them are ‘comparatively modern, being probably 
post-Mahayinic in age". He places them in 2nd century A.D. 

(3) Dr. Vidvabhushana attempts to ascribe the beginning of the 
Nydya-siitra, i.e., the first chapter to Medhbatithi Gautama, who 
flourished in 600 B.C., while the Nyiya sūtras as we have them, are 
ascribed to Aksapaida, who flourished in 156 A.D. 


(ii) Dirghatamas, Aksapida: 

In the Rgveda Dirghatamas says about Agni (Fire-God) that * His flames are 
bright, the flames of him who is beautiful, handsome and brilliant, are ever young, But 
the beamy streams of Agni, ever active, ever young do not penetrate unto one born blind, 
beyond darkness—do not enlighten s blind man like himself '"—mandala I, 143, 3. 

ef. ' Asya tves& ojari ७७४७ bhinavah susamdréah supratikasya sudyutah, 

bhi tv akesso atyaktur na sindhavo'gne rejante asasanto ajarah.' 
In the oexpression— bhi tv skgasoh—(bhi tu aksasīh)', the word ' akpa ° (masculine) 
signifies ' born-blind " on the anthority of the Lexicon Sabdaratnaeali, quoted in the 
Sabda-kalpadruma [° Akgah (Pum)—jitindho Garuda iti Sabderatndcalt '']. If this 
meaning is given to the word in the above-mentioned Rk, the following verse, Rk 6, of 
the Sikia becomes consistent in saying a prayer to Agni on behalf of Dirghatamas so that 


the former might be quick: tutujyat "—in dispelling the everlasting darkness of the Intter. 
The eighth Rk, following in the same Siikta also does fit in well to say— animisadbhib 
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(4) Prof Jacobi is of opinion that the Vijðñnavāda is the logical 
conclusion of the Sinyavida and only Sinmyavida has been refuted in the 
Shtms. The Siinvavada was established by Nagarjuna, who flourished in 
the end of 2nd century. Hence, Nydyasitra must have been composed 
between 200 A.D. and 500 A.D. 

(5) Prof, Suali also subseribes to the view of Prof. Jacobi but 
remarks thet the sfitras might have been composed about 300 A.D. 

(6) Mr. Bodas in his [nfroduction to Tarka-samgraha places the 
Nydyasdtra of Gotama in 400 B.C. on the basis that Sabarasvamin cites 
from Upavarga a passage which indicates that Upavarga was acquainted 
with the Nyāya system of Gotama. Further, Mr, Bodas is of opinion 
that Gotama’s teaching is noticed neither in the text of Brahmasatra 
nor in the commentaries upon it. 

(7) Dr. Keith believes that "' Nydya-sdtra as it stands, takes 
cognisance of the Nihilistic school of Buddhism. Tt is not, therefore, 
improbable that we may assert that the Nydya-sdtra falla in the period 
after the appearance of Nigirjuna ** i.e., 200 A.D.). 

Indian Logic and Atomism. 

छि) Dr. Randle concludes that "" the Vaisesika and Nyiya were 
systematized between 200 B.C. and 200 A.D. and the Vaisesika being 
earher of the two and indications such as they are, point to the beginning 
of the first century A.D., as the latest date for the systematization of the 
Vaitesika '", 

Indian Logic in Early Schools. 

(9) Mm. Gopinath Kaviraj believes that Aksapida, the author of 
Nydya-siitra was a pre-Buddhistic teacher and thus refers the Siitras to 
About 600 B.C. 

Indian Thought, series no. 13, p. 7. 
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(10) Mm. Kuppnswami Sastri believes that “ the Vaidegika-sdtras 
and the Nyiya-sitrmas were redacted between the middle of the 
century and the second century B.C., perhaps towards the end of the 
fourth century B.C., the Vaidegika-sdtras being earlier than the 
siitras '", 

A Primer of Indian Logic, XXV. तु 

We have attempted to give above the views of some best 
authorities on the chronology of the Nydya-edtra and we have found that 
there is 4 wide diversity of views on the subject. 

Now to remark on the probable date of the Nydya-edtra, Gotama, 
like most of the Sanskrit writers, does not give any clue to his date in 
his work. There छ no way of extracting evidence, internal or external 
from any known source which may determine his date in exact numbers. 
We may determine the approximate date from quotations and references 
that are found in other works. Let us make an attempt bere to find out 
the two limits, lower and upper, to his date as correctly as the data at our 
disposal can allow and somehow or other arrive at the lower limit from 
quotations and references of later writers. 

Though direct mention is not made either of Gotama or of his 
Sitras as Nyfiya, Anvikgiki or Hetuvidyé, Patanjali (200 B.C.), the author 
of Mahdbhdsya, has used the words gaulamiya and edkordkyam, wherein 
we may trace some allusion regarding both the au thor and the system. 


(ai) Dirghatamas, Gotama : 

Now, this Dirghatamas, who wis born blind, was afterwards favoured by è divine 
cow (surabbi), who diepelled his everlasting darkness by providing bin with » pair of 
eyes, In the Rg-veda Dirghatames has invoked Agni tò remove hie blindness and sang tr 
praise of the divine cow. From the aecomnt given im the Khe " A dhenavo mamateyam .. ` 
maydala 1. 153. 6 and °“ Siyaveetd bhagevatl......- ‘—mapdele I 164. 40. etc., it msy 


| * invocations managed to have him relieved of hie blindness through the divine cow. As 
09 ' tamam (kim) andhakéra it) 2000 7 ढळे "j—dsrkness of Dirghateamas was 
| a * go cow, he came to be known as Gotama. The word ` Go may mean 
and the ray—radmi [' Ganh—Go (pam) svargal radmil vajra fti Medint । 
of fire. A man whos darkness was removed by the power of the 
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Patanjali the author of Mahdbhdsya, has not only shown his 


thorough acquaintance with the Nyiya system, but also used the peculiar 7 


phraseology and some technical terms of the Naiyayikas. 

The statement ‘ Dhimam drstv āgnir atrabhidhiyate’ (vol. ii, 
p. 125) will serve to remind one of the oftquoted logical expression 
' parvato vabnimin dhūmāt'. By the above statement Patanjali has 
tried to show how one can usually infer the existence of fire at the sight 
of smoke. He has also indirectly hinted at Naiyayika conception of vyapti 
(". .. pratyaksan tenagnidhimayor abhisambadhyate'), or the invariable 
concomitance whereupon depends the very basis of inference. Perhaps 
Patanjali had in mind the statement of Gotama (viz. > tatpiirvakam 
anumanam '), when he says that inference is quite impossible without 
previous perception—(vol. ii, p. 125). He also observes, like the 
Naivayikas that in some cases inference seems to be more reliable than 
perception. cf.‘ Pratyaksid apy anumānabalīyastvāt ' (vol. ii, p. 125). 


satisfied at his services granted him छ pair of eyes. As his tama—darkness was removed 
by the Go—cow, he was known by the name of * Gotama *. 
cj. " Āyuşmämå ca vapusmimé ca caksusmimé ca tato’bhavat". 63, 
* Go'bhyāhate tamasi vai gotamas tu tato"bhavat*. 84, 
f [Matsya-purGns, Chap. 48.] 
Thus it is seen that the Vedic seer Dirghatamas can be said to have possessed the names of 
Akgapida and Gotama. 
(iv) Dirghatamas, a philosopher: 

It may be proved from the Rgveda that Dirghatamas was a philosopher of the type 
of Indian logicians. In the mandala I, sūkta 164 of the Rgveda, attributed to 
Dirghatamas, is all philosophical in its subject matter unlike other hymns of the Rg-veda 
dealing with prayers generally. Almost all the fifty-two hymns of this Sikta bave been 
employed to discuss philosophical problems, The subject matter of this sikta is to 
determine the nature of the soul, knowledge, salvation, body and such other things of 
ultimate importance. The commentator Sayapicarys bas also explained the hymns after a 
philosophical fashion. We shall try to quote some of the hymns to support our position. 

"ko dadaréa prathamam jayamiinam ®, etc —Rk, 4. 
[* Who saw bim first born, him who himself devoid of bones produced that which haa 
bones. Where was the breath, the blood and the life of the earth? Who went to him 
who knew, for the purpose of asking this '?] | 

Here we find questions regarding God and the gross earthly body— Parthivam 
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Kautilya (about 350 B.C.) was acquainted with the Nyāya system, 
for he asserts that Anviksiki or the science of investigation is a distinct 
branch of study over and above the other three, viz., Trayi, Varta and 
Dandaniti. Panini mentions the names of some Sitra-writers and in 
the Sūtra ‘Purinaprolktegu brahmanakalpegu’, 4. 3. 105, distinguishes 
the kalpasitras, which were composed by the ancients from those that 
are nearer to his time. The above statement indicates that the Sūtra 
literature must have commenced long before Panini, who, according to 
Dr. Bhandarkar and others, must have flourished in the beginning of the 
Tth century before the Christian era, if not still earlier. . 

The European scholars, like Prof. Max Müller, have viewed the 
Sutra period ४७ extending from 600 to 200 B.C., which seems to be an 
under estimate. The word ' nyāya ' in the Panini-siitra ' Adhyayanya- 
yodyavasamharas ca ', 3. 3. 122, suggests that Panini was familiar with 
Nyaya in the sense of logical reasoning. Further, ' nyaya ' is mentioned 
in the Ganapatha of ukthadi in the Sutra ‘ Kratūkthādisūtrāntāț thak °, 
4. 2. 60. Here, the mention of the word ‘ nyāya', along with 
“ lokayata ', ‘ nirukta ' ete., suggests a reference to the Nyaya system. 
Further, in the Sūtra * Anrgayaniadibhyah ', 4. 3. 37, the mention of 
‘ nyaya’, along with Vyikarana, Nigama, Ksatravidya etc., indicates 
a reference to Nyiya, as a distinct branch of study. Panini has used the 
technical terms, such as kathā, samavaisi, samavayat, samavaiti, 
9. 4. 43, upamāna etc., in the same sense in which the Naiyayikas use 
them. Further, Gotama precedes Panini; for, in the Sūtra ‘ Atribhrgu- 
kutsavasisthagotamingirobhyag ca ', 2. 4. 65, Gotama has expressly been 
mentioned. All these show the priority of the Nyāya system of Gotama 
to Panini. Moreover, Sabarasvamin's quotations from Bhagavan 
Upavarsa, who is said to have written commentaries on both Pūrva and 
Uttara Mimamsa, suggests that Bhagavan Upavarsa was acquainted with 
the Nyiya system. As Sabarasvimin calls Upavarga ‘ Bhagavan’, he 
seems to be an ancient revered teacher. The Kathdsaritsdgara of 
Somadeva mentions the names of Varsa, Upavarsa, Panini, Patafijali and 
others. According to this work, Varsa is the Guru or teacher of Panini 
and Upavarsa is the brother of Varga. Acarya Samkara, also, in his 
Sarirakabhdsya on Sūtra 1. 3. 28, subjects the Sphota theory, which is 
associated with the name of Patafijali, the author of Mahabhdsya, to a 


| [' I saw, at a distance, smoke, coming from burning cowdung. Yonder, by means of this I 
rai inferred the netherlying and spreading agni (fire) by which afterwards I cooked sacrificial 


food ', eto.) 
ih ‘Here, in this verse, it is indirectly said that whorover there is smoke there is Gre. 
a showing that there is an invariable caoncomitance between the two. In Indian Logic a 
| $ syllogistic argument is generally advanced with the proposition—' parvato vahnimān 


= ki — ‘the mountain is fiery becsuse of smoke. Now, there is a marked 
similarity between this logical argument and the tone of argument advanced 
in this Rgvedic hymn, Hence, it may be asserted, with full justice, that Dirghatamas, 


R Vedic Philosopher was the founder of Indian logical system. 
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severe criticism and cites the authority of Bhagavan Upavarga in support 
of his view. From the above, it is clear that Upavarsa is a teacher or 
contemporary of Panini. We have the support of Mm. H. P. Sastri, 
who had tried to prove that the dates of Varga, Upavarsa and Panini must 
be earlier than 300 BC.. Since Upavarsa, who is traditionally recorded 
as anterior to Panini, was familiar with the Nyaya system of Gotama, 
we shall not be far wrong if we conclude that the Nyaya system of 
Gotama must have existed in some form, prior to Panini, i.e. prior to 
700 3.0. Moreover, if greater simplicity and closer kinship to ordinary 
modes of thought be a test, then the Nyiya and Vaisesika systems would 
seem to be prior to other systems. The Nyaya system was known to 
Yaska and Upamanyu, the predecessor of both Yaska ant Panini. 
" Chandobhyah samihrtya samahytya samimnatis te 

nigantava eva santo nigamanat nighantava ucyante.'' 

The above passage in Yaska’s Nirukta indicates that ' Nigamana ' 
is used in * gathering together ' of examples, which yields, the conclusion 
was known to Yiska and even to his predecessor Upamanyu, whose 
Opinion he quotes and this serves to remind Gotama's definition of 
* Nigamanam ' [See Yaska’s Nirukta]. 

The view, as to the approximate date we arrived at, is not in 
agreement with some of the eminent authorities, such as Prof. Jacobi, 
Mm. Vidyabhushana, Dr. Stcherbatsky, Dr. Suali, Dr. Keith etc. The 
late Prof. Jacobi’s view that Vijiinavida is the logical conclusion of the 
Sunyavida is opposed to the views of the existing scholars and has further 
been already refuted by Mm. Gopinath Kaviraj and Mm. Kuppuswami 
Sastri. But we have got to say one more point against the late 
Prof. Jacobi’s view. Prof. Jacobi’s statement that the Vijhanavada is 
the logical conclusion of the Sunyavida is not only opposed to the best 
Indian thinkers but is historically incorrect too. On referring to the 
History of Philosophy, both Indian and European, it appears to us that 
positive systems arise first of all. When these systems are logically 
reduced, less positive systems arise, and when they are further reduced, 
destructive systems come into existence. On referring to the 
History of Modern Philosophy in Europe, we find that a more consistent 
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following out of Locke's Empiricism resulted in Hume's Scepticism and 
when it was further pushed to its ultimate consequence, arose the 
destructive system of Sensualism and Materialism, advocated by the 
French school. 

The assumption of the late Mm. Dr. Vidyabhushana that 
Medhatithi Gautama and Aksapida are two different authors, who 
composed the Nydyastitra, is not only opposed to the view of the ancient 
teachers of Nyiya, such as Vyalsyiyana, Uddyotakara, Vicaspati and 
Jayanta but is also not warranted by the recorded tradition even. Both, 
the ancient teachers of Nyāya, mentioned above and tradition attribute 
the authorship of the Nydyasitra to one single author, viz., Aksapida 
Gotama. Flom the minor differences in the readings of Sutras we 
cannot conclude anything with regard to the multiple authorship of the 
Nydyasitra, as the late Mm. Dr. Vidyabhushana suggests. For, a few 
differences in the readings of the texts, that have arisen, must have 
arisen in the mnemonic state, just like the small differences in the 
readings obtaining among the different śākhās of the Vedas or 
Upanisads. Vurther, there is no proof to show that the first chapter 
was composed by Gotama and the remaining four chapters were 
composed by Aksapada. Hence, we conclude that the Nydyastitra, as 
a whole, must have been composed by Aksapiida Gotama. Aksapida is 
the surname and Gotama is his personal name. 

Dr. Bodas, in his introduction to Tarkasamgraha and Dr. Colebrooke 
in his essays on Indian Philosophy, view that Gotama's teaching is 
noticed neither in the Veddntasitra, nor in the commentaries upon it; 
but this view is erroneous. For, in our opinion, Acirya Samkara, in his 
Strirakabhdsya on Sūtra 1. 1. 2 and Acairva Ramanuja, in his Sribhdsya 
on Sutras LI. 1. 11-12, draw our attention to the fact that the view of the 
Nyaya school, with regard to the proof of God by reasoning, has been 
disproved by the Sūtrakāra. Samkara holds that the Veddntasitra 
‘ Janmady asya yatah ', 1. 1. 2, alludes to the proof of God by Sruti and 
further holds that the theory of those who try to establish God by 
reasoning, has been refuted. From the use of ' Tévarakiranavadinah ', 
it seems that he refers to the Nydyastitra * Tévarah karanam purusa- 
karmaphalyadarsanat ', 4. 1. 19. From this it is evident, that the 
Nydyasitra must have existed prior to the Veddntastitra. 


Dirghatamas being proved to have been known as such, there ie no reason why he should 
not be identified as the author of the Nydya-safra. The Mantras and the Braihmaypas of 
R ‘the Vedas are all revelations and we do not see why they should not be placed in the 
‘same period of time. In Apastamba's Yajfaparibhasd, tho definition of the Veda runs as— 
 Mantrabrahmanayor vodanimadheyam ''—which clearly assigns the same period of time 
both to the Mantras and the Brihmanos. Hence, it is but likely that*there should be 
ne Santi on of Arthavada ete., in the Nyipocsitrs of Dirghatamas, although be might have 
belonged to the Vedic age. The chronology of the man is not very easy to ascertain but 
id Tilak's theory is taken into account, it will not be very far from truth if it is maintained 
bat Dirghatamas founded the Nyāyavütra centuries before Christ. 
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_The late Prof. Jacobi, Dr. Suali, Dr. Stcherbatsky, Dr. Keith, all 
find in the Nydyasat | 5 ; 

, “16 Nydyasutra, traces of Sunyavida, advocated by the great 
Buddhistic thinker Nagarjuna, whence they conclude that the date of the 
Nydyasttra falls in the period after the appearance of Nagarjuna "’. 

We point out that from mere Buddhistic allusion in the Sutras, we 
cannot prove that those theories were gaining ground atter Buddhism. 
Buddhistic religion is very old, the mention of which is to be met with 
in the Vedas and the Upanisads. The earliest Buddhistic literature , such 
as Mahdpadhana-suttanda, Bhad rakalpasiitra, etc., alludes to previous 
Buddhas. Scholars have ignored these references to previous Buddhas 
and have treated them as mere fictions. But these allusions to previous 
Buddhas, in our opinion, supply a missing link in the Histery of Indian 
literature and are therefore, highly useful for the purpose of tracing a 
connected and gradual development of Indian thought. The Siitrakira 
nowhere implies that he refers to these schools. But we learn from the 
commentators that these schools or systems have been attended to. 

Now the question may arise that if the probable date we have fixed 
for the Siitras is correct, how can they possibly contain allusions tc 
philosophical theories of other schools, which are generally believed to 
be of later origin? We point out that having regard to the probable 
date we have fixed for the Nviya siitras, the very fact of their allusion in 
the Nyāya siitras, prima facie makes it probable that these references are 
to their previous ancient forms and not to the forms in which we find 
them now. Further, Buddhistic sitras, it has been rightly pointed out 
by Prof. Max Miiller, presuppose the existence of the philosophical 
sitras of the Hindus (Siz Sys. of Ind. Phil., p. 119). Further, 
Prof. A. B. Dhruva also has rightly pointed out that the Buddhists were 
building their logic upon the Brahmanical foundations and mere 
unconsciously borrowing their language also. Prof, Dhruva says, ‘* If 
will be noticed that if the Buddhists had originated their own system of 


From the evidence of the Satapathe-Brahmana and the Vaimiki-Ramayana, it is 
seen that in after years there had been a relation of yojamina and the priest between the 
families of King Janaka of Mithila and the Gotamas. Hence, it may be that Dirghatamas 
also belonged to MithilA, which was the seat of logical enquiries for many centuries to 
come. | i 
— an the above observaations that the traditional meaning of 

word on tho feet * does not fit in here, because the 
rd akeapiida is explained as ° akşam pide — Fife 
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Logic, such propositions as ‘yan nityam tad akrtakam drgtam 
yi tha ‘Kasam would not have been employed. ‘There is no real such as 
nitya ' or * krtaka ' according to the Buddhists, abhāva is not a reality : 
‘na tu bhāvād anyo’bhavo nima vasiusvaripo'sti’. It is obvious, therefore, 
that thuy (the Buddhists) erected their system upon the foundations laid 
by the Brahmanas. (See, Nydyapravega, edited by Prof. Dhruva, 
Notes, p. 31.) Even conceding that the Sinyavada has been refuted in 
the Sūtra, it docs not appear to be a fact that Sunyavada was first 


Vide: “osya tv ogi" iti mantrasya (Rgveda 1, 143. 3) dirghatam® reih "°. 
Vylikhya—" asyf stlyamanasy igneh tvogl diptayah ajaril jararahitah, avirati ity arthah, 
tathā suprattkasya fobhanavayavasya janasy eti sesah, asya bhdnsvah rasmayah 
susamdráah susthu drastirah sarvato vyāptā ity artab. Sudyutah susțhu dyotamänāb. 
Bhitvnkgasal bho tn oksasal iti padacchedah. Tu kintu akgasah jitandhaeya ati aktuh 
atiprakddakasy dgnoh ajarih asosantah svavyapiresvy asvapantah aviraté ity arthah, bha- 
sindhavab diptisamudré na rejante na dipyante. Yad vā, akeasah jatandhasya aktuh 
afijakam tamo’tikramya angner bha-sindhavo na rejante '", 

[Siyana has explained this verse otherwise and given us the benefit of doubt by 
appending two different meanings to it. We have, to support our position, accepted here 
the meaning suggested above, whereby the following 6th and Sth Ris of this sūkta do fit 
in better.) 

Thus the blind sage Aksa is called Akeapida as the sage Prafasta is called 
Pradasta-pida : — - 

" Praśastasy adbhavan pafica putrih sarve tapodhanah "iti Sirarahasyam, 

११" Pragastasya pitvam Pravararatna granthe Afigirasagane Gautamavarge pathitatwad 
iti bodhyam."’ (Vaiséesikadaréana-bhamika— Dhupdirijab). 

ANP kara-pida-corana-devidiéabdis tu pitrpida-gumpidadiiabdavat sammana- 
vifegadyotakii eva." 

(Prajasta-pidabhasya-bhimika—Pp. 8/9—Kalipada Tarkiciryasyn.) 

Now this Aksapilds is otherwise known as Gotama and not Gautama— 

" Namāmi dharmavijñäna-vairāgyaiśvaryaśāline, 
nidhaye vigviduddhinim akşapädīyæ tiyine. ; 
“ Yad alambhi kim api punyam dustarakunibandhapafkamagninam, 
érigotamasugavinim atijaratindm samuddharanat; 
samsirajaladhisetau vreaketau sakaladuhkhadamahetau, 
ctasya phalam akhilam arpitam etenn priyatim Tah.’ (Nydyartictnibandha). 
_ Vyakbya— 

“ Dustarakunibandhapaikamagnioath dustere kunibandharipe paiike magninam, 
atijaratinim ativrddhindm puriitaninaf ca, drigotamasogavinich érigotam asya gosresthasya 
tannimadheyamunes ca, sugavinitonttaminim dheninim fobhaninim vicar ca, samuddha- 


_ Tapit uttolanat samyañ nibondhanic ca, yat kim api pupyam sukrtam alambhi praptam, 


otasya akhilam  samagrarn phalam eatiearajaladhivetau sakaladuhkhadamahetau 
vrgaketan gotsmadhvaje Mabedvaro arpitam pradattam; etena Ise Mahëávarah prite 


bhavato "—iti ropakotthapitah “ligto'rtha (Granthakārasya). 


 “ Muktaye yah dilätvāya éastram fice sacatasāim, 
gotamam tam avety aiva yathh vittha tathaiva sah," 
(Naigadhacaritam, Canto IY, 81. 75.) 
(Nayar param nimn&i Gotamah, kir tu prakpsto gauh gotamah—mnahivrsabhah 
padur eva "—iti Tikikirih.) 
‘may be noted that the above couplet of the Neisadhacaritam, for its ‘ dilatvarapa 
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definitely established by Nagirjuna. The Sinyavida can be traced in 
the Upanigadic texts even lef. ‘Asad vi idam agra dsit ete."), The traces 
of Sinyavada is found in Brahmajilavitta and even in the 
Mahdbhdadrata. Prof. Max Müller, in his Sir Systems of Indian 
Philosophy, cites one passage from the Mahābhārata, Anugitd, chapter 
XXIV, which not only proves the existence of the philosophical 
systems like those of Nyiya, Mimimsi, Lokiyata, at the time of the 
Mahabharata, but also proves that philosophical systems, analogous to 


Samkhya systems of philosophy both preaching, though with modificatigns, the absolute 
cessation of miseries as the cause of the fim! emancipation; and the express mention of 
the word ° gotama ° has finally solved this point. (Vide, The Fellowship Lectures of 
MM. Candrakinta TorkdlathkGra, Lecture 6, Pp. 207 and 209 and Lecture 7, p. 256.) 
It may also be noted in this connection that there is no reason why Gautama 
Satananda’s father should be called AhalySpati Gotama, as Gautama, if he be taken by 
Moe one os an original sage, might have a son to be known as Gautama, or Gotama, 
the original eage (rei) might have all his descendants, including AbalySpati and Sathinaads, 
known as Gautamas by the Paipini-sitra, Chap. 4. 1, 114, ' Reyendbakevpspikurubbyad ca `. 
Moreover, Gotama and Gautama are two diflorent persons as the lineages, pravaras are 
different. 
Now, Dirghatamas, the son of Mamata, wife of Udija is this Akeapida Gotama. 
Vide: Rgveda, mandala 1, Sikta 116, Introduction 
udiksamjiiyim afgarijasya mahigyd disyim Dirghatamasctpaditah kaksivin 
naya süktasya Reih "—Peterson after Sayaya 
yuvam nari atavate pajriySya kaksivate "—Rgveda, 1. 116, 7 
(hajrA ity ongirasim Ākhyā, Pajré vā afigirosa ity Gmnitetwit, Togs kule 
jätâya kakeivate’ iti Sayanah.) 
"" Anfijab—Kakstvan— n, 1. 119. 9. (SAyape-hhasya) 
Vide also i 
' Audijah '"—1. 122. 5 and * Pajre ° (Aùgirasakule jäte mayi kakgivati)—1. 122. 7. 
It may be noted that SAyaga, it seems, did overlook the fact that ‘Augija'—Kakgivin 
was a grandson of Ufija or Ucathya, father of Dirghatamas and explained the word 
Anéijaya * an ° Usīksahjñā Dirghatamasah ७७ १७७७ poirāya', as the son of एही] 
(Udij—ferminine), the wife of Dirghatamas, This becomes evident by Séiyana’s commentary 
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those of the Siinyavida, Saugata and Yogācāra, were also in existence 
during that time (see Max Müller's Six Systems of Indian Philosophy, 
Pp: <8-29). Tt has been pointed out by Pt. Vidbushekhara Sastri also 
that the Sinyavada was evolved in the mind of Aévaghoga and other 
dcdryas prior to Nagarjuna (see Journal of the Asiatic Society, 1914). 
Hence it is not safe to date Sinyavada by the date of the author, who 
first mentions it. Generally speaking, we should be very careful ip 
fixing the date of ancient systems. Even in the absence of any record 
of dates, the presumption arises in favour of a date earlier than that 


' Asmin afikte priyena saméayotthipanidayo babavo'rihih pratipadyante " ete. 
* Ko dadaréa prathamam jiyaminam asthanvantam yadanestha bibharti, 
bhimiys asuraspgātmā kva ovitko vidviinsamups git pragtum etat ", 
(Bhimyab sambandhi * pérthivam sthiladariram * iti Séyanah.) 
* Dv& suparni sayuji sakhīyāä saminam vrkeorp parigasvajate, 
tayor auyxah pippalam evidy atty anadnann anyo abhicikaéiti *, 

U Tayor anyo jivatmi pippalam karmaphalam bhofikte... Anyal poramitmgs ninan 
iptakdmatvend bhuñjānah sprhiyé abbāvāt' iti Séyanah.) 

*Sakamayam dhiimam rad apstyach vigivat& para enlivarens, 
nksaporm prinim apacanta viris tini dharméini prathaminy Sean." 

(Sakamayam fakromayam éuskagomayasambbitam dhiimam ārat nātiðűre'paśyariı 
dpstavin ammi. Diva dhimasya düre dríyamānatvät sa eva dsrfanavisayatayo ktab: 
viguvata vyaptimati enā'nenā varena nikrstena dhimena parah parsstat tatkiranabhitam 
agnuim ७७७४४७७," iti Siyanah.) 

Thos, it ia clearly seen that the Nylya system of philosophy was founded by the 
Vedic Seer Dirghatamas Akeapida Gotama; and prevailing even before the birth of the 
Buddha; and Sadinanda has given evidence to that end in quoting the lines of the 
Chindogya and the Taittiriya Upanigads, beginning with ° Bauddhas ta’ and * Aparo 
Bauddbah ' on the theory of the * void °, in his Vedantasdra. This Vedic Seer, then, might 
have flourished in Mithili long, long before the birth of Christ. 

Vide °“ Vilegho ha Mādhavo'gnim vaeidvanarah mukbe ७७७७७३७; tasya Gotamo 
rāhūgaņa 1२500 purohita isa "—ityādi. (Satapatha-Brahmans, kinda 1. Chap. IV.) 

Satinandam purnakptya purohitam aninditah ', SI 6.—(Riméaynna, Bilakinds, 
Canto. 50.) 

To conclude, this view may sound strange to the reader at the outset but nevertheless, 

it is ultimately the result of valued discussions based on serious original thoughts and not 

Dh more assumptions like those of some of the present day historians. This theory may be 
ZSJ right or it may be wrong; whatever it may be, it does not matter; but it will, I am sure, 
‘supply considerably valuable and indispensable materials to any historian of Indian Logic 
or Philosophy for time to come, J, on my part, feel inclined to think that this view about 
the founder of Indian Logic must be trne, as it is freo from bias and based on both ancient 
authors and modern scientific method of reasoning. If Dirghatamas be the real author 
* of the Nyiyasttra, he must belong to Mithilf and live much neat to the Vedic age, as he 
te mentioned in the Rgveda itself. His Nydyaritra must also belong to the same sge, 
fis there ore internal and external evidences found therein in that respect. Tt is rather a 
binned guess to think that the Ny@yesdtra is not the writing of Aksapids Gotama himself. 
4 If the man bo found out, why should his system be in obscurity? We do not see why 
fida Gotama should not compose the Siitras about the doctrine, he proached. Tt is 
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rather unfair 

not o neoive of the remote past. It has been shown that the Nydyasitra was composed 

by Aksapéda Gotama himself as it was impossible fo to remain satisfied by simply 

giving an outline of the Nyays doctrine in the firat chapter leaving out the remaining 
chapters to be supplied by another hand in a later period. Tt can be amply shown 
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of the author who first mentions it. Neither can it be maintained 
that all the aphorisms containing these attempted refutations are 
subsequent interpolation, because, some of them are inextricably bound 
up with the rest of the systems. It is therefore a hopeless task to 
ascertain the relative positions of the several systems of Indian 
philosophy in point of time by referring to the names of the sages who 
are reputed to be their founders. Thus, having regard to the 
approximate date we have fixed for the Nydyasitra, we may fairly 
arrive at the conclusion that the priority of Aksapida Gotama to 
Gautama Buddha and even to the great Grammarian Panini and 
revered sage Bidarayana need not undergo hairsplitting dissection at 
the hand of scholars, who are in favour, if possible, of bringing every 
human activity within the measurable limits of the Christian era, 
which is almost the youngest era in the world so far. 


VI 
The Commentators* of the Nydyastitra 


1. Vidtsydyona: Vatsyaiyana’s Bhdgya is the classical 
commentary on the Nydyasitra. Jt is not the immediate successor to 
the Sitras, for it contains many pregnant passages of the nature of 
Varttikas which state in a condensed form the results of discussion 
carried on in the school of Gotama. The problem of the date of 
Vātsyāyana is a much discussed one and the last word has yet tobe 
said. Many eminent orientalists have, of course, attempted to fix his 
date, but all in different wavs. 

(a) The late Mm. Dr. Vidyabhushana places Vitsviyana about 
the middle of the 5th century A.D. (Bhandarkar’s Commemoration 
Volume, p. 163). 

(b) The late Dr. H. P. Sastri makes Viatsyivana a successor of 
Nagarjuna and Aryadeva, on the ground that he is familiar with the 
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Mahayanist doctrines of momentariness, Sinyavida etc., (See 
J. A. 8. B. 1905, Pp. 178-9). 

(c) Prof. Stcherbatsky believes that Vatsyiyana lived long after 
500 A.D.. on the ground that the Bhisya contains references to 
Vijfanavada (ef. ‘ Summary of Epistemology and Logic as taught by 
the Buddhists’, J. R. A. S. 1911, Pp. 4-5). 

(d) The late Prof. Jacobi and Prof. Suali place Vātsyāyana 
about the beginning of the 6th century, A.D. or earlier (J.R.A.S. 
1911, p. 13). 

(e) Bodas assigns Vātsyāyana to the end of 500 A.D. on the 
ground that he preceded the well-known Buddhist teacher Dignaga, 
who is said (8 have lived in the early part of the 6th century A.D. (ef. 
Introduction to Tarkasamgraha, B. S. S. Pp. 30-32). 

(f) Dr. Keith, Dr. Randle (Early schools in Indian Logie), 
Sir Radhakrishnan are inclined to place Vatsyayana about the middle 
of the 4th century A.D. 

= (g) Dr. Windisch has sought to prove that the Nydya-Bhdasya 
must be assigned to the same period in which the Mahabhasya was 
written (i.e. about 200 B.C.). 

(h) Mm. Gopinath Kaviraj holds that the date of Vatsyayana 
must be assigned to the 2nd or 3rd century B.C., on the ground that 
the peculiar use of certain particles, viz., iti, atha, khalu and more 
particularly of ‘ vai’ would seem to be an indication of the antiquity 
of the work (cf. Indian Thought, series no. 13, vol. iv, p. 14). 

We have attempetd to give above the views of some of the best 
authorities on the chronology of Vitsyiyana’'s Bhisya and the date of 
Vitsyayana is found to range from 200 B.C. to 600 A.D. 

The majority of the learned, eminent orientalists, such as 
Mm. Dr. Vidvabhushana, Mm. Dr. H. P. Sastri, Sir Radhakrishnan, 
Prof. Bodas, Dr. Stcherbatsky, Dr. Keith, Dr. Randle ete. are of 
opinion that Vatsyayana combats the Buddhistic doctrines of Nairatmya- 
vida, Siinyavida, Ksanikavada etc., propounded by Nagarjuna, 
Aryadeva and others. On the basis of this supposition they try to 
prove that Vatsyayana must be assigned to the 5th century A.D. 

In this case, the question which we are to put ourselves, should 
be whether the particular views are peculiar to some or common to 
many? Such an argumenf can have any weight only when the view 
| F is original, We shall state one or two points which would 
र. ‘conclusively show that Vatsyayana cannot be brought down to a period 
= Tater than Nagarjuna, Aryadeva, ete. Did Nairatmyavada, Sinyavada, 

or Ksanabhangavada etc., originate wi th Nagarjuna? We pore already 
discussed this question when dealing with the date of the „Nyāyasūtra. 
a Like all theories these doctrines of the Buddhists presuppose 9 P iod 
— of gestation and of formation; hence it is very difficult to trace their 
origin. The doctrine of Nairatmyavida can be traced to the 
nanisads (cf. ' Nairatmvavadakuhakair mithya-drstinta-hetubhih, 
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Maitrā 7—8; ‘yeyam’ prete vicikitsā manugye ‘sti tyeke nāyamasti’ ti 
caike,” Katha, 1. 20). 

Further, Patafijali, the author of the Mahdbhdgya seems to have 

been conversant, with the Buddhistic Philosophy current in his time. 
The several Slokas, quoted by the author of the Mahdbhadgya, while 
dealing with the question of time, bears a close resemblance to the 
Madhyamaka-kdrikd of Nagirjuna which also purports to deny the 
existence of * present time’. Gotama, the author of the Nydyasiitra 
also, has devoted some five Sitras to the discussion of ' present time ’. 
From the above statement it is clear that the Buddhistic doctrine of the 
Siinyavida was known to Patafijali who combats this doctrine in his 
Mahdbhdsya and we shall not be right if we argue that Patafijali (200 
B.C.) was indebted to Nagarjuna (200 A.D.) for his knowledge of the 
Sinyavida. All that we can infer from this is the fact that the 
Buddhistic doctrine of Sinyavida is very old and did not originate with 
Nagarjuna. We have already pointed ont that, Prof. Vidhushekhara 
Sastri and Dr Keith also seem to be of opinion that Siinyavada might 
have existed earlier. Traces of this Sinyavida are found in the Vedas 
and Upanisads also (cf. * Na san nāsan na sadasat... .' see Subdla, 10, 
11, 13, 14, 15. In Rgveda, Nasadiya Sūkta also, ‘ nā sad isin no sad 
asit,’ M. 10, 129). 

Similarly the doctrine of momentariness advocated by the 
Buddbistic thinkers was known to Patanijali also. For, Patanjali has 
hinted at a point of philosophical interest, namely, * nothing can remain 
unchanged in its own state for a moment" (ef. ‘ na hi ha kascit syasmin 
nitmani muhirtam apyavatisthati,' Mahdbhagya, Vol. II, p. 198). The 
above passage alludes to the Buddhistic theory, namely, ‘ everything is 
in a constant flux of change’. Patañjali further says that a thing 
undergoes development or proceeds to destruction, but never remains 

|] unmodified for any conceivable period of time (cf. * vardhate vā 

ts yavad anena vardhitavyam apiyena va yujyate...,' Vol. I, p. 198, 

~ Mahabh.). — 

VWVWVWVatsynyana's refutation of the doctrine of the momentariness is ~ 

= attributed by Vicaspati to earlier Buddhistic thinkers and not to the 

| °“ later Buddhistic thinkers like Nagarjuna ete. (ef. ' yat sat tat sarvan 

=  kganikam . - - iti jaranto Bauddhah °). a 4) 
HE 8* | वामन 
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of Nagarjuna and nobody else. If however, it could be proved, as the 
majority of the eminent orientalists have tried to do, that Vatsyayana 

combats the view of Nigiri parti — i mak 
i z gārjuna riicuiarly, then the statement of 
Mm. Gopinath Kaviraj, Dr. Windisch , Dr. Bühler etc., would consider- 
ably lose in value aod Viatsyayana would consequently have the chance of 

being dragged down to the 5th century A.D. 

But unfortunately we do not find any such thing in the present case. 
There is no evidence to show that Vatsyayana flourished after the 
composition of Larikdpalfra-sitra and Madhyamaka-kdrikd of 
Nagarjuna. If Vityyiyana’s refutation was aimed at the Siinyavida, 
propounded by the later Buddhistic thinkers like Nagarjuna, he would 
have hinted at the peculiar terminology * Pratityasamutpāda " etc., of 
the later Buddhistic thinkers and further, we would have ‘found in 
Vatsyayans's Bhiyya detailed reviews and criticisms of the various 
Buddhistic tenets that are found in the Lañkāvatāra-sūtra and 
Madhyamaka-karikd, just as we find a detailed criticism of these 
theories in the Nuydyavdrtiika of Uddyotakara, Tatparyatikd of 
Vicaspati Miéra etc. Neither do we find in Vatsyayana's Bhdgya any 
subtle and logical discussions, carried on by the later Buddhistic 
thinkers. The way in which Vatsyayana alludes to the Buddhistic 
views does not only show that they came from some other source, but 
also to the fact that they formed an earlier and more com monly accepted 
view. These earlier theories of the Buddhists make it probable that 
the systems analogous to the later Buddhistic schools have been handed 
down from ancient days. The earliest canonical texts of Pali literature 
contain germs of many a philosophical doctrine which had developed 
into different systems of thought in a later period. Under these 
circumstances one cannot safely argue that Vātsyāyana refutes the 
peculiar theory of Nagarjuna alone and nobody else. In our opinion, 
Vatsyayana was living at an age when the Buddhistic doctrines were 
widely prevalent. It was a critcal period in the history of Indian 
| thought when there was a general sense of weariness with the wrangling 
„~ sect. Vitsyiyana was a creative thinker of the first rank and entered 
| into philosophical inheritance of his age and reinterpreted Nydyasitre 
with special reference to its needs. We may therefore conclude by 
saying that if 200 A.D. is to be the approximate date of Nagarjuna, that 
“must be considered as the lower limit to Vatsyayana’s date and the upper 
limit is 200 B.C. the date of Patatiiol, the anthor of Mahabhasya. In 
other words, Vitsyiyana must have lived between the dates of 
= Patafjali (200 B.C.) and Nagarjuna (200 A.D.) but not in any case after 
_ Nagarjuna. The references to the Buddhistic theories in the 
Aye na-bhds ie do not seem to be a bar to the date weshave fixed 
oe Oe — ny. scholars must be very carefnl in fixing the date of 
s. In this connection what Prof. Farewell observes with 
the history of Greek culture is equally applicable to the 
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' The chronological statement is embarrassed by the absence of any 
record of date for the institution and diffusion of the most of the cults 
and for the growth of certain religious ideas; nor can we safely date a 
religious fact by the date of the author, who first mentions it; a detail 
of ritual, a myth, a religious concept attuned only by the Pausanius or 
a late scholiast may descend from an age far anterior to the Homerice 
(Encyclopaedia of Religion and Ethics, Vol. VI, p. 394). 

2. Uddyotakara: Uddyotakara'’s Véritika is a critical annotation 
added to this philosophical sūtra and is defined to be the exposition of 
the meaning of that which is said, of that which is unsaid and of that 
Which is ill or imperfectly said. Uddyotakara’s Nydyq-vdrtlika is a 
defence on Vdlsyayana-bhdsyu against the attacks of the great Buddhistic 
logician Digniga. The date of Uddyotakara can fortunately bé settled 
with some precision. Uddyotakara was deeply and widely learned in 
the Post-Mahiyinic Buddhistic philosophy and we find everywhere in 
his work the unmistakable stamp of a learned and eloquent personality. 
In Subandhu's romance Vdsavadattd the name of Uddyotakara occurs as 
an author of a १२४१४७ treatise (cf. ‘Ny&yasthitim ivoddyotakarasvart- 
pam’). Subandhu’s Väsavadattā finds a high merited eulogy in Bana’s 
Harsacarita (cf. ‘Kavinam agalad darpo ninam Viasavadattaya’). It is 
a well-known fact that Bana’s Harsacarita was written during the time 
of king Harsa, who reigned in Thaneswar from 606 to 648 A.D. From 
these evidences it would follow that Uddyotakara might therefore have 
flourished in the early part of the sixth century or still earlier. The 
statement of Vicaspati with reference to the Vdrttika suggests the great 
antiquity of the Varttika as well as the unsettled condition ta which it 
was reduced by the powerful Buddhist logicians. This date would not 
be incompatible with the views of the majority of eminent orientalists, 
such as the late Prof. Jacobi and Mm. Gopinath Kaviraj, who are 
unanimous in holding the view that Uddyotakara may be essigned to 
the early part of the 6th century A.D 

3. Vācaspati Misra: Vicaspati Miéra's Tatparyatika is a defence 
on Vātsyāyana and Uddyotakara against the attacks of the Buddhist 
logicians Digniga and Dharmakirti respectively. Till Vasubandhu’s 
time Uddyotakara’s Nydyavarttika has been in its full vigour after 
which some powerful Buddhist logicians such as Dharmakirti, ete., 
directed their polemic attacks aaginst it in defence of Dignaga and 

overthrow reputation. ४ ti Migr Arteta ie orthodox 
v Nyiya in his Tatparyatikd. Vacaspati, 
the author of T capabl abe Meee | 
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— — ——— to 976 A.D. But Udayans, who wrote 
ya-porieudant as a sub-commentary on Vicaspati’s Tdtparyatikd, 
himself mentions ‘Sakibda’ 906 (‘tarkimbaranka’)* which corresponds 
Lo sen » As the year of the composition of his Laksgandvalt. It is in 
en deny नर Nag doubt that there should have been a good interval 
as en Vacaspati (Ae Uday ana. On these grounds we prefer the 

er view to the latter and assign Vacaspati to the middle of the 9th 
century. Vacaspati was a versatile genius and deeply and widely read 
in all the systems of Indian Philosophy, both orthodox and heterodox. 
He was a prolific writer and has written authoritative works on almost 
all the six systems of Indian Philosophy. He was a master of all 
systems. He is, therefore, styled as ‘ Sarvatantrasvatantra‘ 
‘ Saddarganatikakrt ". His known works are as follows: Nydya- 
kanikd (a commentary on Mandana's Vidhivivcka), (b) Nydyavdrttika- 
tatparyatika (a commentary on Uddyotakara's Nydyavdrttika), 
(c) Samkhyatattva-kaumudi (a commentary on Tévarakrsna’s Sarhkhya- 
kārikā), (d) Tattvavaigdradi (a commentary on Vyisa's Yoga-bhdsya), 
(e) Tattva-bindu, (f) Bhamati (a commentary on Samkara’s Sdriraka- 
eer and (g) Tattvasamiksi (a commentary on Mandana’s Brahma- 
siddhi). 

4. Udayana म: Udayanicirya’s Nydyavdrttikatatparyapari- 
suddhi, a commentary on Vācaspati's Tdtparyatika has been published 
with Vardhamiana’s Prakasa in the Bibliotheca Indica to the extent of 
only the first four siitras and some portion of the fifth sūtra of the 
Nydayasatra of Gotama. The first and the third chapters of 
Vardhamiana’'s Nydyanibandhaprakdga, a commentary on the Nydya- 
varttikatatparyaparisuddhi are preserved in a manuseript (Cat. No. 111, 
C. 123) of the Asiatic Societv, Calcutta, but the manuscript of the 
Pariguddhi is wanting to work with. It is, however, certain 
that Udayana had written his pariguddhi to the extent of five chapters 
of the Nydyasfitra on the Täātparyatīikā of Vacaspati Misra and then 
wrote his Nydyaparisista interpreting extensively the fifth chapter 
of the Nyiyasiitra on the Tatparyatikd. This Nwydayaparisista is 
otherwise called Prabodhasiddhi, Bodhasiddhi and Pa rigista also. It 
is not an independent treatise in itself, but a commentary on the 
Nydyavarttikatatparyatikad over and above the Parisuddhi under a 
different title, it seems. Tt is rightly called Parisista as it deals with the 
last two topics ‘Jati’ and ‘Nigrahasthina’ of Nyfiya treated in the last 
= chapter of the Nydyasitra. 

छ 11 _ In the foregoing paragraphs it has been seen that the Nydyastitra 
| vy of Aksapada Gotama was commented on by Vitsyiyana in his Bhdasya, 













हि)... Ha १ Tarkasvariiikn °, Vangalir sdrascat acadān, Pt, I— Vatige nuvyanyayace rem, 
| » $, which does not seem to be convincing. 

= L He is the author of Kirandealt, Jtmatatteacicoka, Nydyacdrttikatatparyaparifu- 

ddhi, Nytyakusumanjoli, Nydyaparifista (ed. Vedantatirtha, Calcutta Sanskrit Series, 

जु and Laksanivatt, Vardhamāna commented on the works of Udayana. 
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Uddyotakara in oe Vdrttika, Vaeaspati in his Titparyalikd and Udayana 
in his Parisuddhi and Pa risista. 

Besides these four, it has also been commented on by Vardhamana 
(1250 A.D.) in his Parisuddhiprakasa or Nydyanibandhaprakaga and 
Parisistaprakdasa. All these works are linked up together one with the 
other m such a way as a single whole that every student of Indian logic 
and philosophy have to read, re-read and inwardly digest them. All the 
above named works have been published more or less, fally or partly and 
are accessible to scholars. | 

So far, we have done with the commentators of the Nydyasttra, 
who wrote running commentaries on the book, tried to understand the 
subject in an ancient philosophical way, not taking to the laboured style 
of Navya Nyiva making the thing more cumbrous by introducing hair- 
splitting technicalities and whose commentaries are all more or less’ 
linked up together one with the other as a single whole. But there are 
others, who wrote on the Nydyastitra, independently of themselves. 

Thus, Jayanta Bhatta wrote his famous book Nydyamanjari 
interpreting the main themes of the Nydyasitra, the sixteen topics with 
Pramina at the head in connection with the underlying sitras 
arranging them subject by subject in a novel plan. Bhatta Jayanta is 
generally known as "' Jarannaiyayika '' Vrttikiira of the Nydyasatra. 

Jayanta lived about 1000 A.D. He has refuted Kalyanaraksita 
and Dharmottara (p. 312 ed. Gangadhar Sastri) in his Nyaya-manjari. 
Poet Migha (A.D. 700) is mentioned at page 84 of the Nydyamanjart. 
Jayanta is mentioned in the Buddhist treatises Ratndvatarika (Chapter 
TV) and Syddrddaratnakara (Chapter TD. Many treatises written after 
A.D. 1000 mentions Jayanta but no work written before this time 

| mentions him. Thus we may place him near about this time, 

- considering the upper and lower limits. Jayanta’s Nydyamafijari is an क 

= authoritative work on ancient Nyiya Philosophy and it is quite free. 

from the modern Navya Nyāya technicalities introduced by Gangeia 

F Upadhyaya after 200 yea rs to come. — — 
ss Parkikaraksd of Varadarāja (A.D. 1100) also. —— the scheme a 
= of Jayanta Bhatta and wrote simple karikas on the sixteen topics of — 

_ Nyāya, one after another. He was a native of Kasmere. | 

Purther 





dargana-samuccaya that — Srikantha wrote his fr 5 ise Nyayi in | 
A.D. 1409 (the time of Gunaratna a sag cording to many). — 
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wrote his commentary on the Nydyasitra following the Navya Nyiya 
style, about 1634 A.D. (“ Rasabanatithau (1556) éakendrakile ''— 
Nydyasiitranrtti). 

He came after Kanabhatta Raghunatha Siromani, the reputed 
author of the Didhiti and commented on the latter's Padarthakhandana 
in Padarthatattvdloka| His Bhisipariccheda and Siddhdntamuktdtali, 
both Karikas and the Vrtti of one and the same work are now indispens- 
able text-books of the students of Nyaya to begin with the subject. 

There are some other minor commentaries on the Nydyasiitra : 
(a) Nydyatattvdloka by Vicaspati Migra (the younger, about 1450 
A.D.); (b) Mjtabhdsint by Vedanti Mahadeva, the commentator of 
the Sdmkhyasitra after Aniruddha; (c) Nydyasiitravrtti by Niageéa 
Bhatta the grammarian; (d) Nydyarahasya by Ramabhadra, the 
commentator of Kusumdrniali Kdriké; (e) Nydyasitra-vivarana by 
Radhamohan Goswami Bhattacharyya of Santipur of the last century 
and (f) Nydyasitrarrtti (preserved in a ms. in A.S., Calcutta) by 
Mathuranatha Tarkavigéa, the reputed author of the Tattvacintdmani- 
rahasya, etc. etc. 





—— 





fact यः स्तवकः 


aaa सामान्यतः सिद्धे अलोकिके देतो तत्साघनेनावझ्यं भवितव्यव्‌। न च 
तच्छक्यमस्मदादिभिद्रष्रम्‌। न चादृष्टेन व्यवहार: । ततो लोकोत्तरः सर्वानुभावी 


> — —— — — — — — — 
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द्वितीयां विप्रतिपत्ति निरस्यन्नाह--तदेवमिति । अनिर्णीतकारणविशेषत्वं 
सामान्यम्‌ । ततसाघनेनेति | यागर्हिंसादिनेत्यर्थः । न चेति। यागादीनां 
हितसाधनत्वं हिंसादीनामहितसाधनत्वं चास्मदादिपरोक्षमित्यर्थः afe हित- 
साधनत्वमहितस्ताधनत्वा चाश्ञांत्वापि प्रवृत्तिनिवृत्तो स्याताम्‌ , को दोष इत्यत 
आह-न चेति । लल इति । यदपदेशादस्मदादीनां प्रवृत्तिनिवृत्ती इति शेषः | 
लोकोत्तरत्वमस्मदादिविळक्षणत्वम्‌। सर्वानुभावोति। हितसाघनमहितसाधनं 
च खर्दसुपदेशढारा5नुभावयतोत्य a: यद्वा सर्वेमनुभावयितु बोधयितुं शोलमस्येति 
सर्बानुभाबीति । न azia अ्यवहार' इति  यागादिस्वगेसाधनताबोधक- 
शश्दरूपी व्यवहार उक्त इत्यन्ये । स्तवकेन निरसनीयामन्यथासिद्धिमाह- 





द्वितीयां विप्रतिषत्तिमवतारयिवुमाह — तदेवस्रिति। “तदिति वाक्योपक्रमे | एवं 


प्रतिनियतभोगळक्षणेन कार्य्येण सिद्धे सामान्यत इस्यनिरूपितकारणविरोष इत्यर्थः | 
अत एब तन्निरूपणमुचितमिति भावः। अलौकिके tat परलोकस्य धमाधर्मरूप इति 
यावत्‌ । तत्‌साधनेन यागादिनेव भवितव्यमन्यत्र परलोकायिनो वृत्तेवाधादिति मावः | 
तद्यागादिततूसाघनत्वेनेति यावत्‌ । अस्मदादिमिरसर्व्ञः द्रष्टुं शन्दशन्दोपजीविमाना- 
तिरिक्तमानेन शातुं न दाक्यम्‌। ama को दोष दत्यत्राइ--नं चाहृछेनेति | 
अदृष्टेन हिताहितताधनत्वेन sage: प्रवृत्तिनिद्वत््यादिरूपः। तृतीयार्थश्च शाने 
विषयतया हेतुत्तावच्छेदकम्‌ , अतः ज्यवद्दारवान्‌ खोकोत्तरः अस्मदादिविलक्षणः | 
वैलक्षण्येकदेश माद--संवीनुमावोति सम्भाव्यते साध्यते । ` यदुक्तकाद्वेदाद्‌ यागाः 
| | देर्दिता दिसाधनत्वमवगत्य व्यवहारा अस्माकमिति Arl अत्रान्यथासिद्विमाइ- 
O. P. 76—16 
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सम्भाव्यते । ननु नित्यनिर्दाषवेदद्वारको योगकर्मसिद्धसर्वज्ञद्वारको बा धर्मसम्प्रदाय: 
स्यात्‌ , कि परमेश्वरकल्पनयेति चेत्‌ ; अत्रोच्यते-- 
प्रमायाः परतन्त्रत्वात्सगप्रलयसम्भवात्‌ | 
तद्न्यस्मिन्ननाश्वासान्न विधान्तरसम्भवः ॥१॥ 


— — — — —— — — — — — — 
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5 नन्विति' योगेति। योगकर्मेभ्यां सिद्धा ये सर्वज्ञाः कपिलादयस्तदद्वारक 
इत्यथः। सम्प्रदीयते गुरुणा शिष्यायेति 'सम्प्रदायो' वेदः, धर्मगोचरः सम्प्रदायः 
धमंसम्प्रदायः । किमिति ।  परमेश्वरोऽ+वुपदे्ृत्वेना दरष्टा थिष्टातृत्वेन कल्पनी यस्तत्र 
वेदो नित्य qa न बक्तारमपेक्तते। age वास्मदादिभिरथिट्टेयमनथिछितमैव वा 
प्रबतेयिष्यते | तेन तदर्थमपि नेश्बरापेक्ञा । प्रामाण्यं च वेदस्य नित्य[1?] ऽदोषत्वात्‌ 

10 स्वत दबोतृपद्यते शायते चेति मीमांसकाः । - कपिलादय एव वक्तारोऽद्रष्ा- 

द्यधिछिताः सर्वज्ञाश्चेति सांख्या; | 


भत्रोभयत्रापि कारिकया दूचणं संहति - प्रमाया इति। 





= — — — rm ———— 
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नन्विति । नित्यत्वेन Mera अमायजन्यो. थो वेदस्तद्दारकस्तजन्येष्टानिष्टसाधनता- 
शानाघीनः तथा चाप्र[4183]योजकत्वमिति भावः । अभ्युपेत्य, वाक्यार्थप्रमाया 
हेतुभावमाइ--दोगेति Aass सिद्धाः समुत्पन्नततत्वसाक्षात्‌काराः, अतएव 


सवशाः। तयाच . श्रतिः re qa , विज्ञाते सवमिदं विज्ञातेः भवती”ति | 


तद्द्वारकस्तत्‌क तैकवेदद्वारिकः AAAI: घमानुकूलक्रियानुढानम्‌ | इदमुपलक्षणम्‌, 
अधर्मजनककियानिइत्तिरित्यपि बोध्यम्‌ । केचित्तु घर्मेसम्प्रदायो वेदः इत्याहुः | 
`तेषां नित्यनिर्दोषवेदद्वारकत्ब पूर्वबेदश्बणाधीनोबारणबिषयत्बमिति ध्येयम्‌ | 
20 «= नित्यनिदाषवेदद्वारक इत्यत्नाह--प्रश्षोथा इति । 
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'परतन्त्रत्वात्‌' गुणजन्यत्वात्‌। गुणश्च वक्तृवाक्यार्थयथार्थज्ञानम्‌ । तञ्च 
बक्तारमन्तरेण कथं स्यादिति भावः । ननु नित्यत्वेऽपि वेदस्य महाजनपरिग्रहादेव 
प्रामाण्यं निश्चित्य यागादो प्रवतस्यत इत्यत आह--सर्गाति । सांख्यमतं 
दूषयति-तद्न्यस्मिक्षिति। कपिलादेः ae प्रमाणाभावाद ञ्रमादि- 
सम्भावनाया मनाश्वासादि' त्यर्थः । ननु सखांख्यमते दृवितेऽपि मीमांसकमते न 
दोषः, सर्गादिसिम्भवेऽपि ब्रह्माण्डान्तरवतिभिरेव कापिलादिमिरागत्य प्रळयानन्तरं 
__ वेदप्रद्योतनं स्यादित्यत आह--न विघान्तरेति | 
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जन्यप्रमायाः तत्त्वाबच्छिन्ञायाः परतन्त्रत्बात्‌ तद्विशेषशाञ्द्प्रमाया अपि तत्त्वं वाच्यं, यत्‌ 
सामान्ययोरिति न्यायात्‌ गुणश्च THA वक्तवाक्यप्रमैव, तत्‌प्रमाश्रय एव वक्ता भगवान्‌ 
ईश्वर इति भावः । ननु वक्तः स्वातन्त्र्यमविबक्षितं तथा चाध्यापकपरम्परीयवा क्यार्थप्रमैब 
तथास्तु, किम्‌ ईश्वरेणेत्यत्राह--सर्गैति। तथा च सगादौ अध्वापकाभावात्‌ प्रमाया 
व्यमिचारेण न देद्र॒त्वसम्भव इति भावः । aà तु प्रमाया वेदजन्यज्ञाने प्रामाण्यप्रमयोः 
परतन्त्रत्वादनुमेयत्वात्‌। न च प्रडत्तिसंबादादेहँतोस्तल सम्भव इति आतव क्तृकत्वमेव 
तत्र हेतुः । न च वक्तारं बिना तदिति भगवान्‌ सेतूस्यति ॥ ननु मदाजनररिधरादे ग 
तदू ग्रा हमित्यलाहे-?-सर्गो ति । सगादौ महाजनपरिग्रहाभावात्‌ कथं तेन तद्‌ ग्रा, 
तद्ग्रहे वा कथं बहुवित्तायाससाध्ये प्रब्रत्तिरिति sar) ` योगकरमेसिद्धसर्वजञद्वारक 
इत्यत्राह--तदन्थस्मिल्लिति । नित्यसर्वविषयज्ञानवतोऽन्यस्मिन्‌ ` ` अनित्यज्ञानवच्वे 
उनाइबासात्‌ तस्य भ्मप्रमादादिसम्भवादित्यर्थैः । उपसँइरति--न विघान्तरेति | 
इश्वर विना प्रकारान्तरस्य सम्भवस्तल' नास्तीति भावः | अत्र जन्यप्रमात्वं कार्यता- 
वच्छेदकं न वेति विप्रतिपत्तिः। जन्यप्रमाभाले अनुगतगुणासम्भवे तु प्रमात्वमनेक 
वृत्तिकार्यताबेच्छेदकव्यांपकं न वेति, ` तद्ग्क्तित्वावच्छिन्न प्रति तत्‌प्रागभावब्यक्ते- 
हेतुत्वात्‌ । सिद्धसाधनवारणायानेकदृत्तीति। तस्य दोषाभावजन्यतावच्छेदकत्वोपगमे 
बु कार्यताभावनि्ठवकारणतानिरूपितत्वेन बिशेषणीया । 
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तथाहि - प्रमा ज्ञानहेत्वतिरिक्तहदेत्वधीना, कार्यत्वे सति तद्विशेषत्वात्‌ , अप्रमावत्‌ | 
यदि ' च तावन्मात्राधीना भवेत, अप्रमाषि प्रमे भवेत्‌ | 


— x — — — — — — र — RR... — 


प्रमाया गुणज्ञन्यत्वे साधयति- प्रमेति।  ज्ञानत्वावच्छिन्न प्रति यो Ra- 
रात्ममनोयोगाद्स्त'दतिरिक्तो' यो छेतुः, प्रकते ग्रुणस्त'दघोने'त्यर्थः । 
येथामात्ममन:प्रभ्वतीनामनित्यज्ञानत्वाबच्छेदेन कारणत्वं तदलिरिक्तमनित्यप्रमात्या- 
वच्छिञ्नकायं प्रति कारणमवश्यमङ्गीकर्तव्यम्‌। अन्यथाऽनित्यप्रमात्वमाकस्मिकं 
स्यात्‌। स्याद्याप्रमायामपि प्रमात्वम्‌ , अविशिए्कारणजन्यत्यात्‌। स च कारण- 
विशेषः शाब्द्यां प्रमायां वक्तृवाक्याथयथार्थ्ञानमेब | तथा चानित्यप्रमात्वमनित्य- 
ज्ञानत्वावच्छिन्नकायताप्रतियो गिककार णताभि्नकारणताप्रतियोगिककार्यतावच्छेदकम्‌। ` 
अनित्यज्ञानत्वान्यकायतावच्छेद[क?]धरमेत्वात्‌ , अप्रमात्ववत्‌ , घरबह्वा । अनित्य 
प्रमात्वं कायंतावच्छेदकमित्येब साध्यम्‌ | पत्चधमताबला यु[दु?]क्तानुमानाथ- 
सिद्धिः। प्र[अ?]नित्यप्रमा प्रमाऽप्रमोभयददेतु्नित्यहेतुजन्या, जन्यत्वादप्रमावत | 
अनित्यप्रमा प्रमा5प्रमान्यतरप्रतिबन्धकजन्या. प्रमाऽग्रमाऽन्यतरत्वाद्‌प्रमाबदित्यादी - 
नामप्युक्तानुमान एब तातपर्यम्‌ | क्कार्यत्वै सतीति त स्वसिद्धेश्वरश्ाने व्यभिचार- 
बारणाय। अन्न बिपक्तबाधकमाह--थद्दि 'होति। 'तावन्मात्राधीना' ज्ञानहेतु 
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तथाहोति। जन्यप्रमात्वे जन्यज्ञानत्वाबच्छिन्नकार्यतानिरूपितकारणतातिरिक्त- 
कारणतानिरूपितकार्य[41]ताबच्छेदक जन्यशानत्वान्यत्वे सति कार्यताबच्छेंदकत्वात्‌ 
अप्रमात्वव दित्यर्थः । आत्ममनोयोगत्वाद्यवख्छिन्नकारणतानिरूपितत्तदवच्छेदकत्वमादायाथी- 
न्तरवारणाय साध्ये5तिरिक्तान्त, जन्यज्ञानत्वे व्यमिचारवारणाय zat सत्यन्त, आत्मत्व- 
द्रन्यस्वनीळघरल्बादौ तद्वारणाय feed, तब बाधकाभावे. सति कार्यमालवृत्तित्वेन 
सिद्धमिति भाव: | ननु जन्यत्वसयोतत्वादीनां सामान्यविरोषभावापन्नानामध्येक 
घमोवच्छिन्नकारणतानिरूपितकार्यतावच्छेदकत्वमेव सिद्धयरिबत्यतिरिक्तान्तविशेषणं व्यर्थ 


मित्यमिप्रेत्य  ताइशकारणतानिरूपितकार्यंताबच्छेदकत्वे बाधकम्‌ | यदि af | 
ताबन्मात्राधीना सचेत्‌ जन्यश्ञानत्वावच्छिन्नकार्य्यता निरूपितकारणतानिरूपितकार्य्यता 


1 शद्धरमिञ्च reads बढि हि for यदि w i 
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अस्ति हि तत्र ज्ञानहेतुः । अन्यथा ज्ञानमपि सा न स्यात्‌। ज्ञानत्वेऽप्यतिरिक्तदोषानु- 
प्रवेशादुप्रमेति चेत्‌ , cd तर्हि दोपाभावमधिकमासाद्य प्रमापि जायेत, ` नियमेन 


तदपेक्षणात्‌ । अस्तु वोषाभावोऽधिको, भावस्तु नेष्यते इति चेत्‌; 'भवेद्ष्येचं, 


यदि नियमेन दोषेर्भावरूपेरेब अवितब्यम्‌ | 
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मात्राधीना | ज्ञानहेतुमात्राधीनत्वेन प्रमावृत्तिघर्मेणाप्रमायां प्रमात्वापादनं ब्यथिकरण- 
मिति ` चेत्‌, न। प्रमाकार्यत्वे सत्यप्रमाकार णविलत्तषणकारणकारणजन्या af न 
स्यादप्रमा स्यादिति विवत्तितत्वात्‌ । यद्वा प्रमात्वं यदि ज्ञानसामत्रोमात्रप्रमात्वप्रयोज्य 
वृत्ति स्वादप्रमावृत्ति स्यादप्रमात्बबदित्यत्न तातपर्यत्वात्‌ । आपादकासिद्धिमपा- 
करोति--अस्लि होति । ‘aa’ प्रमायाम्‌ । 'खा' प्रमा aq ज्ञानददेतुमात्रा्चीनत्वेऽपि 
अप्रमायां दोषसमबहितसामप्रीजन्यतया कथमप्रमायाः प्रमातादात्म्यमिति शङ्ते-- 
ज्ञानत्वेऽपोलि। एवं तहि ज्ञानविशेषवत्‌ प्रमाबिशेषोऽप्रमा स्यादिति। दोषे 
सत्यपि स्वाभिमतमाह- एवं तर्हीति । तथा च ज्ञानहेत्वतिरिक्तहेतजन्यत्वं सिद्ध- 
मैवेत्यर्थः | भावस्त्बिति। तथा च `कथं गुणसिद्धि्यन तदधिकरणतया ईश्वरः 
सिद्धेयदिति भावः। 'अवेदेवमिति । प्रमायामागन्तुकभाबानपेत्तत्वं स्वतस्त्वं भवेद्‌ 
यदि कोषाभाबो भावो न भवेदित्यर्थः | 
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बच्छेदक प्रमात्वं भवेत्‌, तदाऽप्रमाबृत्ति भवेत्‌. जन्यज्ञानब्रृत्तिवदित्यर्थः । अप्रमा प्रमा 
स्यादित्यनेनाप्ययमेवार्थो विवक्षितविवेकेन लभ्यते | दृष्टान्तासिदिमुद्धरति--अन्य्थेति | 
जन्यज्ञानत्वस्याब्गत्तित्व इत्यर्थः । ज्ञानं जन्यज्ञान, सा अप्रमा । सम्बन्धिनिष्ठाघेयत्बा- 
निरूपकं यत्तन्न तद्वदिति व्यातेरित्यर्थः | अल साघनाव्यापकस्वसन्देहाधीनसन्दिग्धो- 
ah दो्जन्यद्ृत्तिस्वं शक्कते-ज्ञानत्खेऽपोति। cafe । ययानन्यथासिद्वान्वय- 
ब्यतिरेकबलादप्रमा प्रति दोषो हेतुरुच्यते तथा प्रमां प्रत्यपि दोषाभावः स्यादित्यर्थः | 
दोष।भावोऽधिकः प्रमां प्रत्यसाधारणो हेतुः, . भावस्तु तादृशो नेष्यते। 


1 शदरसित्र reads भवेदेबम्‌ for waga बम्‌ । 
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न त्वेवम्‌ , विशेषादर्शनादेरभास्यापि दोषत्वात्‌ । कथमन्यथा ततः संशयविपर्ययौ | 
ततस्तदभावो भाव एवेति कथं स नेष्यते 2 

स्यादेतत्‌ । qa तावद्विश्रलिप्सादयो भावा एव दोषाः । तंतस्तदभावे स्वत एब 
शाब्दी प्रमेति चेन्न। अनुमानादो लिङ्गविपर्यासादीनां भावानामपि दोषत्वे तदभाव- 
मात्रेण प्रमानुत्पत्तेः । अन्यत्र यथा तथाऽस्तु „ झान्दे तु विप्रळिप्सा्यभाने बक्तगुणापेक्षा 
नास्तीलि चेन्न। गुणाभावे तदप्रामाण्यस्य वक्तदोपापेक्षा नास्तीति बिपययस्यापि 


सुवचत्वात्‌। अप्रामाण्यं प्रति दोषाणामन्वयच्यतिरेको स्त इति बेन्न। प्रामाण्यं 


अभावस्यावोति। तथा च तदभावो भाव ण्व । विशेवदशनं प्रमाकारणमित्या- 


गन्तुकभावानपेक्ता प्रमायाम्रवज्ञनीयेत्यथः | विशेषादर्शनस्य दोवत्वमुपपादयति-- 
कथमिति। यद्यपि, विशेवदर्शनस्य amas प्रति न हेतुत्वम्‌ , विशेवप्रमायां 
व्यभिचारात्‌ , तत्रापि तद्धतुत्वेनानवस्थानात्‌ Aaz सत्यपि पीतः शा Z 
इत्यपि भ्रमदर्शनात fea विशेषदशेनप्रतिबन्धकपित्तादीनामेव दोषत्वे सम्भवति 
विशेषादर्शनं न दोषो येन विशेषदर्शनं गुणः स्यात्‌ । aa पित्ताद्युतकर्षेण 
ख्मोतकर्वाऽप्युपपद्यते । तथापि, संशयविपयेयोत्तरप्रमायां बिशेषदर्शनस्य कारणत्वे 
क्ल्ल्सेऽन्पत्रापि तदेव कारणम्‌ | दोषोऽपि विशोवादशनमेव | पित्तादीनां विशेषदशन- 
प्रतिबन्धकतयाऽन्यथासिद्धत्वादिति दिक | 


ननु शम्दै बक्तवाक्याश यथार्थज्ञानं यदि शुणः स्यात्‌, तदा तदनुरोधेनेश्वरः 
सिद्धेथत्‌ a Aq; यतः शाजदभ्रमे विप्रलिप्सादिर्भाव दब दोवस्तथा च शाब्दप्रमायां 
तद्भावो गुण इति शङ्कते- स्थादेत दिति। अनुमानादो agama योगपद्याभावे 
सत्यपि यथा सलिङ्गपरामर्शा गुणस्तथा शब्देऽपि विप्रलिप्सायभावेऽपि वक्तयथार्थ- 
ज्ञानम्रबश्यमपेक्तषणीयमिति परिहरति--अनुमानादाविति। aca नन्वे?]कत्र 
प्रमाणे या गतिः सा प्रमाणान्तरेऽपीति न नियम्रस्तथा च शाब्दे दोषाभावाचीनेब 
प्रमा, न तु भावरूयणुणाधीनेति शङ्कते--आन्यत्नेति | एबं तहि नियमान्बयादिशालिनो 


बक्तुयथार्थज्ञानस्प गुणस्याभावे शज्दादप्रमेव स्यादिति परिहरति गुणाभाव इति। 
यद्वा प्रतिबन्दिमाह-शुणाभराव इति। ननु शुणाभावादप्रमामेव शब्दो जनयेदिति 


नाशङ्कनीयम, यतस्तत्र दोवस्पेब कारणत्बाबधारणादिति शङ्ते-आध्राम्ाण्य सिति | 
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अन्यथा विशेषादशीनस्यादोषत्बे | संशायेति । व्यचिकरणप्रकारकशानासाधारणकारणस्यैव 
तत्त्वादिति भाव: | अत एव न त्वागन्तुकभावहेतुजन्यत्व प्रमानुत्पत्तेरिति यद्यपि aara- 
मितिसामान्ये क्त्हश्चषकारणपरामइाश्य सत्त्वे अनुमितिभबत्येब, तदभावे तु सामान्यसामम्र्य- 
माबादेव न सा, तथापि परामर्शसामान्यस्य तत्‌सामान्ये कारणताग्राहकान्वयब्यतिरेकवत्‌ 
यथार्थवाक्यार्थस्पापि झान्दप्रमायां तत्सस्वाडेतुस्यमवजनीयमित्यत्न तातपय्यम्‌ | 

तदप्रामाण्यस्य झाब्दप्रमायां, विपर्य्ययस्यापि वैपरीत्यस्यापि। aaramaral 
गुणाभावो देवुन ala: इति ` अप्रमेच स्वतः स्यांदिति भानः | 
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प्रयपि गुणानां तयोः सत्वात्‌। पौरुषेयविषये इयमस्तुं ब्यवस्था, अपौरुषेये +4 
दोषनित्वत््येव प्रामाण्यमिति चेन्न । . गुणनिब्रक्त्या5प्रामाण्यस्यापि सम्भवात्‌ । तस्या 
अप्रामाण्यं प्रति सामर्थ्यं नोपलब्धमिति चेत; दोषनिब्रृत्तेः प्रामाण्यं प्रति क सामर्थ्य- 
सुपळब्धम्‌ ? लोकवचसीति चेत्‌; तुल्यम्‌ । . तदप्रामाण्ये दोषा एव कारणं, गुण- 
निबृत्तिस्त्ववजनीयसिद्धसन्निधिरिति चेत्‌; प्रामाण्यं प्रति गुणेष्वपि तुल्यमेतत्‌ । 
गुणानां दोषोत्सारणप्रयुक्तः सन्निधिरिति चेत्न; दोषाणामपि गुणोत्सारणप्रयुक्त 
इत्यस्तु । निस्स्वभावत्वमेवमपौरुपेयस्य 'बेदस्ये स्यादिति चेत ; आत्मानमुपाळभस्व । 
लयो रिति | अन्वयव्यतिरेकयोरित्यर्थः। ' तथाः च शाब्यां प्रमायां 
वक्तृयथार्थशञाना पेत्ता ऽऽवश्यकीति भावः। ag यत्र वक्ता सम्माब्येते तत्र 
ज्ञानं गुणोऽस्तु । वेदे तु बक्तृसम्भावनैव नास्ति, कस्य ज्ञानं गुणो भवेदिति शङ्कते 
पौरूषेयेति। अपोरुषेयत्वेनाभिमतं गुणनिवृत्त्या5प्रमाणमेव भवेदित्याह शुषोति | 
लस्या इति । गुणनिव॒त्तरित्यथः | तुल्यम्तिति। लोकिकबाकये गुणनिवृत्तेरेवा- 
प्रामाण्यदशनात्‌ , श्रान्तप्रतारकवाकये खंबादिनी*वरक्षानस्य गुणस्य सत्त्वादिति भावः | 
तदप्रामाण्ये छोकिकवाक्याप्रामाण्ये वक्तुयंथाथज्ञानाभावः सन्नपि न तन्त्रमित्यर्थः | 
प्रामाण्येऽपि गुण aq तन्त्रम्‌। कढोचनिवृत्तिवि द्यमानापि न तन्त्रमित्याह-- 
प्रामाण्यमिति। नजु वक्तयथार्थज्ञाने aa |यत्र?] प्र.श्न?]मादयो दोषा उत्सारिता 
भवन्तीति aaa गुणोऽन्यथासिद्ध इति शडडते--शुणाना समिति | तहि भ्रमादीनामपि 
गुणोतसारकतयैवान्यथासिदिः स्यादिति परिहरति-दोषाणाम्पोति | 
निःस्वभावत्बमिति। गुणदोषयोरभावात्‌ प्रामाण्याप्रामार्ण्य[ यो ?]बंहिभू तत्व 
मित्यर्थः | आत्मानमिति । पोरुषेयत्वाङ्गीकारे प्रामाण्यमेव वेदस्य सिद्धञ्यतीति | 


तयोरन्बयञ्यतिरेकयोस्तल्यत्बादिति। , वस्व॒तस्व॒ विसंवादिञुकवाक्ये दोषाणां 
व्यभिचारो न a गु[424]णामावस्येति विशेषोञ्पि ध्येयः । कोौरुषेयचिषयेति | 
सवक्रुकवाक्यजन्यशाब्दबोध एवान्बयव्यतिरेकाभ्यां वाक्यार्थज्ञानस्य कारणत्वव्यवस्थेत्यर्थः | 
तस्य गुणनिवृत्तेः । गुणेष्वपोति । गुण एव प्रमां प्रति हेतुः, दोषनिञृत्तेस्त्ववर्जनीयः 
सन्निधिरित्यर्थः | एवं गुणाभावदोघाभावयोरप्रमांप्रमे प्रति प्रयोजकत्वे निःस्वभावत्वं 
प्रमाश्रमोभयाजनकत्वम्‌'। आअफोरुषेयस्येति | गुणदोषोभयाभ।बसम्पत्तये 
झात्मान्नमिति । तथाच गुणाभावस्य तत्र सत्वमभ्युपगम्याभ्युपेयतां बा गुणदोषयो- 
हंतुत्वमिति ताबतेब च सिद्धन्नः, समीहितमिति भावः | 


t 
२ 


yi 


10 


15 


+j. 


10 


20 


30 








गा. 1.18 
128 न्यायकुसुमा्ञलौ 


तस्मादू यथा द्वेषरागाभावाऽविनाभावेऽपि रागद्वेषयोरनुविधाननियमात्ब्वत्तिनिब्वत्तिप्रयन्नयो 
रागद्वेषकारणकत्वं „ न तु निब्वत्तिप्रयन्नो द्वेषहेतुकः । . प्रञ्वत्तिप्रयन्नस्तु सत्यपि रागानुवि 
धाने द्वेषाभावद्देतुक इति विभागो युज्यते । विशेषाभावात्‌ । तंथां प्रकृतेऽपि । तथापि 
वेदानामपोरुषेयत्वे सिद्धे, अपेतकक्तदोषत्वादेव प्रामाण्यं सेत्स्यति] ततः ‘fae प्रामाण्ये 
गुणाभावेऽपि तदिति दोषाभाव एव हेतुरकारणं गुणा इति चेन्न। अपेतबक्तगणत्वेन 
सत्प्रतिपक्षत्वप्रसङ्गात्‌। “अत एव प्रामाण्यनिश्चयः ; किन्तु शङ्कामात्रमनेनापनीयते | 
दोषनिबन्धनेत्वात्तस्य लदभावेऽभावाव्‌। अतो नेदमनुमानबत्‌ सत्प्रतिसाधनीकत - 


तद्नङ्गोकलु स्तवेव दोषोऽयमित्यथेः। तस्मादिति । यथा रागद्वेषो प्रवृत्तिनिवृत्ती 
प्रत्येकं जनयतो न त्वेकाभावेनापरमन्यथासिदङं,तथा गुणदोचो प्रामाण्याप्रामाण्ये जनयतो 
न त्वेकाभावेनापसन्यथासिद्धिरित्यथः | 'चिदोषा भावादिति | अन्वयव्यतिरेकयो- 


खभयत्र सस्वविशेषादित्यर्थेः । ननु वक्तदोषासस्वेन प्रामाण्यञ्चक्षिश्चितं वेदस्य, तदा 
प्रामाण्यं प्रति गुणस्य त्रैव 'ब्यमिचार इति कथमत्रापि कारणत्वमिति. शङ्कते 
लथापोति। न 'चापोरुवेयबिवयेवं व्यवस्थे'त्यनेन पोनरक्यम्‌। अत्रापेतवक्तृदोषत्वेन 
वेदप्रामाण्यनिश्चयानन्तरं गुणव्यभिचारस्य तत्रानुक्तस्यात्रोक्तत्वात्‌। वेदो न प्रमाण 
मपेतबक्तुगुणत्वादिति सतप्रतिपत्तमाह-पेलेति | अपसिद्धान्तमाशङ्कमानः पूर्व पत्ती 
mea संवरणेन सिद्धान्तमुद्दरन्नाह- “अत एचेति। कथमप्रामाण्यशङ्कापनय 
इत्यत आह--दोषेति | तस्येति। अप्रामाण्यस्येत्यर्थः। अत इति। न मया 














रागद्वेवाभावाविनाभावेऽपि ? द्वेषाभावरागाभावव्याप्यत्वेऽपि रागद्वेषयोरनुविधाननियमात्‌ 
उपेक्षणीयस्थले प्रदत्तिनिदत््यापत्तेः रागद्वेषकारणकत्वम्‌ | उपेक्षणीयस्थले उभयापत्तिवारणा- 
याह--नन्विति । युञ्यत इत्यत्रान्बयि | विशेषाभावात्‌ राग एव प्र्रत्ती देवः, तदभावो 
द्वेष इत्यस्य बाधकस्याभावात्‌ सिद्ध इति । “arg भगवान्‌” इत्यादि प्रमाणोपष्ट- 
म्भेन सेतस्यतीति दोषाभोवादुत्पन्नायां प्रमायां प्रामाण्यं श्ञास्यत इत्यथैः | “प्रसिद्धे निञ्जिते | 
गुणाभाचेऽपोति। तथाच व्यभिचाराद्‌ गुणो न देवुरिति भावः | aaah | तथाच 
क्क तत्र प्रामाण्यज्ञतिं्थन व्यमिचारज्ञानमपौरुषेयत्ववोधकवाक्यं स्टयम्भुरित्यादिञ्चान्यथैव 
समर्थेयिष्यत इति भावः | “आत एच्चेति। तथाच निञ्चितप्रामाण्ये क्क सतुप्रतिपक्षतेति 
ara: fafaa l निञ्चितेऽपि प्रामाण्ये यत्र प्रामाण्यं निश्चित तत्र दोषजन्यत्वसंदाये 
औ्चित्यावर्जितस्ताबद्दोषजन्ये प्रामाण्यप्रकारकत्वस्य प्रमात्वाभाववति प्रमात्वप्रकारकत्व 
लक्षणाब्रामाण्याच्वाप्यस्य संशयो जायते, ततः प्रकारकशाने अ्रमत्बसंदायादार्थः प्रामाण्य- 
संशयः, स दोषाभावजन्यनेसति उक्तपामग्रीविघटनान्न जायत इत्यर्थः। अनेन 
दोषाभावज्ञानेन दोषनिवन्धनत्वात्‌ तस्य प्रामाण्यसंशयकारणीभूतश्चमत्वसंशयस्य तदभावे 
दोषामावजेन्यत्वे निश्चिते नियमात्‌ नियमेन दोषजन्यत्वसंशयाभाबात्‌। आत इति। 
निश्चिते सतप्रतिपक्षानवकाशादिति भाबः | 


1 गुणानन्द reads प्रसिद्ध for fyg. 2 The printed editions read स्वत एब for अतएव. 
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मुचितमिति चेन्न । गुणनिवृत्तिनिबन्धनाया: शङ्कायाः सुलभत्वात्‌ । तस्याः केवलाया 
अप्रामाण्यं प्रत्यनङ्कत्वान्न शक्केति चेत ; दोषनिव्वत्तेरपि केवलायाः प्रामाण्यं प्रत्यनङ्ग- 
त्वान्न तया शाक्कानिवृत्तिरिति तुल्यमिति । 





प्रामाण्याचुमानं ध्रयुक्तमित्यथेः। गुणनि्चत्तीति। प्रामाण्यं प्रति गुणस्य 


हेतुत्वाचधारणात्‌ कारणनिव॒त्तौ च कायनिवृत्तेरावश्यकत्चादप्रामाण्यशङ्क्या भवितव्य 
मेवेत्यर्थः | ननु ग॒णनिवत्तिमात्रै न शङ्काधायकं किन्तु दोषसहितम्‌ । नित्ये च वेदे 
कोषो नास्तीति तत्र कथं शङ्का स्यादिति शङ्कतै--तस्था इति। दोवनित्ृत्तिमात्रमपि 


न प्रामाण्ये तन्त्रं येनाप्रामाण्यशङ्कामपनयेत , किन्तु गुणनिवृत्यघीना शङ्का स्यादेवेति 
परिहरति_द्ोषेति। ननु प्रमाया गुणजन्यत्वे स्तम्बादि[?]शुकबालकादिवाक्यात्‌ 
कथं प्रमा स्यात्‌ , कथं वा धमञ्रमाद्वह्निमत्येव बहिज्ञानं प्रमा स्यात्‌ , सलिङ्गपरामर्शा- 
भावादिति चेत्‌, न। तत्रेश्रयथार्थलिङ्गक्षानस्य शुणत्वात्‌। पं सत्यप्रमा क्कापि 
न स्यादिति चेत्‌, यत्र Annaa aa सम्भवात्‌। न हि तत्रापीश्वरज्ञानं 
सम्भाव्यते । तदियता प्रबन्धेन प्रामाण्यस्य गुणज्ञन्यत्वं साधितं, गुणश्च वक्तृयथार्थं- 
वाक्यार्थशानमिति ईश्वर सिदिरित्युक्तम्‌ | 

इदानीं प्रामाण्यस्य ज्ञप्तौ परतस्त्वं Ls, Step 
गुणनिवत्तिनिबन्धनाया गुणनिवृत्तिजन्यत्वशङ्कानिबन्धनाया उक्तक्रमेण प्रामाण्यज्ञाने 
अप्रामाण्यदाङ्कानिबन्धनायाः प्रामाण्यशङ्कायाः सुलभत्वात्‌ । तथाच तदथनोदनाय 
गुणजन्यत्वमपि निश्जीयतामिति [420] भावः | अत्र बदन्ति। घरटत्ववद्विसोष्य- 
कत्वे सति घटत्वप्रकारकत्वादि न कार्य्यंतावच्छेदकम्‌, आर्थसमाजसिद्धत्वात्‌ ; तहिशेष्यकञज्ञाने 
तद्धानसामग्री ततूप्रकारकत्ञाने च तजज्ञाने विघेयताख्यं तत्प्रकारताशाछिज्ञाने चासंसगाग्र 
हादिहँतुः, तद्वयक्ति निष्ठप्रकारता निरूपिततद्व्क्ति विशेष्यताके चासँसगाग्रहप्रत्यासत्तेरेव प्रयोज 
कता, अन्यथा यावन्तो विरोष्यब्वत्तयो व्यतिरेकिणो धम्म्रास्तद्विरोष्यकत्बस्यापि काऱ्यत[बच्छेद 
कत्वे अनन्त कार्य्यकारण भावकल्पनापत्तेः | भवतु बा प्रमात्वमेब काय्पत।यच्छेद्के, तथापि 
शाब्दप्रमास्वा देस्तत्वे प्रमाणाभावात्‌ शाब्दप्रमातामड्रपाः समाज्ञादेव शाब्दप्रमोत्पत्तेः | 
एतेन प्रन्राणमित्यादयो व्याज्याताः। वक्तूवाक्यार्थज्ञानानुविधानन्तु दान्दप्रयोग कारणी- 
भूतेष्टखाधनताज्ञानोपक्षीणमिति नान्बयव्यतिरेकाभ्यामपि तद्धेतुता, शाब्द प्रमात्बादेः+ काय्यं 
तानवच्छेदकत्वेऽपि प्रमासामान्ये म्राह्मप्रमाया गुणत्वेनापि भगवत्‌सिद्धिरिति व मिश्रा: 


विशोष्यद्त्तिविशेषणश!नमेव इह्घषरे च । न च विझोषणत्वविरेष्यत्बयोरननुगमान्नेदमिति 
घटस्ववति घरत्वप्रकारकशञाने घटत्व निष्ठफलीभूतशानीयप्रकारतानिरूपितविरोष्य 


वाच्यं 
ताशालिश्वत्तिविषयतासम्वन्थेन घटस्वज्ञानत्बेन हेतुत्वोपगमात्‌ fy 


O, P. 76—17 

















5 


— 


30 


. ति 


11) 


20 


25 





130 न्यायकुसुमाझलौ 


एवे प्रामाण्यं परतो ज्ञायते, अनभ्यासदशायां सांशयिकत्वात, अप्रामाण्यवत | 
यदि तु स्वतो ज्ञायेत कदाचिदपि प्रामाण्यसंदायो न स्यात , ज्ञानत्वसंशयवत्‌ । निश्चिते 
तदनवकाशात। नहि 
प्रसाध्यते- एवमिति। तथा च वेदेऽप्याप्तोक्तत्चात्‌ प्रामाण्यं orem) आप्तश्च 
इश्वर एवेति तत्सिडिरिति भावः। बिपक्षबाधकमाह--थादि त्विति। नहि ज्ञाने 
संशयः सम्भवतीति भावः। यत्तु प्रथममप्रामाण्याभाव पव प्रामाण्यमनुमीयत इति 
केषा ञ्चिन्म्रलं तत्रेदं चिन्त्यम्‌ अप्रामाण्यस्यापि प्रथमं धम्यनुपस्थितिः, परैरपि 
तस्य नित्यानुमेयत्वा+्युपगमात्‌। येन प्रकरेण तदुपस्थितिः, स प्रकारः प्रामाण्यो- 
पस्थितयेऽप्यनुसन्धीयतामिति। ननु गृहीतेऽपि प्रामाण्ये संशयः स्यादित्यत आह -- 
न होति। 'आदि-पदादसाधारणविप्रतिपत्तिसंप्रहः। ननु प्रमापि प्रमेत्येब गुह्यते 
क्वचित्‌ , तथा च प्रम्रैवेयं प्रमात्वेन ग्रृहीता५प्रमा वेति संशयः कथं न स्यादिति शङ्कते 








एवसमित्यादि। अनभ्यासदशाप्रामाण्यम्‌ अनम्यासदशापन्नशानप्रामाण्यमिति 
यावत्‌, परतो ज्ञायते न स्वाश्रयम्राह्मं स्वाश्रयाग्राह्मं स्वाश्रयाग्राह्मत्वे सति ग्राह्य 
चा सांशयिकत्वात्‌, प्रामाण्याप्रामाण्यमात्रकोटिकसदायकोटित्वात्‌ अप्रामाण्यवत्‌ 
प्रामाण्याभाववत्‌ | भावद्वयमात्रकोटिकसंशयोपगमे तु (त्वि ?)प्रमात्वमपि दृष्टान्तः | 
अत्र विषयपरिशोधकन्तर्कमाह--थदि त्विति। कदाचिदपि सत्याश्रये, तथाच प्रामाण्यं 
यदि खाश्रयग्राह्म स्यात्‌ , सति स्वाश्रये प्रामाण्यसंदायाजन्यसँदायविषयो न स्यदिति 
फलति, सांशयिकत्वादित्यस्यापि एतदापच्यभावे तात्पर्य्य मित्यप्याहुः | ज्ञानत्व- 
बदिति तन्मते zera: आश्रयेत्यत्र आश्रयलौकिकप्रत्यक्षोक्तो ञ्ुरारि मिश्चेण वाद्‌ः, 
तदनुशारेणैब न्यायतर्कादि बोध्यम्‌ | 'अट्टमतन्ठ ज्ञाततानिरासेनेव निरसनीयम्‌ । इच्छा दि- 
पक्षकं घटत्ववति घटल्बप्रकारकशानजन्यत्वानुमानेन न्घाघनयेऽपि प्रामाण्यम्रहात्‌ 
ज्ञानत्वावच्छिन्नव्यापकताकशानाघीनानुमित्या विद्यमाने व्यवसाये प्रामाण्य ग्रह्मत 
इति “aeran | पक्षतावच्छे[438]दकादिकोटी दैवात्‌ प्रामाण्यविषयतामादाय सिद्ध- 
साधनार्पनुत्तये तदध्रविष्टत्वं बा प्रामाण्यस्य वाच्यम्‌, अनुमितिर्वा तादृशी यावत्त्वेन 
विरोेषणीयेति fsm: । तदनुसारेणैव न्यायतर्काबनुसन्धेबौ । तर्कमूलीभूतन्यासति- 
माइकमाइ--निञ्चित इति । तदनबकाझात्‌ निश्चवविरोचिस॑शयानवकादात्‌। ननु 


सत्यपि कोटिनिश्चये समानध॒म्मैदरीनादेव त्संशयः स्पादित्याशङ्कायामाह- नं होति | 
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साधकबाधकत्रमाणाभावमवधूय समानधर्मादिदशनादेवाऽसौ | तथा सति तद्नुच्छेद- 
gagal अथ प्रमाणवदप्रमाणेऽपि तत्प्रत्ययदर्शनाद्विशेषादशनाद्गवति इङ्केत्यमिप्रायः ; 
तत्कि प्रमाणज्ञानोपलभ्मेऽपि न तत्प्रामाण्यमुपलब्धम्‌ , प्रमाणज्ञानमेब वा नोपलब्धम्‌ ? | 
आद्ये, कर्थं स्वतः प्रामाण्यप्रहः ? प्रत्ययप्रतीताबपि तदप्रतीतेः । द्वितीये, कर्थं तत्र 
शङ्का ?। धर्मिण एकानुपलब्धेरिति। यदपि 





थेति । अयं da: व्रामाण्याश्रयज्ञानधमिको वाऽप्रामाण्यविषयकशानध्मिको वा? 


द्यपि दूषयति--तत्‌ किमिति । ननु cafe: प्रामाण्याप्रहाधीना। तथाच 


स्वतः प्रामाण्यग्रहमन्तरेण कथं झरिति प्रचुरासमर्थात्‌ प्रद्र॒त्तिरित्यर्थापत्तिबाधितं परतः 
प्रामाण्यबोधकमनुमानमित्यत आह- यद्पीति । 








— — 


सांधकवबाधकमप्रमाणाभावं कोटिनिश्चयाभावम्‌ अवधूय विना । समानेति। आदिपदा- 


दसमानधर्म्मपरिग्रहः । असौ संशयः । लद्लुच्छेदेति। तथाच संशयोच्छेदाय 
निश्चयानुसरणस्य वैयर्थ्यमापद्येतेति भावः। प्रमाणवत्‌ प्रमायामिव अप्रमाणेऽपि 
अप्रमायामपि ततप्रत्ययददानात्‌ प्रत्यये प्रामाण्यप्रकारकत्वदशानात्‌। न च सत्यपि 
समानधघर्मदरीने विरोधनिश्जये जागरूके तावित्यत आई--विद्दोषादर्दांनात्‌ [इति १] । 
प्रमात्ववति ब्रमात्वप्रकारकत्वतदभावयोरनिश्चयात्‌ शङ्का प्रमात्बवति प्रमात्वप्रकारकत्व- 
लक्षणप्रामाण्यस्य, तथाच विषयीभूतप्रामाण्यस्यापि संशयो न दुरुपपाद इति भावः | 
प्रमाणज्ञानोपळलम्मेऽपि तद्वति प्रमात्यप्रकारकत्ञानोपलम्मेऽपि ततप्रामाण्यं प्रमात्ववति 
प्रमात्वप्रकारकत्वरूपं नोपळब्ये ; “प्रभाणज्ञानमेवे” त्यादि छुरारि-भद्वावधिकृत्य | 
गुरुनये ज्ञानस्याज्ञेयत्वाप्रस क्तेः | अत णब वक्ष्यति प्रत्ययप्रतीताबपी ति | 
बस्तुतस्ठु अत्र प्रमात्वप्रकारकं शानं प्रमा न वेति संशयाकारात्‌। gE 
घटेन्द्रियसन्िकर्षा दिप्रभवज्ञाने विषरयितासम्बन्वेन घरादावमानँ, न तु प्रमाणत्वस्य 
ज्ञानत्वादेरिति तेन रूपेणाज्ञानं नाप्रसक्तमिति ध्येयम्‌। qn इति। उदेइय- 


विघेयभाबापन्नज्ञानसामान्य एव धरम्मिताबच्छेदकरूपेण धाम्मिधियो देतुत्वावधारणादिति 
भावः qaaa धाम्मतावच्छेदकांरो यत्र विदिष्वैदिष्ट्याकारता यथा दण्डो 
रक्तो द्रव्यमित्यादौ तत्र दण्डत्वाबच्छेदैन रक्तत्वनिश्जयो देतुरत्रयं वाच्यः, 
अन्यथा दण्डो रक्तो न वेति संदायानन्तरं रक्तत्वारो दण्डत्बाबच्छेदेन संशयाकारं 
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झटिति प्रचुरतरसमथंप्रवृत्यन्यश्नाइनुपपत्त्या स्वतः प्रामाण्यमुच्यते, तदपि नास्ति | 
अन्यथेवोपपत्तेः | झटिति प्रवृत्तिर्हि झटिति तत्कारणोपनिपातमन्तरेणानुपपद्यमाना 
तमाक्षिपेत , प्रचुरप्रबृत्तिरपि स्वकारणप्राचुयम्‌ । इच्छा च प्रवृत्तेः कारणम | 
तत्कारणमपीष्टाभ्युपायताज्ञानम्‌ । तदपि तञ्ञातीयत्वलिङ्गाञ्नुभवप्रभवम्‌ । सोडपीन्द्रिय- 
सन्निकर्षादिजन्मा, न तु प्रामाण्यप्रहस्य कखिदप्युपयोगः । उपयोगो वा स्वत एवैति 
कुल एतत्‌ 0 । ततः समथप्रश्रृत्तिप्राचुयंमपि प्रामाण्यप्राचुर्यात्‌ , तद्अहणप्राचुर्याद्ठा । 
स्वतस्त्वं तु तस्य कोपयुज्यते। न हि पिपासूनां झटिति प्रचुरा समर्था च 
प्रवरत्तिरम्भसीति पिपासोपशञमनझक्तिस्तस्य प्रत्यक्षा स्यात | ड 

झन्ययेवेति। स्वत इत्यादि प्रामाण्यग्रहमन्तरेणेवेत्यर्थः । नन्यथोपपत्तिमाह-- 
झटिलीति । तोयं पिपासोपशमनकारणं तोयत्वात्‌ पूर्वपीततोयवदित्यिनुमानादिच्छा, 
तया च प्रवृत्तिः। पुनरनुमानम्‌ , पुनरिच्छा, पुनः प्रदृत्तिरिलि झटिति प्रचुरप्रवृ्तिः, 
सा तु प्रामाण्यम्रहमपि नापेक्षते, दूरे स्वतःप्रामाण्यग्रहमित्यथेः। ननु लिङ्गानु 
सन्धानविलम्बेनेश्साधनताज्ञानचिलम्बः स्यादित्यत आह-- सो5पीति । तोयत्वमत्र 
Agal तब प्रत्यत्तद्वष्मित्यर्थः। fafa: mea प्रवृत्त्वादिस्थले 
इत्यथः । उपसंहरति--लत इति । प्रामाण्यप्रहप्राचयाड्ेत्यभ्युपगमबादः। ननु 
स्वतस्तस्याऽप्रयोजकत्वे कटिति प्रबृत्तिने स्यात्‌ , लिङ्गाचुसन्धानेन विलम्ब्रादित्यत 
आह-न होति। पिपास्रोपशमनशक्तिग्रहमन्तरेण त्वन्मतेऽपि न प्रवृत्तिरिति करिति 
प्रचुरप्रबृत्यन्यथानुपपत्या साऽाप प्रत्यक्षा स्यादित्यिथेः | 


विदिष्टाबच्छेदेन द्रब्यविधायकं ज्ञानमापयेत | प्रकृते च पुरोबत्तिनि रक्तत्बप्रकारकं 
ज्ञानं प्रमाणे चेति संदायस्य तादृशविषयताशालितया ज्ञानं पुरोवत्तिरजतत्वप्रकारकमिति 
निञ्चयोऽवस्यमपेक्षणीय इति संक्षेपः । झटितोति। लिङ्गज्ञानादिविलम्ब[43b]- 
द्योतनाय । व्रचरेति। समूदालम्बनज्ञानेन विंशत्यङ्गल्यवच्छेदैन यत्र नाना 
प्रवत्तयः, तल्ल नानालिङ्गब्याप्धादिप्रतिसन्धानेति विलम्बद्योतनाय | समर्थेति | 
निष्क्रम्पेत्यर्थः | तञ्च प्रामाण्यनिश्चयस्यापेक्षणीयतामतिपादनाय । 'स्वकारणप्राचुर्यम” 
तत्तद्वोचरप्रवृत्तिकारणतावच्छेदकावच्छिन्ञाना समवधानम्‌ | कानि _ amasan- 
वच्छेदकावच्छिन्ञानीत्यपेक्षायामाइ--हच्छा - चेति। इच्छा स्वविषयविषयिका, 
aaan ताइशेच्छाकारणम्‌ । ननु निष्कम्यप्रबृत्तिप्राचुर्यं तदुपयोगोऽस्तीत्यत 
आइ--उपयोगे वेति | कुल इति । झरिति तत्तत्‌कारणोपनिषातेनेव तदुपपत्तेरिति 
भावः । प्रामाण्यस्य तत्राहेतुत्वादाइ--लद्ग्रहणेति | झक्तिस्तन्मतेऽती न्द्रियपदाथं- 
विशेषः, स्वमते च कारणत्वं, तदपि कालादिघटितमूर्तिकत्वेनातीन्द्रियमिति भाबः। 
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स्यादेतत । प्रामाण्यप्रहे सति 'सबमेतदुपपद्यते | स च स्वतो यदि न स्यात्‌, 
स्यादेब । परतःपक्षस्यानवस्थादु:स्थत्वादिति चेन्न।  तदमहेञ्प्यथसन्देद्दादपि 
सर्वेस्योपपत्ते: a चानवस्थाऽपि, प्रामाण्यस्यावश्यञ्ञयत्वानम्युपगमात । अन्यथा 


स्वतःपक्षेडपि सा स्यात । g निश्चितमेव निश्चायकम्‌ । ततस्तन्निश्वयार्थमवश्यं 
लिङ्गान्तरापेक्षायामनवस्थेति चेत्‌ ; तत्किमनुपपद्यमानोऽथोऽनिञ्चित एब स्वोपपादक- 
सचेमिदम्तिति। प्रामाण्यव्यवहारो निष्कम्पप्रश्त्तिः, sgia सामर्थ्यमिति 
'सवंमि'त्य्थः। अर्थसन्देहादपि प्रवृत्ति, तया प्रामाण्यानुमानप , ततश्च 
तड्यवहार इतिं सबं प्रथमप्रामाण्याप्रदेऽप्युपपद्यत एवोक्तमाह- लद्ग्रह इति | 
भवतु वा प्रबृत्तो प्रामाण्यप्रहापेक्ञा, तथापि नानवस्थेत्याह-न चेति । विषयान्तर- 
संचारेण प्रामाण्यव्रहधाराविच्छेदात्‌। अन्यथा aeft: खुतरामनवस्था | 
गुरोरपि स्वतस्त्वं परग्राहामेव । तस्यापि स्वप्राहात्वं परप्राह्ामित्यनवस्थेत्यर्थः | 
'प्रामाण्यप्रहाधीन पदार्थनिश्चय' इत्यमिमानेनाह-_ लिङ्ग म्मिति। «ena 


तुल्यतामुपपादयति- तत्‌ किमिति । अनुपपद्यमानोऽथस्तन्मते ज्ञातताज्ञानं विना 


आअनवस्थेति | अल कारणमुखी सा द्वयी अद्वयी फलमुखी, तथाहि समर्थया sacar 
तदनुमेय, सा च प्रद्रत्तिः प्रामाण्यावधारणसाध्या, तञ्च प्रज्वच्यन्तरात, तदपि प्रामाण्या- 
चघारणादित्येका, अपरा प्रामाण्यानुमितिजनकः परामर्शो निश्चितप्रामाण्यक एबानुमिति- 
हेवर्वाच्यः | एवं ततपरामराप्रामाण्यानुमापकः पराम्ाऽपीत्येवंरूवा इतरा च 
प्रामाण्यनिश्चयो निश्चितप्रामाण्यक एब निश्रयकार्यकारी वाच्यः | एवं तत्तत्प्रामाण्य- 
निश्चयोऽपीत्येवमाकारा । आचद्यायामाइ--तदग्रहे$पी ति । प्रामाण्याग्रदेऽपि अर्थैसन्देइा- 
aft सर्वस्य समर्थ्रब्ृत्तिळक्षणकार्यस्येत्यर्थः । पक्षान्तरे तदग्रहेऽपि प्रामाण्याग्रहेऽपि 
अर्थस्य लिङ्गस्य सन्देद्दासन्देइयोग्यादयहीतप्रामाण्यकात्‌ परामशात्‌ सर्वस्य प्रामाण्या- 
नुमितिळक्षणकार्यस्य फलमुखीन्तामुद्धरति--न चेति। अन्यथा निश्चितप्रामाण्यक- 
स्येच निश्चयस्य निश्चयकार्यकारित्वे स्वतःपक्षेऽपि सा अनवस्था स्यात्‌ । तथा हि— 
शुरूनये व्यवसायस्य घटत्ववति घरस्वप्रकारकत्योपगमेऽपि तत्तत्प्रामाण्यघटिताना- 
मनन्तानां प्रामाण्यानां न तद्विषयता तदनुभबात्‌ | तथाच प्रमात्वबति प्रमात्वप्रकारकत्व- 
mere तथाविधे शानान्तरमुपेयं, तथा चानवस्था। एव ज्ुरारिभष्टयोमेतेऽपि अनु- 
व्यचसायज्ञातताळिङ्गकानुमिती आदाय बोध्ये | werd दूषणान्तरावतारणाय पुनर्मध्यमां 
शङ्कते--लिरङ्गामिति । निश्चिते निञ्जितप्रामाण्यकेन विषयीकृतं तन्निश्च वाथ [449] प्रामाण्य- 
निश्चयेन नि्यकार्य्यकारित्वार्थ लिङ्गान्तरापेक्षायाम्‌ अनुपपद्यमानोऽथो विशिष्टज्ञाततारूपः 
अनिश्चित एव 


1 mafia reads मिदम्‌ for सबैखैतत्‌ | 
> * 





a 


10 


29 


30 


¢, P > + — - . e ' — [| द्‌ 
p= ` A — Pa Ai = - F — =? — a 





MSE] 
134 न्यायकुसुमाञ्जलौ 


माक्षिपति, येनाऽनवस्था न स्यात्‌? प्रत्यक्षेण तस्य निश्चयात्तस्य च सत्तयैव निश्चा- 
यकत्वान्नेवमिति चेन्‌ ; ममापि प्रत्यक्षेण लिङ्गनिश्चयात्तस्य च adda निञ्चायकत्वा्ञैव- 
मिति तुल्यम्‌। लिङ्गज्ञानस्य प्रामाण्यानिश्चये कथं तन्निश्चयः स्यादिति चेत: 
अनुपपद्यमाना्थज्ञानप्रामाण्यानिश्चये कथं तन्निश्चय इति तुल्यम्‌। न हि निश्चयेन 
5 स्वप्रामाण्यनिश्चयेन वा विषयं निश्चाययति प्रत्यक्षम्‌ , अपि तु स्वसत्तयेत्युक्तमिति चेत ; 
तुल्यम्‌ । तथापि यदि तल्लिङ्गाभासः स्यात्तदा का वाते ति चेत; अनुपपद्यमानोऽप्यर्थो 


नोपपद्यत इति तदन्वथानुपपस्या ज्ञानमर्थापत्तेरनुमितेर्वा विषय इति ara 
ग्रह्ममाणं प्रामाण्योपहितमेव Ta) तथा च ज्ञातताज्ञानगोचरप्रामाण्यप्रहं विना 
कथं ज्ञाततानिश्चय इति समानमित्यर्थः । ag ज्ञानेन घटादो ज्ञातता जनिता, 
10 खा घटनिछरूपादिवित्‌ प्रत्यत्तैवेति afar न तजज्ञानप्रामाण्यनिश्चयाधीनो 
येनानवस्था स्यादित्याह_प्रह्घक्षेणेति। तञ्जातीयत्वादिकमवि प्रामाण्यग्रह लिङ्गम्‌ | 
तदपि मानसप्रत्यत्तमेचेत्याह_क्ञक्चापीति। लिट्ठुज्ञानमप्रामाण्यशड्लात्वदूरस्थं 
[-शङ्कादुःस्थं?] कथं gaama स्यादिति शङ्कते 'ल्िङ्गज्ञानस्येति। aga- 
पद्यमानाथश्षानमप्रामाण्यशङ्कादूर[दुः?]स्थं कथं निश्चायकं स्यादिति समानमित्यर्थः | 
- अनुपपद्यमानार्थनिश्चायक प्रत्यक्षमेव तन्न तत्प्रामाणयप्रहो [न हे ?) तन्त्रमिति यदि a, 
तदपि समानमेवेत्याह -न हीति। ag लिङ्गाभासशङ्कानिरासार्थमवश्यं प्रामाण्यग्रह इति 


- शङ्कते - लथापोति। तदपि समानमेवेत्याह-आनुपपद्यमानोऽ[ष्य ?]थे इति । 






—— — — — — — —— — 

निश्चितप्रामाण्यकेन  विषथीकूत णव अर्थापपादक प्रमारूप तस्यानुपपय- 
मानस्य तन्निंश्चवस्य तु aala न त प्रमात्वेन निश्चितस्थेव ae JJ मेन प्रत्यक्षेण लिङ्ग- 

920 निश्चयादिति प्रास्त, तत्र शङ्कते--लिङ्गज्ञानस्येति | विषयमनु q aad निश्चाययति 
निश्चयकार्य्य करोति, प्रत्यक्षं साक्चातकारि | तथापोति । तथा चासतां ब्यावूत्तये प्रामाण्य- 


~ 
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यद्याभासः स्यात्तदा का वार्तेति तुल्यम्‌ । सोऽपि प्रामाण्यमाक्षिपतीत्युत्सगः। स च 
कचिद्वाधकेनापोरते इति चेत्‌; लिङ्गेऽप्येवमिति तुल्यम्‌ । तर्हि प्रामाण्यानुमानेऽपि 
शङ्का तदवस्थंवेति निष्फलः प्रयास इति चेत्‌; एतदपि areal अनुपपद्यमानोड्थ 
एबासो तथाविधः कश्चित्‌ , यः स्वप्नेऽपि नाभासः स्यात्‌, ततो नाइङ्केति चेत्‌ ; लिङ्गे 
ऽप्येचमिलि समः समाधिः | कः पुनरसावर्था यः स्वप्नेऽपि नाभासः स्यात्‌ , 
विश्रमावकाशो, Wee च तद्वाधव्यवस्था ? अन्यथा हि, तथाभूतस्यापि व्यभिचारे 





सोऽपीति | अँनुपपद्यमानो पर्थ इत्यर्थ: । अपरी क्षितलिट्रुजाप्रामाण्यानुमितिः कचिदा - 


भासीभूतापीति प्रामाण्यसमाश्वासः क्वापि न स्यादित्याह तर्हीति । प्रमाहिता 
ज्ञातता प्रामाण्यं न व्यभिचरति। अ्रमाहितायां कचिद्वद्यभिचारेऽपि न दोष 
इत्याशङ्कते-अनुपपद्यमान इति। तद्वति तत॒प्रकारकज्ञानत्वादिलिड्रुमपि न 
व्यभिचरतीति तुल्यतया परिहरति िङ्गेऽप्येचम्िति। खुहृद्भावेन पृच्छति 
कः पुनरिति। उत्तरम्‌ -ययद्ति। यस्य गन्धवत्तादेरनुपलम्मेऽपि ्रमावकाशः, 
तस्चैचोपलम्मे नेतञ्ञलं किन्तु प्रथिन्येवेति तत्वम्‌ | 





निश्चयोऽपेक्षणीय इति भावः। स्ोऽपीति। आमासीभूतोऽनुपपद्यमानोऽरथेः गमकतौपयिक- 
रूपसम्पत्तिमत्तयां निश्चित; प्रामाण्यं प्रमात्वेन प्रमामाञ्षिपतीत्युत्सर्गः आक्षिपत्येब, स च 
आक्षेपः बाधकेन भ्रमत्वग्राहकेण मानेनापद्यते भ्रमत्वेन ज्ञाप्यते | यद्वा सोऽर्थो गम[क?]तौषयि- 
केन निश्चितस्तदाक्षिपतीत्युत्सर्गो बाधकापोद्य एवायमर्था बाधकन्ठ तन्निश्चयस्य waa 
ज्ञानं aaa तत्राक्षेपो न भवतीत्यर्थः | नन्वनुमितिजनकपरामझ यदि प्रामाण्य 
गृहीतं तदा प्रामाण्यानुमिद्यनुव्यवसाये प्रमात्वव्याप्यवद्विरोष्यकत्वस्य ददानात्‌ प्रमात्वज्ञाने 
प्रामाण्यसंदायो नोत्पद्यते, अन्यदा तु जायत एव इति नि्फलः प्रमात्वा नुमित्यर्थः प्रयासः 
तत्‌प्रमात्वसंदायाधीनतत्संशयस्यानुच्छेदादिव्यक्षरतात्‌पर्य्याद।इ--लह्णीति । तहि ara- 
मितिजनकपरामर्दी प्रामाण्यग्रहे प्रामाण्यानुमाने प्रमात्वानुमिती aeaa ज्ञाततालिङ्गक- 
प्रामाण्यानुमितौ कञ्चित्‌ ज्ञातताविसोषः, यः स्वम्नेऽपि नाभांसः, यद्वी[द्धि १] जन्यायामनुः- 
मितौ कदापि नाप्रामाण्यादाङ्कासमर्थप्रामाण्यादिरूपलिङ्गजानुमितावपि, एवं नाप्रामाण्यदाङ्केति 
प्र्रस्योभयसमा घेयत्वेऽपि शिष्यावबोधाय same व्युत्‌पादयति-क्कः पुनरिति | 
यतृप्रकारकज्ञाने स्वम्रदशायामपि नान्यथा स्यात्‌ न व्यघिकरणप्रकारकं ज्ञानमुत्‌पद्यते | 
उत्तरं यदनुपलम्भ इति। यस्य झुक्तित्वादेरनुपलम्मे विभ्रमस्य रजतादिञ्जमस्यावकादा 
उत्पत्तिः, तस्य स्वरूपेण उपळम्भानुपलम्भौ न प्रयोजकौ इति वोधयितुमुक्त-धाद्टशिति। 
तस्य तत्र रजतन्वादिप्रकारकशानस्य बाधव्यवस्थातत्त्वचीः, अन्यथा तथाभूतख्याप्यारोप्या- 
भावब्याप्यबद्वि[44}]सेष्यकस्यापि व्यभिचारे ञ्जमत्व इति यावत्‌, सा भ्रमत्वव्यवस्था 
न स्यात्‌ । पक्षान्तरे तथाभूतस्यापि प्रकारीभूतविरुद्धविरेष्यकत्वेनाज्ञातस्यापि श्रमत्वे 
सा भ्रमत्बव्यवस्था न स्वात्‌ । श्रमोऽयमिति ज्ञानस्यापि प्रमात्वे मानाभावादिति भावः | 
केचित्त सापि म्रमत्वाभावव्यवस्थापीत्यर्थः,. सर्वस्यैव शानस्य भ्रमत्वादित्याहुः । न्यता- 
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सापि न स्यात्‌ । मा भूदिति aa) भवितव्यं हि तत्त्वातत्वविभागोन । अन्यथा 
ब्याघातात्‌ । कथं हि नियामकनिःशेषविशेषोपलम्भेऽपि विपरीतारोपः ? । तथाभावे वा 
तदतिरिक्तविशेषानुपलम्भे कथं बाधकम्‌ ?। लदभाचे त्वबाधस्य कथं भ्रान्तत्वमिति ? | 


सापोलि | विञ्रमाभावव्यव स्थापीत्यधेः | अत्रान्तरे माध्यमिक ५ mgA = 
मा भ्वूदिति। ''प्रत्थक्तादीनामप्रामाण्यं नैकाल्यासिद्ध'रिति भावः। शुन्यजा[ ता? ]पि 
तवाभिमता प्रमाणमन्तरेण कथं aaa? कथं चा लैकाल्यासिदिरपि 
तवाभिमतो ta: सिद्धघदित्याशयेनाह-- अविव्तर्याञ्षिति । अन्यथेति । निषेधक- 
प्रमाणमन्तरेण निर्षेधानुपपत्तः | प्रबवृत्तिबिलोपश्चेत्यादि बहुमुखो याघात इत्यर्थः | 
प्रक्तासिप्रायेणाह -कथ fala शुक्तिस्वादिप्रहे रज्ञतत्वारोपो यदि, तदा कस्यान्यस्य 
धर्मस्य प्रहे agree, तथा च शुक्तित्वादिरिव aca धर्मा यस्मिन्नपलब्धे 
विपरीतारोपस्तम्भावना न भवतीति भाबः | ši 

वादी प्रत्यवतिष्ठते--मा 'भदिति | 'नवितब्यं हाति । अन्यथा प्रामाणिकी शून्यतैव 
कथमुपेयते भवद्भिरिति भावः | अन्यथा लोकमर्यांदातिक्रमे  झून्यतासिद्धेरापि 
प्रमाणाधीनत्वव्याघधातात्‌ | तथाच कथं तदभ्युपगमोऽपीति ara: | 'यदनुपलम्भ 
इत्यादिकमुक्तं तत्‌ सप्रमाणयति--क॒धं हीति । नियामकेति | व्यावत्कधम्मेत्यर्थः | 
तथाभावे वा तदुपळम्मेऽपि विपरीतारोपे वा तदतिरिक्तस्य व्यावत्तेकधम्मातिरिक्तस्य 
विशैषस्य वाधव्यवस्थापकस्यानुपलम्मे प्रमाणं कथं बाधके श्रमत्वज्ञापकं तदभावे भ्रमत्व- 
ज्ञापकाभवि अवाध्वस्य अ्रमत्वेनाग्रमितस्य भ्रान्तत्वं, तथाच लोकमरय्यादातिक्रम इति भाबः | 
तत्र गुरो भट्टस्य च मतं स्वप्रकाशज्ञाततानिराकरणेनैब निराकरिष्यते | fas त 
चिन्त्यते-ज्ञानस्य पुरोवत्तिविरोष्यकत्वे घटत्वप्रकारकतवे चानुव्यवसाय एव मानम्‌, 
अतएव पुरोवार्सिनि घरत्वप्रकारकज्ञानबानइमिति तदाकारं प्रतियन्ति । तत्र पुरोवक्षिनि 
इद्न्त्वमिव घटत्वमपि उपनयमरर्वादया भासते बाघकाभाबात्‌ । तथाच प्रामाण्यं ज्ञातुं न 
किञ्चिदवदिष्यत इति भावः। यदि च विरोष्यत्बप्रकारत्त्रयोः प्रागनुपस्थितयोँः प्रकारत्वं 
Peak, तदा विशेष्यतासम्बन्धेन घटवच्वे सति प्रकारतासम्बन्धेन घरत्ववच्तरमेबास्तु प्रामाण्यं 
तज्ज्ञानमेव लाघवात्‌ समर्थप्रदत्तीपयिके न चेदन्त्वम्मपि पुरोबस्तिनि न भासत इति वाच्यं, 
विशेष्यतांहौ घटस्य प्रकारतया स्वरूपतो ज्ञान।नुपपत्तः, तथाविधविदिष्टशाने तथाविध- 
विशेषेण ज्ञानस्य हेतुतया aa agra लौकिकम्रत्यक्षानुव्यवसायात्‌ पूर्वं कदाचिद्विनदयद- 
वस्थस्य निर्विकल्गस्य सम्भवेऽप्यन्यल्र तादशशानस्य सम्भवा्येति। न हि प्रमेयत्वादिना 











घटस्य शाने स्वरूपतः प्रकारत्वमीक्षामदे, फलीभूतज्ञाने प्रमात्वभाने वाधक [459]मावात्‌। 


7 Nyayastiira, 1. 5: 8. 
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aed नान्यप्रकारकत्वमिति चेत्तल्यम्‌ । प्रकृतेऽपि सँशायानुपपत्तित्वबलात्‌ प्रकृते तथा 
कल्प्यंत इति चेत्‌, जातित्वादिप्रकारकज्ञानानुत््यवसाये स्वरूपतो जातिभानानुपपत्तेः। 
न fe प्रमेयत्वादिज्ञानस्वरूपं तद्विशिष्टानमानुभविकं, न च तदापादकाभावः, 
उपस्थितमेद।ग्रहस्य ताइशविषयताशालितत्प्रकारकशञाने प्रति हेतुत्वेन तेन तदापत्तेर्वञ्र- 
लेपत्वात्‌। अघि च उपनायकशानस्यापि फलीभूतशञानसमानविषयताालिचान 
एव जनकत्वात्‌ न तत्सम्मवः। न हि जात्वपि विनश्यदवस्थसन्निकर्षण जनिते 
घरत्वनिर्वेकस्पके जागरूके जातिस्वादिप्रकारकापनायकात्‌ जञानाच्छुद्धस्य घरस्योषनयः, 
न बा द्रव्यत्वेन पटस्य घटत्वेन शरटस्योपस्थिताबुपनयमर्य्यादया द्रव्यत्वेन 
घटस्य भानम्‌ । वस्वुतस्वु जात्यतिरिक्तानां स्वरूपतः प्रकारता नास्तीति सिद्धान्त- 
प्रबादरक्षाये ततप्रकारकज्ञाने तद्विरोष्यकशानस्पैव देवुत्वम्‌ , अतएव च निर्वि- 
कस्पकोत्तरमपि न स्वरू[प]तो द्रव्यस्य प्रकारतेति; अपिच प्रामाण्यसँशयानन्तरमयं 
घरो न चेति संशयस्तावदानुभविको, न तु घट इदन्न वेति, न बा द्रब्य घरो न वेत्यादि, 
तत्र च यद्विरोष्यकस्वावच्छेदेन यत्प्रकारस्वप्रकारकं धर्मिज्ञानं तद्धरम्मावच्छेदेन 
तस्य संशय इति नियामकं वाच्यं, तथा चेदन्त्वेनानुव्यबसायेन धम्मिभानावदयकत्वम्‌ , 
अतएवार्थसंशयार्थ पुनर्धम्मिमानार्थमपि नायासः, प्रामाण्यसंडशयस्येव ताद्रूप्येण 
तद्विषयत्वात्‌ | अत्र चदन्ति-संदायानुपपच्या विधेयतारु्यप्रकारतादाल्िनः 
स्वातन्ञ्येण वेशिष्ट्बभाने अनुब्यवसायसामड््या स्वसामर्थ्यं व्यवसायस्यैच प्रति- 
बन्धकत्वं कल्प्यते धटत्वप्रकारकज्ञानविरेध्यत्वेनोपस्धितेरुत्तजकतया च न द्वितीयानु- 
व्यवसायेन प्रामाण्यग्रहः | यदि चेदन्त्ववति तत्ूप्रकारकत्वळक्षणमपि प्रामाण्यं ATA- 


व्यबसायविषयः, तदा तत्‌प्रकारकस्वतद्गद्विरोष्यकत्वयोरन्यतरभानसा मञ्येबास्त॒ 
स्वेतरद्म्रहणप्रतित्रन्धिका, अतएव तद्दण्डितया जानामीत्यनुब्यवस्षाये दण्डत्वस्य 
स्वातन्त्र्येण प्रकारत्वेऽपि न तद्घटितप्रामाण्यग्रहः , तत्प्रकारकस्वस्याभानात्‌ | 


किञ्च धटविरोष्यकत्वे सति धरटस्वप्रकारकस्वमात्रम्प्रामारण्यं समृहालम्बनश्जम- 
साधारणत्वात्‌ , किन्तु घटविशेष्यकत्वबावच्छे[दे]न घरत्वप्रकारकत्वं धटव्वनिषठ- 
बिदोष्यता निरूपित घरत्व नि्प[45b]कारतानिरूपितघरनिष्टविरोष्यत्ञाक्त्वे वा | सत्यपि 
तेन सम्बन्घेनासंशगाम्रहे ताढशवि शिष्टवै शिष्ट्ययोथे तत्‌सामम्या असामध्यं 


O, P, 76—18 
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न्यायकुसुमाञ्जौ 
स्यादेलल्‌ । परतः प्रामाण्येऽपि नित्यत्वाह्वेदानामन पेक्जत्व॑, 


-ama पारतन्त्यमुतपत्तो eal च प्रखाय्थ[ध्य?] सर्गप्रलयसम्भवादिति 
कारिकाभागं crea शब्दानित्यतां साधयितु शङ्कते स्यादेतदिति । 
sated बक्तृगुणानपेत्तत्वमित्यथं। तथाच कधमीश्यरस्तिद्धिरिति भाबः | 





प्रतिबन्धकत्वं या व्यवसायस्य कल्प्यते, अन्यथानुरपत्तेः सर्वदा सत्त्वात्‌ , wares 
घटत्वेन जानामि नेदमिति imna पुरोबर्सिविशेंध्यकतावच्छेदेन परत्वप्रकारकत्व. 
भानेऽपि न तनैव पुरोवार्सिनि घटत्वस्य स्यातन्च्येण तथा विशिष्टवैशिष्ट्यमानं 
ताबद्दूरम्रहस्वेव प्रामाण्यम्यवदारोपयिकत्यात्‌ समर्थैप्रकृस्योपयिकत्वाद्, अतो बस्तुतो 
यद्घरक्कस्तिविशेष्यत्वं तदवच्छेदेन शानेन प्रक्ृतोपयोगः, तस्यानतिग्रसक्तस्वेऽपि 
प्रामाव्यव्यवहाराद्यनुपयोगित्वात्‌ तवुपयोगिप्रहस्थैव प्रकृते विचार्यत्यात्‌ | यत्तु एकसम्यन्येन 
तद्वति सम्बन्धान्तरेण च तत्प्रकारकज्ञानेऽतिप्रसक्तत्वात्‌ येन सम्बन्बेन age तेन 


















सम्बन्धेन ततप्रकारकत्यमेय तथा वाच्यं, तथाच तद्म्रहादेव प्रामाण्यग्रह इति तन्न qÈ 


घटत्यत्रकारकमिति शाने येन सम्बन्धेन बिशेष्यतानिरूपितप्रकारताशानं बस्तुतस्तत्‌ सम्बन्ध 
निरूपितप्रकारताशान एव प्रामाभ्यभानात्‌ cafe प्रकारकत्वे न समवायिनिरूपित्तमिति 
शानञ्च घट इति शानानन्तरं समवायो are वैशिष्ट्यमिति शानवदप्रयोजकम्‌ | 

लादात्म्यारोपे रजजतत्ववति रञ्जतत्वप्रकारकस्वस्यातिप्रसक्तत्वात्‌ मुख्य बिरेष्यतागभन्तद्वाच्यं, 
तद्ग्रदेणानुम्यवसायसामर्व्यम्रिति परास्तम्‌ । वस्तुतो यन्मुख्यं विरोष्यं तद्भान एय 





तद्धानोरगमात्‌ | न च मुर्वत्वग्रहोऽपि तदुपयोगी तत्रामुख्यत्वग्रहश्च न सम्बन्ध मेद्ग्रहानु- 
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महाजनपरिपहाच प्रामाण्यमिति को बिरोधः ? । न, उभयस्याप्यसिद्धे: । न दिं ant 
एव तावन्नित्याः । तथा हि 'इदानीं श्रुलपूर्वा गकारो नास्लि, free: कोळाइळ' इति 
प्रत्यक्षेणेब mapia: प्रतीयते । न हि शब्द एवाडन्यत्र गतः, अमूर्तत्वात्‌ । नाप्याकृतः, 
तत एव सम्बन्चविच्छेदानुपपसेः | 


महाजनप रिग्रहादिति। न त्वातोक्तत्वात । तथा च क्वेश्वरसिद्धिरिति भावः | 
वभयस्यापोति । सगप्रलयसम्भवेन न वेदनित्यत्चं, न या महाजनपरिप्रह इत्यथैः | 
न होति। कुतस्तदानुपूर्वीघटितो वेद इति शेषः। लत एव अमूर्त ल्वादेवेत्यर्थ: | 
wert शब्दस्य बिमुत्वादस्मन्मते शम्दसमवायस्य श्रोत्रसम्बन्धात्‌ , तस्य 4 
नित्यत्वानुविच्छेद इति भावः | 














नानित्यबाक्यजत्वे पक्ष इति भावः | नन्‌ ae कि प्रामाण्यग्राइकमासवक्तकत्वस्थ त्ययानुप 
गमात्तलाइ- झहाजनपरिग्रहाद्ति। तदनादरे आसवक्तुकत्वे किम्मानमिति भावः । 
प्रामाण्यमित्यस्थाबधास्यत इति शेषः | 'दूषवति -त्रेति । उमयस्य वेदानां नित्यत्वस्य 
सर्गादौ महाजनपरिप्रहस्य चासिडेः, तत्र वेदानां ध्वंसाप्रतियोगित्वरूप नित्यत्वं सगप्रलय- 
सम्भवेन न निराकत्त शक्यम्‌ , AAAI तत्तदव्यवधानगमतया अननुगमे न पदायोा- 
न्तरमेब तैरुपेयम्‌। सा च द्विविधा, पुरुषवियक्षाचीना तदितरा च । आद्या लौकिकवाक्ये, 
इतरा च नित्या वेदा इति मतानुसरणेऽपि, बर्णांनामनित्यत्वेन तदनित्यत्वमित्याइ- 
न हि बजी इति । पवेत्यनेनान्युपेत्य तन्मतमा नुपू्व्या ब्यजच्छेदः | हितौ । ei 
एव यतो न नित्यास्ततोऽसिद्धिरिति । तावदिति बादोपक्रमे, इतीति विशेषण, तत्र करशा- 
कांक्षायामाइ | इन्ट्रियेणैवेत्यर्थः | एवकारस्तत्प्रतीतिम्पक्तौ कारणान्तर- 
व्यवच्छेदाय। न होति! त थाचास्यन्तामावविषरयिंकेव सा प्रतीतिरिति भावः | 
ननु यथा घटापनवनानन्तरं भूतले इदानीं घरो नास्तीति प्रत्वयस्यात्वन्तामावविषवत्व 
न ध्यंखविधयत्ये तथात्रापि भविष्यतीत्यामिप्रायिकशह्कं निराकुरते--अन्यसेति | 
अनुपरम्भसम्पादनाय अमृत्तेत्वादित्यत्र गत्यभावमाल साध्यम्‌ , अखण्ढाभावतया 
विशिष्ठामाव एव ब! । उभयधापि wee: पञ्चः । नाप्याइृत न ओत्रसम्बन्धप्रतिवन्धक 














aera? । cet न ओत्रप्रतियोगिकसम्बन्ध्यंखवान्‌ अमूत्तत्वादित्याह-_ लत एवेति । 
tae भोलान्यत्वेन विशेष्यः, तेन न त्र भ्यभिचारः | arya इत्यत्र 


तात णब इत्येव देतुः, शम्बन्धविच्छेदातेपपत्तेरिति ठा आवरणजपदार्थविषेचनपरमित्याडुः | 





सम्बन्धवान्‌ | अपिना साध्यस्यैच समुच्चयो, न प्राक्तनहेतोरमूर्त्वस्य शममिन्कादारादेव : 
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नाप्यनवहितः श्रोता, अवधानेऽप्यनुपळब्धेः । नापीन्द्रियं दुष्टं, शब्दान्तरोपलळ्ये: | 

नापि सहकारयन्तराभाव:, अन्बयञ्यतिरेकबतस्तस्यासिद्धे: | नाप्यतीन्द्रियम्‌ , तत्कल्प- 
नायां प्रमाणाभात्रात्‌। अन्यथा, घटादावपि तत्कल्पनाप्रसक्ञात । न च शब्दनित्यट्व- 
सिद्धो तत्कल्पनेति युक्तम्‌ , निराकरिष्यमाणत्वात । ये त्वेकदेशिनो नेबमिच्छन्ति, 

- तान्‌ प्रत्युच्यते | विवादाध्यासितः शाब्दप्रध्वबंसः, gaa ऐन्द्रियकाभावत्बात , 


— — — — — — — e टक 


मनःसंयोगादीनामती न्द्रियत्वे;पि श्रोतुरवधानेन शाब्दान्तरोप्छ्ळन्धेस्तत्समवधानं 
सिद्धमिति तदतिरिक्ताभिप्रायेणाह--तत्‌कल्पनायामिति। पतावता योग्यानु- 
पलन्धिः साधिता। तथा च घटाद्यभावत्रहे सा यथेन्द्रियसहकारिणी, तथा 
शज्दाभावप्रहेउपीति भावः । ललूकल्पनेति। अतीस्द्रियसहकारिकल्पनमित्यथेः | 
तथा च तदभावादेव शान्दानुपलम्भ इति न योग्यानुपलन्धिरिति भावः । 
अधिकरणयोग्यताऽभावत्रहे तन्त्रमिति शब्दाभावो नाध्यक्तः । न चेन्द्रियविशेषणतया 
पदार्थान्तरग्रहो ऽपीत्येकदेश्यभिप्रायं निराकतमाह- से त्विति। अन्त्यशब्दष्वंसे 
भागासिद्धिबारणायाह- चिवादाध्यासित इति । श्रयमाणशन्दभ्वंस इत्यधेः | 
अतो नान्त्यशम्दध्वंसे भागासिद्वो हेतुः । ऐन्द्रियकेति । णेन्द्रियकप्रतियोगिका- 
भावत्वाद्त्यर्थः॥ न च नूतंवरत्वामूर्तत्वा ?]भावेऽनेकान्तिकमिदम्‌। गुणादौ 
तस्यापि प्रत्यक्षत्वात्‌। 'मभाब'पदेन waeq चा विवक्षितत्बात्‌। योग्या- 
योभ्यसूर्तघटितत्वेन बायुबनस्पतिसंयोगबन्मूर्तवत्वस्येवातीस्द्रियत्वादा | एकदेशी 


अनवहितः विषयान्तराकृष्ठचित्तः अजिशायुरिति केचित्‌ । नापीति । श्रोत्रं तदा 
न झान्दम्रहध्रतिवन्धकसमव हितं तदा दान्दोपलबिधजनकत्वादित्यर्थैः । अन्वयम्यतिरेकवतो 
योग्यस्य तदनुपळम्भप्रयोजक भावप्रतियोगिनस्तत्सहकार्यन्तरं कल्पनायामिति ओत्रमनो- 
योगादे: दान्दान्तरसाक्षाबकारबलेतैब सत्वादिति भावः | अन्यधेति । तथा विद्यमानस्यैव 
घरस्य तज्रानुपळम्भस्ताडशसइृकारिणो भा[46 ॥]त्रादिति तस्थापि नित्यत्वमेव स्यादित्यर्थः । 
शब्दनित्यत्वस्य प्रत्यमिज्ञाबळेन सिद्धौ एकदेशिनो नेयायिकेकदे शिनः, एतं 
शब्दध्बंसस्य प्रत्यक्षस्वम्‌ । बिवादेति । प्रत्यक्षप्रतियोगिक इत्यर्थः । तेनाद्यन्तशन्द- 
ह$ ध्वंसयोन भागवाघासिद्धी । आाब्देत्युपरञ्जकमाल, पक्षताबच्छेदकावच्छेदेन सिद्धेरुद्दश्यत्वे 
अंशतः सिद्धक्षाधनानवकाशात्‌ | तत्‌सामान।चिकरण्येन तद्धेतुविवादाध्यासितेत्यस्य व्यर्थता- 
पत्तेः | gerame: तज्जन्यम्रद्वणयोग्यः, अतो न तदनुपहितव्यक्ती व्यभिचारः, ऐन्द्रियका- 
भावत्वात्‌ 2 | 
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घटाभाववत्‌ | नेतदेबम्‌ । इन्द्रियाऽसन्निक्ृष्टल्वादती न्व्रियाधारत्वाट्ठेति चेन्न । 
इदं ह्युपाध्युज्ञावनं वा स्यात , ञ्पापकानुपलन्ध्या सत्प्रतिपक्षत्वं वा ? | 


<a 


स्वाभिप्रायमाह--नेलदिति। शब्दध्वंसो न प्रत्यक्ष इत्यर्थः। इन्द्रिया- 
सक्चिकृष्टत्वादिति। बइन्द्रियबिशेषणतया अप्रत्यासत्तित्वादिति भावः | 
अलोन्तद्रियाधारत्वा दिति । मतीन्द्रियम्रात्राधारत्वादित्यर्थः । तेन पृथिबीत्यादी 
परमाण्वादिवत्तितायामपि न व्यभिचारः, अतीन्द्रियाधाराभावत्वादिलि कृतेऽपि 
गोत्वात्यन्ताभावान्योन्याभावयोव्येमिचारतादवस्थ्यात्‌ 'मान्र'पदमवश्यं देयम्‌ । ननु 
बायुस्पशष्वंसे तथापि व्यभिचार इति चेत्‌ ,न। आधश्रयनाशामान्रज्ञन्यस्य तस्य 
तदनाध्यारत्चात्‌ | अत पवाश्चयनाशजन्यगणष्बंसात्यन्ताभावस्य केबलान्वयित्वसिद्धिः | 
इद्म्रिति। उक्तद्वयं स्वव्पतिरेकद्वारा उपाधिर्वा इन्द्रियग्राहां प्रति इन्द्रियसन्निकृएत्व- 
मैन्द्रियकाधारत्वं च व्यापकं तदनुपलब्ध्या सत्प्रतिपत्तत्वं चेत्य: । यद्यष्यैन्द्रिय- 
काधारत्वं च व्यापकं तद्नुपलञ्ध्या सतप्रतिपत्तत्वं aera: | यद्यप्यैन्द्रिय- 
काधारत्वं नेन्द्रियशु| घ्रा? ]हात्वव्यापकं न्रसरेणा[वा ?]त्मनि च व्यभिचारात्‌ , 
तथापि द्रव्यभिन्नत्वेन द्वेतुविशेषणीयः। न च समवाये व्यभिचारः, तस्यापि स्वरूप- 


— — — =¬ — — 


ऐन्द्रियकमात्लप्रतियोगिताकाभावत्वात्‌ | मालेत्यनेन मूत्तत्वत्वाबच्छिन्नाभाबादौ न 
व्यभिचारः। यद्वा ऐन्द्रियकत्वेन योग्यानुपलब्धिरेवोपलक्षिता, नातो ब्यमिचारः | 
अभाबपदं बा siaga । ge होटि। तथाच नेतदेब्मित्यस्यायं हेतुर्न साध्यब्याप्यः, 
इन्द्रियासन्निकृ्टत्वात्‌ इन्द्रियासन्निकर्षसमान।घिकरणत्वात्‌ | सामानाधिकरण्यसम्बन्वेन 
तदेव वा हेतुः, एबमग्रेऽपि | यधथाश्चते सत्प्रतिपक्षेण पौनरुक्त्यापत्तः । सत्प्रतिवक्षे 
तु नेतदेवमित्यस्य एूतच्छन्दध्वंसरूपं; नेवं न साध्यवदित्य थो ऽवसेयः | इन्द्रियेति | 
सा TAF (रहेतुतत्सस्निकर्षानाभरयस्वादित्प्थः, इन्द्रियबिशेषणता च न तयेति भाब: । 
अतीन्द्रियाधारत्बात्‌ ऐेन्दियकानांभारत्वात्‌ अभावत्वेन बिशेषणाच्च न wet व्यभिचार; | 


| — | ् 
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न प्रथमः। स्वरूपयोग्यतां प्रति सहकारियोग्यताया अनुपाधित्वात | तस्यास्ता- 
मपेक्ष्येब सर्वदा व्यवस्थितेः | नाप्येन्द्रियकाधारत्वप्रयुक्तमभावस्य प्रयक्षत्वम | 


घर्माद्य॒भावस्यापि तथात्वप्रसङ्कात्‌। अत एव नोभयप्रयुक्तम्‌ | 


सम्बन्धेनाधारत्वात। स्वरूपयोर्यला मिति | इन्द्रियग्राह्यः इति इन्द्रि यग्रहणयोम्य 
इत्येव साध्यार्थः, तथा च इन्द्रियसन्षिकषस्तत्र सहकारियोग्यता, a कथमुपाधिः 
स्यात्‌ , साध्यव्यापकत्वात्‌ । न हि यत्र स्वरूपयोम्यता तत्र सहकारियोग्यतावश्यकता, 
भक्तितनषए्बीजादो व्यमिचारात्‌। तस्या इति। स्वरूपयोग्यतायाः, सहकारि- 


योग्यतामपेक्ष्येवाव्यवस्थितेरित्यकारप्रश्लेवः। यह्वा स्वरूपयोग्यता फलोपहितं 
स्वरूपं साध्यम्‌ , तत्र च सहकारियोग्यता नोपाधिः , पत्तद्व॒त्तित्वेन साधनब्यापक- 
त्वात्‌। प्तदेवाह--तस्था इति। तथा च नाकारप्रश्लेषः। नेन्द्रियसन्षिकवेः 


शाब्द्भ्वंसप्रत्यत्ञतायामुपाधिर्भचितुमहति | शञ्दध्वंसस्य सर्वदैवेन्द्रियसन्निकए्त्वेन 
पत्तादव्यावृत्तेरित्यंः। द्वितीयस्योपाधित्वं निरस्यति-नापोति। समब्याप्तो- 


पाभ्यमिग्रायेणाह - घम्नौदीति । आतएवेति। धर्माभावप्रत्यत्षत्वापत्तेरेवेत्य्थः | 
उभयेति ¦ ऐन्द्रियकाधारत्वमिन्द्रियसन्षिङृएत्वं चेत्यर्थः । धर्माभावे च प्रयोजकः 


स्वरूपेति | इन्द्रियस्वरूपयोग्यत्वे साध्ये सहकारियोग्यताया तत्‌फलोपधान- 
प्रयोजकत्वेन इन्द्रियसन्निकर्षस्यानुपाधित्वात्‌। अब्यापकत्वात्‌ सन्निकर्षं विना 
साक्षातूकारविषयतामनासादय नष्टे गन्धादी अभावत्वेन विशेषणेऽपि आश्रयनाइजन्ये 
तन्नारो तदेबाइ- AEAT इति। तस्याः स्वरूपयोग्यतायाः, तां सहकारियोग्यता 
nadia) aaa अव्यवस्थितेरित्यकारप्रदलेपः। gA कालिकसम्वन्धेनापि 
व्यावकत्वस्य निराकरणाय | वस्तुतस्त्वनुव्यवसायबलेन इन्द्रियबिरेषणतापि प्रत्यासत्तित्वेन 
कल्पनीयेति च्येयम्‌। केचित्त प्रत्यक्षवित्रयत्वमेब साध्यं, tag ऐन्द्रियकाभावस्वरूपा 
स्वरूवयोग्यंता, तत्र चेन्द्रियशन्निक्टत्वं नोपाधिः; साधनव्यापकत्वात्‌ । व्यवस्थितेरिति 
ख यथाश्रृतमेव कल्प्यते, तदनुरोवेन इन्द्रियबिरेघणतायाः प्रत्यासचित्वमित्यप्याह्ुः । 
तन्न, एऐेन्ठ्रियकाभाव[47अ]त्बस्य साक्षातृकाराविषयप्रागभावविरेषे व्यभिचारित्वात्‌ 





५ नित्यत्वेन विशेषणेऽपि आश्रयनाशजन यगम्धादिश्वंसे तथा विद्यमानाश्रयत्वेन विशेषणेऽपि 





प्रतियोग्बादिज्ञानं विना यस्य ध्वंसविरोषस्य न साक्षातूकारस्तत्र तथेति न किञ्चिदेतत्‌ | 
समव्यासस्येबोपा चितानये, बिखमब्यासस्याप्युपाचित्वे तु व्यापकता- 
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नापि द्वितीयः, प्रथमस्यासिद्धेः | अस्ति हि श्रोत्रशब्दाभावयो: स्वाभाविको विडेषण - 
विशेष्यभावः । विशेष्यस्याती न्द्रियत्वात्‌ कथमे न्ट्रियकविदिष्टज्ञान विषयत्वम्‌ 21 तथा 
विशेष्यमव्यवस्थापयतश्च कथं विज्ञेषणत्वमिति चेन्न। तथा चिशेष्यव्य बस्थापनायाः 
फळत्वात्‌। न तु तदैव विशेषणत्वम्‌, आत्माश्रयत्वप्रसङ्ञात्‌ । विशेषणभावेन 
समबायाऽभावयोम्रंदृणं , 


मेवास्तीति भावः | सतप्रतिपत्तपत्तं दूषयति--नापीति | प्रथ[म?]स्येति । 
इन्द्रियासन्षिकृएटत्वस्य हेतोरित्यर्थः | एतदेवोपपादयति--अस्ति हीति। ननु श्रोत्र- 
मतीन्द्रियं कथं विशिष्टप्रत्यच्ते विशेष्यं स्यात्‌ ? ad शब्दध्बंसो5यि न विशेषणीभबिलु- 
neta, विशेष्ये श्रोत्रे ब्याखुश्तवुद्धचजनकत्वा दित्याशङ्कते--विद्योच्यस्यैति | तथेति | 
व्यावृत्तत्वेनेत्यथेः | परिहरति-तथेति | व्यावृत्तत्वेन विशेष्यव्यवस्थितिहि विशिष्ट- 
बुद्धिरेव | सा च स्वरूपसतो बिशेषणबिशेष्यभावादेव उत्‌पद्यत इति को दोष इत्यर्थः | 
तदेवेति । व्यावृत्तत्वेन विशेष्यब्यवस्थापनमेवेत्यर्थः | आत्माश्रयमेवाह-- 
विदोषणा[ण?] भावेनेति । अनयैवानुपपस्या भट: समवायोऽपि नाङ्गीक्रियत 


माइकः कार्यकारणभाव एव वाच्यः, घमाभावप्रत्यञ्चता' निराकरणाय नियामकान्तरस्योपेयत्वे 
“तस्येव तथात्वमिति न साध्यव्यापकतेति भावः। अतएव ऐेन्द्रियकाधारक[ स्व? ]स्योक्तयुक्त्या- 
ऽन्यथासिद्धत्वादेव नोभयप्रयुक्तम्‌ *ऐन्द्रिय काधारत्वैन्द्रियकाभावत्वोभयप्रयुक्तम्‌ ; अपितु 
लाघवादावश्यकत्वाच ऐन्ट्रियकाभावत्वप्रयुक्तमेवेति भावः | क्केखित्ता उभयेति ऐ.न्द्रियका- 
धारत्वेन्द्रिय स न्निङृ्टत्व रूपो भयप्रयुक्तत्व मित्यर्थ; | द्विती यसत्‌प्रतियक्षरूप : पक्षः प्रथमस्य 
इन्ट्रियासन्निकृष्टत्बस्य असिद्धेरिति प्रकृतार्थमित्यनुकूलव्यातिविशिष्टपक्षधर्म्मेत्वासिदधेः | तत्र 
ब्याप्त्यसिद्धिः स्वरूपायोग्यतां प्रतीत्यनेनेव दङ्चितेति तामुपेक्ष्य पक्षवृत्तित्याभावं दडौयति--- 
























साधनस्याथीन्तरत्वेन स्थापनायां प्रत्यक्षविषयत्वमेव साध्यं, tag योग्यानुपलब्धि- 
विश्ञिष्टत्वमेव ऐन्द्रियकाभावत्वेत्यनेन तस्येवोपलक्षणात्‌ , तत्र च इन्द्रियसन्निकृष्टत्वेन 
सतृप्रतिपक्षोद्धावर्क प्रति स्वरूपासिद्धिरेवोक्तेत्याहुः । स्वाभाविकसम्बन्धान्तरं विना 
साक्षादिति वा शाङ्कते--विशोष्यस्थेति | श्रोतरस्येत्यर्थः । ऐन्द्रियकले[के ?]ति। 
लौकिकप्रत्यक्षविरोष्यत्वमुपनयमयादया मानसप्रत्यक्षे तथात्बं स्य [दित्यत आह---तथेति | 
स्वप्रत्यक्षात्‌ पूर्व भोनविशेष्यकशञानं प्रकारीभूयाभासमानस्य डाब्दध्बंसस्य साक्षात्कारे कथं 
विरोषणत्बं तद्‌आहक तदानीं तद्विशोष्यकशाने प्रकारकत्वरूपविदोषणत्वस्याभावाद्वित्यर्थः | 
पूर्थपक्षस्याप्रसक्तप्रतिषेधतया5सम्मवदुक्तिकतेत्याइ--न qa | तथा बिश्ैष्य- 
व्यवस्थापनायास्तद्विदोष्यकज्ञानप्रकारतायाः फलत्बाद्विरोषणस्वमित्यस्य तद्ग्राहकमिति 
रोषः | आत्माश्रय विव्रूणोति-<शमवायेति | 


1 A प्रत्यचतापत्ति- 2 ^ न तथात्वमिति. 3 A न्द्रियकाधारत्व- omitted. 





अस्ति हो ति । केचित्तु शब्ड्ध्वसस्य ताइडा विषयत्वे विप्रतिपन्न प्रति स्वरूपयोग्यता- ˆ 
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तथा प्रहणमेव च बिशेषणत्वमिति । तस्मात्‌ सम्बन्धान्तर मन्तरेण तदुपशिश्रष्टस्वभावत्वमेव 
हि तयोः । सेव च विशिष्ठप्रत्ययजननयोग्यता विशेषणतेत्युच्यते । सा चात्र दुर्निवारा, 
प्रतियोग्यधिकरणेन स्वभावत एवाऽभावस्य मिछितत्वात्‌ । तथापि तया तथैव प्रतीति: 
कर्तव्येति चेन । गृह्यमाणविसेष्यत्वावच्छिन्नत्वाद्वथापेः | 








इति तमादायैव qaq । यद्यपि प्रत्यनुमाने योग्यताबिरहः साध्यस्तत्र चेन्द्रिया- 
afsuz न हेतुब्यभिखारात्‌ , योग्यस्यापि घटःदेरिन्त्रियासन्निकष्टत्वात्‌ ; तथापि 
सावत्रिकमिन्द्रि यस्तकन्निकष्टत्वं हेतुः, फलोपधानाभाचो वा साध्यस्तत्र चासिद्धिङक्ता | 
seed विनापि विशोषणत्यमु[प]पादयश्नुपसंहरति- लस्मादिति | स्सम्थन्धान्तरं 
संयोगसमवाय ताबन्तरणेत्यर्थः ' sefaserqerard सम्बदधस्वभावत्बम | 





10 लयोरिति। शरोत्रशन्द -्वंसयोरित्यर्थः। तथापि कथं विशिष्टप्रत्यय इत्यत 
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माह - सेवेति । बिशिष्टप्रत्ययज्ञननयोग्यलेति । बि शिष्टप्रत्यय जननयोग्यं 
aswa स्वरूपसम्बन्ध इत्यर्थः। व्रलियोगीति। शब्दूप्रतियोगी, 
तद्श्चिकरणेनाकाशेनेत्यः | लयेति । विशेषणतयेत्यर्थ- mAAR । 
भधिकरणविशेष्पकंवेत्य्थ: । तथा च शब्दाभाववदाकाशमिति विशिष्'प्रतीतिः' 








- स्यादिति भावः । ग्रृह्ममाणेति। तादशि प्रतीतो विशिष्य योग्यता तन्त्रं, प्रकते च 


श्रोत्रमतीन्तट्रियं कुतो विशेवणमात्रज्ञानमिह विशेषणतया भवतीत्यश्यः | 


— 


तेन तद्दष्टान्तबलेनावि विशेषणतायाः प्रत्यासत्तित्वसाधन शक्यमिति ध्वनितम्‌ | 
पू्[478)रक्षस्यादो दूर्व कत्वं ब्युत्‌पाद्य श्वामिप्रायं स्पष्ठयति--तस्मादिति । नन्वेतावता 
स्वरूपसम्बस्ध उक्तः, विशेषणतायास्दु नाद्यापि ariaa आह--श्वेख खेति | अत्र भोलेण 
शब्दध्वंतस्य प्रतियोग्यचिकरणेन शब्दसमवायिनाऽभावस्य ध्यंसस्य तया विशेषणतया तथा 
प्रतीतिः तद्विरोपणकस्वा्चयविरेष्विका श्रतीतिः कर्सम्वैव । तथाचश्रोलशमन्दच्वंस विशेषणता 
यदि विदोषणतात्ये सति साक्षात्‌कारहेतुप्रत्यासत्तिः, तदा तदाश्रयविरोष्यकप्रत्यक्षजनिका सयात्‌, 





त्वमत्रोपाथिरित्वर्थः। ` 





कपाले घटध्यंस विशोधणतांवदिति भावः | अलोपाचिमाइ--शुच््रम्ाणेति। दोरयाअय निरूपित- 
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अन्यया संयुक्तसमवायेन रूपादो विशिष्टविकल्पधोजननद्शनात्‌ गश्थादावचि 
amanar amfa नेन्द्रियबिगिषणतया कस्यचिद्‌ avd दृष्टम, अपि 
त्विन्द्रियसंबद्दविगिषणतया । मा चाऽ5तो निवतते इति चेत्र । अस्य प्रतिवस्थय्य 
इन्द्रि यस खिक्टटाथप्रतिसंबन्िविषयत्वात्‌ | अन्यथा संयुक्तसमवायेन गन्धादावप- 
लब्धिदणनात्‌, समवायेनाऽदशैनात्‌ गब्ट्य्याग्रहवप्रसङ्घात्‌ । नाप्यभावल्वे सतो- 
न्द्रियाधारत्वात्‌ सत्प्रतिपक्षत्वम्‌, योग्यताविरष्कप्रयुक्तात्वाहयासेः । न चातोन्द्रिया- 
waña ag योग्यताविरहः। ˆ तदिपययस्येव योग्यताल्वाप्रत्तेः' । 
न चेवमेव, धर्मादिप्रध्वंसद्मह णप्रसङ्कगत्‌। दृश्या धारत्वं हग्यप्रतियोगिता चेति cance 
योग्यतेति चेत्र । डभयनिरूपषो यत्वनियमानभ्यपगमात्‌ । प्रतियोगिमाजनिरूपश्योयो 
Emaii अन्यथा, ‘ee भूतले घरो नास्तो'व्येघाईपि प्रतोतिः प्रत्यक्षा न स्यात्‌ । 
संयोगो wa निघिडाते। तदभावश्च yamaq घटेऽपि वर्तते। तत्र यदि 
प्रत्य तया भूतलस्थोपयोगो घटस्यापि aia स्याद्विगेघात्‌। wa घटस्याऽन्य- 
maa, भूतलस्याप्यन्धयैव स्यादविशेषात्‌। कथमन्धधति चेत्‌, प्रतियोगि- 
निरूपणाधथेमभावसब्रिकर्षा्थ्च । तत्र प्रतियोगिनिरुपणं स्मरणलक्ञणमनुपलभ्य- 
मानेनाऽपोलि न तदथमध्यक्ञगोचरत्वमपेक्षणोयमन्यतरस्थापि, कुत उभयस्य ? 
सञखिकषंस्तु भूतल चटसंयोगस्येन्द्रियेण साक्तात्रास्ति । येनाऽस्ति, सेनापि यदो न्ट्रियं 
न afaaaa, कथमिव तं गमयेत्‌? न चोपलब्धोपलभ्यमा नाभ्यामेवेन्द्रिय 
सञ्रिकष्यते, इतरेतराथयप्रसङ्गात्‌ । तस्मात्‌ afamat सति योग्यत्वाडूतलमध्यु- 
पलभ्यते, न तु तस्योपलभ्यमानत्वमभावोपलब्धेरङ्कमिति gaara: | 
प्रामोदटीका 





अत्रानुरूपमुदाहरणं विषपक्षदॅण्डमुखेनाह 'अन्यथे'ति। स्पशंगन्थादय: शरंयुक्तसमवायंन Teo, 
न त्वधिकरणविश्ञेपषणतँया प्रथमं भासन्ते। अन्यथा तद्धिकरणवायचम्पकभागाद्यनन्‌माना- 
पत्तेरिति भावः। बन्द्रियसम्बैद्धविश्येप(ण)तँव प्रत्यासत्ति, ल त्विन्डियबिशेषणतेत्याह 
'तथापी'लि। 'अस्य प्रतिवन्थस्ये'ति। इन्द्रियसम्बन्ध(द्ध ? )वकिशेषणतर्येव प्रत्यासस्साऽभावो 
गृस्यते॥ नन साक्षाद्विशेषणतर्येति स्वरूपस्य प्रतिबन्धस्य यत्रन्द्रियसश्चिकृष्टोश्र्धा भूतलादिः 
प्रतिसम्चन्धी द्वितीयः सम्बन्धी यस्य faders तद्विययत्वादित्यथंः। अन्यत्र परम्धरामभंः 
समवाय; प्रत्यासत्तिरिति wets तथा स्यात्‌। तघाच यचा शद्धसमवायः शब्दे प्रत्यासत्तिस्तया 
शुदा विशेषणता$भावग्रहे हेतुरेष्टब्येत्याह 'अन्यथे'ति । द्वितीयं सत्‌ प्रतिपक्ष प्रतिक्षिपति +नाषी ति । 
शब्दे वायवीयस्पर्शादी च ब्यभिचारवारप्पायाह 'अभावत्वे सती'लि। भ्वंसत्वे अतीति । अलो 
नात्यम्ताभावेनान्योन्याभावेन या व्यभिचार: । 'अतीन्द्रियमात्राधारत्वादि ति बा हेतु: । अयोग्य- 
स्वेलोपाधिता सत्प्रतिपक्षस्य हीनबलत्वमाह 'योग्यते ति॥। नन्‌ स्थापनानमान यत्‌ साध्य तत्‌ 
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कथमत्रोपाधिः स्यात्‌ साघनव्यापकत्वादिति चेत्‌ , न । योग्यतावच्छेदकरूपविरहेस्य उपाधित्वा त्‌ । 
न च पूर्व साघनव्यतिरेकपरयंवसायितया तथाप्यपाध्याभासोञ्यमिति वाच्यम्‌ । दूषकताबीजसत्वेन 
तादुशस्याप्युपाधित्वात्‌। न च सतुप्रतिपक्षोच्छेदः। स्थापनाया आभासत्वे तस्य सावकाशत्वात्‌ । 
यथा शन्दोऽनित्यो गूणत्वादित्यत्र श्रावणत्वेन संत्प्रतिपक्षेऽगणत्वं नोपाधिः। जलपरमाण्रूप।दौ 
साध्याव्यापकत्वादित्येके। तन्न। एवमपि सत्प्रतिपक्षोच्छेदात्‌। तत्रोपाधिविरहस्य 
साध्याच्यापकत्बग्रहाधीनत्वात्‌ | TANEET व्यभिचारग्रहाधीन: | तथा च यदि पूर्वसाघने 
व्यभिचारग्रहस्तदा तत एव होनबलत्वं व्यभिचाराग्रहे उपाधि(घे ? )रेव ग्रहाद द्वितीयस्य हीनबल- 
त्वमतः पूर्बेसाधनव्यतिरेको नोपाधिः, न त्वतीन्द्रियाघारत्वेनायोग्य: शब्दध्वंस: कथं प्रत्यक्ष इत्यत 
आह 'नचेति। . एवं सति ऐन्द्रियकाधारत्वेनाभावस्य योग्यता स्यात्तत्रेष्टापत्ती बाघकमाह 
'न चेवमि'त्यादि । धर्मादिध्वंसे दृष्यप्रतियोगित्वाभावादयोग्यत्वमिति शंकते 'दृश्ये'ति । तहि दृश्य- 
प्रतियोगित्वमैव लाघवादभावग्रहे योग्यतावच्छेदकमस्तु कि दुझ्याधारतयेत्याह-'उभये'ति। नियमा- 
भावमेव दर्शयति 'प्रतियोगिमात्रे'ति । प्रतियोगिज्ञानमात्रनिरूपणीय इत्यर्थ: । 'मात्र'पदेनाधिकरण- 
प्रह( ) व्यवच्छिनत्ति । अधिकरणग्रहनिरूपणीयत्वे विपक्षदण्डमाह अन्यथे'ति। न त्वघि- 
करणस्य भूतलस्य ग्रहोऽस्त्यंवेति कृतो व्यभिचार इत्यत आह 'संयोगो ही'ति । न तु घट इत्यर्थ: । 
भूतले घटस्य करादिद्यमानस्य संसर्गाभावत्रयस्यासम्भवात्‌ संयोगस्य च यथायथं तत्‌त्रितय- 
सत्त्वादिति भाव: । नन्‌ तथापि भूतलसंयोगाधिकरणं तत्र निरूपितमेव, अत आह 'तदभावश्चे'ति । 
तथाच यत्र घरो ध्वस्तोऽन्यत्र वा गतस्तत्र तस्याधिकरणस्थाग्रहादभावग्रह: कथं स्यादित्यर्थः । 
नन्‌ भूतले घटो नास्तीति धीनं तु घटसंयोगो नास्तीति। तथाच संयोगस्तत्र कथं प्रतियोगीति 
चेत्‌? सत्यम्‌ । घटोऽस्तीति प्रतीतिर्या घटसंयोगविषया तथा घटो नास्तीति प्रतीतेरपि 
ततूसंसरगं बिषयतौचित्यात्‌ । नन्‌ तथाप्यधिकरणज्ञानं वृत्तमेव भूतलस्याविकरणत्वात्‌, न तु 
यावदधिकरणज्ञानस्य हेतुत्वं घटात्यन्ताभावादेरप्यग्रहप्रसंगादत आह 'तत्र यदी'ति। उभयाघारतायां 
भूतलमात्राघेयतया तद्ग्रहे विनिगमनाविरह इति भावः। यंदा, अभावज्ञानविषयीभूतयावद- 
घधिकरणकप्रत्यक्षफलोपघानस्य हेतुत्वादिति भावः। न तु ध्वंसस्य प्रतियोगी प्रकृते संयोगः | 
सोऽपि प्रतियोगिनो घटस्य यावत्‌ स्मरणं न भवेत्‌ तावन्न स्मर्यत । अस्मृतप्रतियोगिकङ्चाभावो 
que इति तदर्थं घटस्मरणापेक्षेत्याशङ्कूराह 'अथे'ति। भूतलमपि तर्थवोपयज्यताम्‌, न तु भावग्रहे 
लदुपयोग इत्यर्थः । 'कथमि'ति । कोऽन्यः प्रकार इत्यर्थः । तमेव प्रकारं स्पष्टयति 'प्रतियोगी'ति । 
तहि घटव(द्‌)मूतलस्यापि स्मृतस्यंव घटभूतलसंयोगध्वंसप्रतीतिरस्तु कि भूतलस्यापि afa- 
कर्षेणेत्यत आह 'सन्निकर्ष स्त्विति। संयोगध्वंसे ग्राह्यो इन्द्रियसम्बद्धविश्ेषणताप्रत्यासत्ति- 
निर्वाहार्थं भूतलोपयोग इत्यर्थः। नन्वेयमधिकरणमग्रहणमभावोपलब्धो तन्त्रमित्यायातम्‌ । 
तदुपलूम्भम्नन्तरेण सन्निकर्षस्येवाभावादित्यत आह ‘aA चे'त्यादि। सन्निकर्षघटकतया wac- 
सन्षिकर्षोपयोगे armada तज्ज्ञानमपि जायते। नन तज्ज्ञानमपि तन्त्रम्‌ । सन्निकर्षस्य च 
उपलम्भसापेक्षत्वे उपलम्भे सति सन्निकर्ष: । सञ्निकर्षं च सत्यपलम्भ इत्यन्योन्यात्रय इत्यर्थ: । 
नन्विन्द्रियक्षक्षिकर्षानन्तरै भूतलोपलम्भोऽस्ति। उपलब्धेनोपलभ्यमानेन वा भूतलेनाभाव- 
afasi: स्यात्‌। क्यान्योन्यात्रय इति चेत्‌, न। भूतलान्‌ पलम्भदशायामप्यभावेन सम्बन्धे 
समवधानविश्ेषणतायाः प्रत्यासत्तेः सम्भवादिति भावः। नन्‌ भूतलोपलम्भवचेन्न fg कथं 
नियमतस्तत्र ततूसस्वमित्यनुपपरति निरस्यन्नेबोपसंहरति 'तस्मादि'ति। नन योग्यान्‌पलब्ध्या 


- “ क 





द्वितीय: स्तबकः 147 


घटसंयोगाभावः कथं ore? एकप्रतियोगिनाशे प्रतियोग्य पलम्भकयायत्कारणसस्वाँत्‌ । 
त त&्राप्येतरयावत्‌तदुपलम्भकसत्त्वे अन्‌ पलम्भस्य योग्यान पलब्धित्वादिति चेत्‌? न। 
एकघर्मावच्छे(दे)न यत्र ढयोबंहूनां बा कारणत्वं तर्त्रककारणसमवघान एव प्रतियोग्य पलम्भ- 
कथयावत्‌समवधानस्य विवक्षितत्वात्‌ । तत्र हि प्रतियोगित्वेनेब eal: संयोगोपलम्भकता, तथाचैक- 
समवधानेऽपि तदवतारग्रहोऽस्तु। अन्यचा प्रदीपसौरालोकादीनां घटोपलम्भकत्वेनँकतर- 
समवबाने घटाभावेऽप्यू पलभ्येत, यावद्घटोपलम्भसमवघानविरहात्‌ । तत्र बाह्याळोकत्वे- 
नेव कारणत्बमिहावि प्रतियोगित्वेनेति तुल्यम्‌ । न चंकप्रतियोगिसन्निकर्षमात्रात्‌ संयोगग्रह- 
प्रसङ्गः, व्यासञ्यवृ सिधमंग्रहे न्यासञ्यवृत्तिसन्निकर्यस्य तन्त्रत्वात्‌। न ज ताद्शसश्चिकर्ष- 
श्चेत्‌ प्रतियोग्य्‌ पलम्भकस्तदा तदभावोऽपि कथं गृह्यत इति वाच्यम्‌, तस्य प्रतियोगिव्याघ्यत्वेनेव 
पर्युदस्तत्वात्‌ । एवं चेतदनुरोधेन प्रतियोगिसत्त्वविरोध्यन्‌पलम्भो योग्यान्‌ पलम्भ इत्यक्तम्‌ । 
ननु घटानूपलम्भः प्रतियोगिसत्त्वविरोधी, न त्वालोक इत्यन्न तद्वप्राप्येतरतदुपलम्भकयावत्‌- 
सत्त्वमेव प्रयोजकं वाच्यम्‌ । तथाच तदावऱ्यकमिति। नन्वेवं घटाभावः क्वापि न सिद्धेग्रत्‌ । 
ततूसंसर्गाभावेनेब ततूप्रलीतेरुपपत्तेरिति चेत्‌? Fay तत्समवायिकारणे तद्ध्बंसप्रतीते- 
स्तत्‌संसर्ग ध्वंसानालम्बनत्वात्‌ । तत्‌संसगंस्य तत्र समवायलक्षणत्वात्‌ । 


निबेकटीका 


'संयबतसमवायेने'ति। इदमुपलक्षणं, गन्बादिध्वसादिविश्ञषणतायां व्यभिचारोर्जप बोध्यः । 
'कस्यचिद्‌' यस्याभावस्येलि विशेष्यम्‌, 'अतः' शब्दघ्वंसात्‌ । 'अस्ये'ति। अभावो नेन्द्रियेण 
आक्षात्‌सम्बन्धग्राह्यो स्वभावत्वात्‌ इत्यत्र योग्यान्‌ पलबन्धिबिशिष्टतदिन्द्रिय-साक्षातूसम्वन्धाभाव 
उपाधिरित्यथं:। चक्षनिष्ठरसाभावादौ seared व्यभिचारवारणाय विशिष्टान्तं प्रतियोगि- 
विश्ञेषणम्‌ । 'अस्ये'ति। . 'इन्द्रियसन्निङ्कष्टार्थप्रतिसम्बन्धः' परम्परासम्बन्ध;, एतस्य च 
साधारणत्वेन साक्षादसम्बन्धे तात्पर्य्यात्‌ सहचारदर्शनवलादेव व्याप्तेः प्रवृत्तौ प्रतिबन्दिमाह-- 
'अन्यथे'ति। शाब्दो न साक्षात्सम्बन्धग्राह्यः, गृणत्वादित्यपि स्यादित्यर्थः। द्वितीयं सत्‌- 
प्रतिपक्षं शङ्कूते--नापी'ति। शाब्दे व्यभिचारवारणाय ‘अभावत्वे सती'ति। तथाच 
शञ्दध्वंसो न प्रत्यक्षः, अभावत्वे सति ऐन्द्रियकानाधारत्वादिति फलति । अत्र योग्यताविरहस्य 
उपाधित्वमाहृ--'योग्यते'ति। न चे'ति। तथाच साधनव्घापकत्वमिति भावः। 'योग्यता- 
lgq:' योग्यतात्बापत्तेः | 

‘a dana’, स एब योग्यतेत्यर्थः। 'अस्य' अभावस्य। नन्‌ धर्म्माभावे तत्सत्त्वेऽपि 
प्रत्यक्षत्वाभावाह्वप्राप्तं मास्तु, मास्तु सा योग्यता, किन्तु अश्रावप्रत्यक्षे अघिकरणप्रत्यक्षस्य 
हेतुत्वेन तदभावात्‌ तदभाव इति व्याप्तिग्रहोऽस्त्विति श्षङ्खकामपाकरोति--'न उभय- 
निरूपणीयत्वे'ति। उभयनिरूपणाघीननिरूपणविषयत्वस्याभावेऽनभ्यूपगमादित्यथंः। तथाच्च 
तन्निरूपणमेव न हेतुस्तत्र दूरे साक्षातृकार इति भावः। 'अन्पया' तदधिकरंणच्बंस- 
प्रत्यक्षे ततुप्रत्यक्षस्य हेतुत्वे। 'इह भूतल' इति। कदाचिद्‌ घटवतीत्पादिः। 'घटो नास्ति’ 
देशान्तरे विद्यमानः स घटो नास्ति, तदानीञ्च घटस्य न प्रत्यक्षमिति भावः | 





' Gayinanda reads Wag. 
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[489] 'संयोगो ही'ति। तद्घटीयसंयोगविशेष एव निषिध्यते, ध्वंसप्रतियोगितया बिषयी - 
fad, न च घटः सेसर्गाभावप्रतियोगी प्रतियोगिमत्घत्घन्ताभावस्य तत्काले च घ्बंसप्राग- 
भावयोरसम्भवादिति भावः। तस्य संयोगविज्ञपस्य ध्वंसप्रत्यक्षतया, 'भूतलस्य' भूतलप्रत्यक्षस्य, 
'घटस्यापि' घटप्रत्यक्षस्पापि 'स्यात्‌' ‘उपयोगो 'ऽविशषादि'ति। भूतलवृत्तिध्वंसप्रत्यक्षत्वस्येब घट- 
वृत्तिष््रंसप्रत्यक्षत्बस्यापि तत्र arated: | नन तद्घ्वंसप्रत्यक्षे तदधिकरणप्रत्यक्षं हेतुः, 
तथाच भूतलमात्रप्रत्यक्षादेव ध्वंसस्य प्रत्यक्षं स्यात्‌। न चेवं पि्ञाचसंयोगध्वंसोऽपि भतले- 
श्ध्यक्ष: स्यादित्यत्राह--'घटस्ये'ति। घट्योग्यत्वस्यान्यथोपयोगः, न तु तत्प्रत्यक्षे प्रत्यक्षस्य 


हेतुतया, तथाच तदभावेऽपि ततुप्रत्यक्षं स्यादेवेति भावः। उत्तरं 'भूतलस्यापी'ति। तथाच 


ध्वंसप्रत्यक्षे तदधिकरणप्रत्यक्षस्यापि न हेतुत्वमिति भावः। 'अविशेषात्‌' तद्‌ध्वंसाघिकरण- 
त्वस्य घट इव भूतलस्यापि सत्त्वात्‌ पृच्छति'कथमि'ति। केनान्धेनोपयोगो भूतलस्ये- 
ल्यर्थ: | aja यो ]ग्यत्वस्योपयोगमाह--'प्रतियोगी'ति । प्रत्यक्षल्पप्रतियो गिज्ञाना्थ- 
मित्घर्थः। स्वरूपसतो भूतलस्योपयोगमाह-'अभावेति। 'तत्र' तयोर्मध्ये तदानीं 
प्रतियोगिनः संयोगस्य 'निरूपणं' ज्ञानं प्रागपजातप्रत्यक्षजनितसंस्काराघीन स्मरण'खूपम्‌ 'अन्‌प- 
लभ्ममानेनापि' तदानीमप्रत्यक्षेणापि इति हेतो'स्तदर्थ ' ध्वंसस्य प्रत्यक्षार्थंततस्तदानी'मध्यक्ष- 
गोचरत्वमपेक्षणीयम्‌ अन्यतरस्यापि' भूतलघटयोरेकतरस्यापि। 'सन्निकर्षार्थञ्चे'ति विवृणोति 
-'सन्निकषंस्त्विति। भूतलेऽपि भूतलघटयोर्यः संयोगस्तद्ध्बंसस्येत्यर्थ। 'येन' भूतलेन 
अस्त्ति, तस्य सन्निकर्षः, 'गमयेत्‌' ज्ञापयेत्‌ 'उपलब्धेति। प्रत्यक्षीकृत-प्रत्यक्षीक्रियमाणा- 
भ्यामेवेत्य्थंः। तथाचेन्द्रियसन्निकर्षाथेमेवाधिकरणप्रत्यक्षस्योपयोग आवश्यक इति भावः । 
'इतरेतरे'ति। प्रत्यक्षे सति सम्निकर्षस्ततश्च प्रत्यक्षमित्यर्थ: | — 

sg agma नन्वेवं पिशाचभृतलसंयोगध्वंसस्यापि कुतो न प्रत्यक्षमिति चेत्‌, 
पोग्यप्रतियोगिकत्वाभावेनेत्यक्तप्रायत्वात्‌। नन्वेबमयोग्यघटितसन्निकर्षेण पृथिवीत्वादेरभावः 
प्रत्यक्षः स्यात्‌, न च प्रलियोगितावच्छेदक-[48!} ]पृथिवीत्वत्वादेरयोग्यलया 
पिशाचवद घटाभावस्येव न तत्प्रत्यक्षमिति वाच्यं, पृथिवीत्वेन पृथिव्या एव ततूप्रतियोगिता- 
वच्छेदकत्बोपगमात्‌। यदि चायोग्याया अपि पृथिव्याः सम्भवात्‌ पृथिव्यवच्छिन्लाभावोऽपि 
न योग्य इति सम्भाव्यते, तदा घटादावेबाघेयताविशवणावच्छेदकत्वं तत्प्रलियोगिताया इति 
चेत्‌, न । योग्यप्रतियोगिकत्वेन तस्य योग्यत्वेऽपि सहकायंन्तराभावेन तदा तदन्‌पघानात्‌ जातेरिव 
तदभावस्यापि योग्यञ्यक्तिघटितसन्निधेरेच ग्राहकत्वात्‌, फलोपधाननियामकस्य सकलाभाव- 
साधारणस्य कस्यचिदनिरुवितः। 'मनस्त्वाभावस्य घटे प्रत्यक्षता प्रवादो न श्रद्धेयः, 
अन्योन्याभावे च योग्याधिकरणकत्वमेव योग्यताफलोपधाननियामकन्तु भिन्नमेव यथाफलं 
वाच्चम्‌। वस्तुतस्तु अभावयोग्यताया एकस्यां अभावेऽपि न क्षतिः। इदं बहुल प्रत्यक्षालोक 


विवेकेऽन सन्धेयम्‌ | 

uma तु न प्रलियोगिनिरूपणाधें तदुपयोगः, तस्य संयोगवदाधारा निरूप्यत्वात्‌ | 
नापि सब्रिकर्षा्थे, तदभावस्य साचादिन्द्रियसन्रिकषोदिलि। न चेदेवं, 
एषा प्रतोतिरिदानीं gag: शब्दों नास्तोति? अनुमानादिति चेत्र। शब्दस्यैव 
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आकाशस्य पक्षत्वे तइत्तया$नु पलभ्यमानत्वय्य हेतोरनेकान्तिकत्वात्‌ । शाञ्द्सङ्धाव- 
कालेऽपि तस्थ सत्त्वात्‌। एवं कालपचेऽपि दोषात्‌। अहमिदानॉ निःशरव्ट्चोववान्‌, 
गयब्दोपलब्धिरहितत्वातू, बधिरवदिति चेत्र। दृष्टान्तस्य साध्यविकत्तत्वात्‌, 
व्याहतत्वाच । बघिरच योतवांचेति व्याहतम्‌ । तस्यापि च अवसः fanza 
प्रमाणं नास्ति। अनुपभोग्यल्थ उत्पादवेयच्ये प्रमाणमिति <a) आद्यादि- 
गब्द्वदुपपत्तः । तेषां शब्टान्तरारर्झ प्रत्दुपयोग:» अन्त्यस्य न तथेति Sa । 


प्रामोदटीका 
'प्रकृते त्बि'ति । 
शब्द-ध्वंस इत्यर्थ: । 'तदुपयोग' इति । अघिकरणप्रत्यक्षोपयोग इत्यथं: । 'तस्ये'ति । शञन्दस्येत्यथं : | 
'संयोगवदि'ति व्यतिरेकदृष्टान्तः। 'सन्निकर्षाथं'मिति सन्निकर्षचटकमित्यर्थः। 'तद- 


भावस्यें'ति । झब्दध्वंसस्य साक्षादेव ्रोत्रसन्निङृष्टत्वादित्यर्थः । “न चेदेवाम'ति। यदि दाब्दध्वंसो 
न प्रत्यक्ष इत्यथः । 'श्रुतपुर्व' इति । ध्वंसप्रतीतिपर्यंवसानाथंम्‌ । न त्विदानीं श्रृतपूर्वेः शब्दो नास्ति 
योग्यत्वे सत्यन्‌ पलभ्यमानत्वादित्यन्‌ भानादेव तत्प्रतीतिरिति wea 'अन्‌मानादि'ति। ध्वस्तः 
शब्दो धर्मी तदा नास्ति इति नेदमन्‌मानमिति परिहरति 'शब्दस्ये'ति। नन सामान्यतः 
शब्देऽनित्यत्वं सिद्वययेदेतादुशप्रतीतिविषयतामादाय सिद्धघतीत्याश्ञङ्कां निराकरोति 'अनित्यत्वे'ति । 
तथाच शान्दोऽनित्य इत्येव प्रतीतिः स्यान्न त्विदार्नी शब्दो नास्तीति प्रतीतिः। तत्र तस्यासाम- 
थ्यादित्ययंः। न त्विदानीमाकाशं शब्दाभाबबत्‌ तद्वत्तयाऽन्‌ पलभ्यमानत्वादित्यन्‌भानमाझङ्ु् 
निराकरोति 'आकाशस्ये'ति । अरनेकान्तिकत्वमेव स्फुटयति 'कब्दे'ति । सत्यपि शब्दे आकाझस्य 
तदत्तया$न्‌ पलभ्यमानत्वादित्यथं: | 'अहमिदानीमिति यद्यप्येतावतापीदानी श्वतपूर्वंः 
leat नास्तीति प्रतीतिर्नोपपद्रते, तथाप्यनेनान मानेन शब्दध्वंसः प्रत्येत्‌ शक्यत एवेतावता 
शङ्काशूक्ोपपाद्यतया पश्चादुक्तमपि व्याघातं प्रथमं स्फुटयति-¬'बधिर' इति । अद्‌ ष्टविशिष्टकणं - 
शष्कुल्यवच्छिन्नं नभो बघिरे नास्तीत्यर्थः | अद्ष्ट शन्दग्रहे सहकारि न तु तद्‌ घटितमेव श्रोत्रमिति 
न व्याघात इत्यनुशयेन साध्यवैकल्यं स्फुटयति 'तस्यापि चे'ति। बधिरकर्णे शब्दोतूपत्तेः प्रयोजना- 


भावादसत्त्वमित्याह अन्‌ पभोग्यस्ये'ति । 'आद्यादी “त्यादि 'पदेनान्‌ पभोग्यक्षच्दान्तरसंग्रहः । 
'तेषामि'ति। आद्यादिशब्दानामित्यर्थः। 'अन्त्यस्ये'ति। वघिरकर्णोत्‌पन्नस्येत्यथंः। 
विवेकटीका 
'प्रकृते' शब्दध्वंसप्रत्यक्ष 'प्रतियोगिनिरूपणार्थं तत्साक्षातृकारार्थ (तदुपयोगः' 
अधिकरणप्रत्यक्षोपयोगः | aaral fa व्यतिरेके दृष्टान्त: । 'आघारानिरूप्य- 
त्वात्‌ आधारसाक्षातृकाराधीन-सा्षातृकाराविषयत्वात्‌। 'सन्निकर्थार्थमि'त्यस्य श्रोत्र 
सन्निकृष्टाधिकरणान्तरस्योपयोग इति शेषपः। 'तदभावस्य' शन्दध्वंसस्य।  'श्वतपूर्व' 


इत्यस्यात्रेत्यादिः। एतच्च प्रतीते ध्वंसविषयतापर्यंवसानाय। 'कुत' इत्घत्रोत्तर'मन्‌ माना- 
दि'लि। qaqa इदानीन्तनध्वंसबले इदानीं योग्यताविशिष्टयो (:) अन्‌पलब्धेरिति प्रयोगः । 
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न चोपलन्धिः श्राबणीयत्वेन विशेषणीयेति वाच्यं, samara तदानीन्तने व्यभिचारात्‌, तत्र 
योग्यशब्दत्वेन विश्ञेषणेन 'इदानीमि'ति हेतुप्रविष्टम्‌ उपलब्धावन्‌ अभावाधारतया अचच्छेदकतया 
वा। आद्ये, यत्र तदानीन्तनश्चावणोपलब्धेरसम्भव:, तत्र हेत्वप्रसिद्धेः। अन्त्ये, हेतोरि'ति 
दोषानतिवृत्तिः। इदानींकालावच्छेदेनान्‌ पलभ्चमानत्वम्‌ अविद्यमाने शब्देऽसम्भवात्‌ इदानी- 
gea तेनासम्बन्धादित्वर्थः। तदानीं विद्यमानशब्दस्य पक्षत्वे तदानीमनपरभ्चमानत्वं 
तत्र विद्यमाने स्वरूपासिद्ध तत्राविद्यमाने च बाध इति भावः। अनित्यत्वमात्रं ध्वंसप्रति- 
योगित्वमाच्ं, तथाच्च 'इदानीमि'त्घस्य साध्येऽप्रवेशे हेतोरप्यप्रवेशः, शब्दत्वमात्रञ्च[498] 
हेतुरिति नोक्तदोष इति भाव: । नियतकालता' इदानीं वृत्तिता aa इदनीमाकाझं तच्छब्द- 
ध्वंसवत्‌ तच्छन्दवत्तया अन परभ्चमानत्वादित्घत्र पक्षतावच्छेदकीभूते तदानीन्तनकालावच्छेदेन 
साध्यसिद्धिनियतकालं भविष्यतीत्धाशङ्कप्र निषेधति--'आकाशस्ये'ति। अरनेकान्तिकत्वं 
विवृणोति--'शन्दसदभाव' इति । आकाशस्य प्रत्यक्षाबिषयतया सवंदेव तद्वत्तयाऽप्रत्यक्ष- 
त्वादिति भावः। वस्तुतस्तु ध्बंसत्वेन साध्यत्तायां घटादावेव व्यभिचारः स्फुट इति ध्येयम्‌ | 
'निःशब्दश्नोत्रवान्‌'' प्राक्‌ श्रतञन्दाभाववच्छोत्रबान्‌ , तेन ध्वंसपयंबसानम्‌ । 'वाब्दोपरpब्धी' त्यस्य 
तदित्थादिः, व्याप्तिइच सामान्धमुखी । सन्निधिक्रमेण प्रथमं व्याघातं बिशदयति--'बधिरश्चे'ति । 
नन्‌ बघिरपदेन पाण्यादिषिहितकर्णदाष्कुलीको विवक्षित इत्घत्ाह--'तस्यापि चे'त्ि। 
कर्णश्चव्कुत्यचच्छिन्नं नभ एव are बघिरस्य च तत्सत्त्वेऽपि अदुष्टविशेषाभाव।देव न शब्द- 
साक्षातृकार इति प्रमाणं शद्खुते-- अन पभोम्यस्ये'ति। 'आद्यादी''त्यादि'शाब्दादन्तग्रपरिग्रहः । 
नन्‌ 'आद्य'शब्दस्य उपभोग्यता न प्रकाशः शब्दान्तरारम्भकतर्यंव उपभोग्यत्वम्‌, अन्तग्रस्य तु 
——तेषामि'ति। 'दाव्दान्तरारम्भ' इत्युपलक्षणं, 





शन्दान्तरध्वसारम्भ इत्यापि बोध्यम्‌ | 


अन्त्यत्वा सिद्धेः । सवेघाद्चोत्पादवतां प्रयोजनतदभा वयोरस्ादृशेरनाकलनात्‌ | 
सुषुप्तावस्थायां ज्वास प्रश्वासप्रयोजनवज्च तदुपपत्तः | आरम्भे सति प्रयोज्ञनमवश्य- 
fafa ara: a त्वापाततः प्रयोजनानुपलन्भ्माते णारम्भ्रनिद्ठत्तिः। तथा सति 
कर्ण ग्रव्क स्यवच्छेदोत्प्राद एव नभस; तं प्रति निवतेत । afata तेनाऽनुपयोगात्‌। 
विवादकाले बघिरकर्णः शब्दवान्‌, योग्यदेश्स्याना दठत्तकणञ्चव्क लोसुषिरत्वात्‌ 
तदितरकरणञ्चव्क लोसुषिरवदिलि। निःशब्दाः पणववोणावेणवः । लदेकज्ञान- 
संसगंयोग्यल्वस्य तदनुपलम््ेऽप्युपलभ्यमानत्वात्‌ । यत्‌ यदेकज्ञान सं सर्गे योग्यस्यानु- 
पलग्भे$प्युपलभ्यते तत्‌ तदभाववत्‌ । यथा--अघटं भूतलमिति चेन्र। एकज्ञान- 
संसगेयोग्यत्वाभावात्‌ । शब्दस्य खोंत्रत्वादोणादोनां चाचुषत्वात्‌। अभिमान- 
माव्रादिति” चे्र। तथापि शब्दप्रध्वंसस्याऽतददेशत्वात्‌, अत्यन्ताभावस्य च 
कालाऽनियमात्‌ । स्यादेतत्‌ । शब्दवदाकाश्योपाघयो हि भेर्यादय; । तेन तेषु 
विधोयमानः शब्दः “आकाश एव विहितो भतरति। प्रलिषिदामानद्च ada 
प्रतिबिद्दो भत्रति, शरोरे सुखादिवदिति चेत्र। तत्र सोपाधावात्मनि प्रत्यक्स 


— 
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सुखादि निपेधस्यापि प्रत्यक्षसिददत्वात्‌। न चैवमिहापि ; तद्पहितस्य नभ्रसोऽ- 

प्रत्यक्षत्वात्‌। उपाधयस्तावत्‌ प्रत्यक्ञा इति चेत्र। तैरभावाऽनिरूपणात्‌ | 

निरूपणे वा प्रत्यक्षेणापि ग्रहणप्रसङ्गात्‌ । नचैवं सति पारमार्थिकाधिकरण- 

निरूपणोयत्वमभावस्य॥ न च तैऽपि प्रत्यक्षसिद्धा: । सर्वत्र शब्दकारणाव्यवधाने- 

ऽप्युपलञ्धष्य शाब्दस्य नास्तिताप्रतोतेः। आ।नुमानिकैस्तैस्तचा व्यवहार इति 

aal हैतोस्तष्ठत्तयाऽनुपलभ्यमानत्वस्याऽनेकान्तिकत्वात्‌। अभावप्रती तिकाले 

सन्दि'्वाचयत्वाच. | उपलभ्यमान" विश्रेष्यत्वप्षे चासिदेः । इन्द्रि यव्यवधा नाच्छ्व्द- 
लिङ्गस्य चानुपलम्भरात्‌ | 








भ्रामोदटीका 

व चिरकर्णउन्त्यश्बब्द एव उतृपद्यते इत्यत्र न प्रमाणमित्याह 'अन्तात्वे'ति। वघिरकर्णोत्‌पन्नशब्दस्यापि 
प्रयोजनं किञ्चिद्‌ भविष्यतीत्याह 'सरवपामि'ति । 'इवासे ति । तेन जीवनावच्छेदेन यथा प्रयोजनं 
तथा कालकलावच्छेदादेवान्तप्रशब्दस्यापि प्रयोजनसत्त्वादित्यर्थ: । आरम्भस्तावदस्तु, सामग्रीसद- 
भावात्‌ वघिरकण शब्दस्य क्रमेण प्रयोजनं गवेपणीयमित्याह, 'आरम्भ' इति । उपयोगस्यापाततो- 
ऽदशनेनारम्भनिबृत्ती बघिरकर्णशष्कुल्यपि निवतंतामित्याह 'तथा सती'ति । यदा बघिरसमानदेश- 
वर्तेमानानामबधिराणाँ शब्दश्ववणमस्ति तदा बचिरस्यापि श्रोत्रे शब्दैनोतपत्तव्यमिति । साध्य- 
वैंकल्यमन मानेन द्रढयति 'विवादे'ति । यदा बघिरकर्णस्य शब्दवत्तायां विवदाम तदेत्यर्थः | पर्वोवत- 
रौत्यनपथादनं5पि दान्दध्वससिद्धिमात्रमभिप्रेत्याह faama इति | एकज्ञानसंसगयोग्यता चात 
नियत्ता चिवक्षिता । अतो न समूहालम्बने घटमादार्यकज्ञानसंसर्गयोग्यत्वा< व्यभिचार: । अत्र 
स्वरूपासिद्धिमाह 'एके ति तामेव स्फुटयति 'शब्दस्ये'ति। नन शब्दवती बीणा वीणायां वा 
शब्द इत्य्‌ पनीतभानाभिमानिक्येक-ज्ञानसम्वन्धयोग्यता अस्त्घेवेत्पत आह 'अभिमाने'ति । 
निःशब्दा इति शब्दध्वंसवन्त इति साध्ये बाधः। झाब्दात्यन्ताभाववन्त इति साध्ये ध्वंसो न 
सिद्धे्रदित्याह 'तथापी'ति । 

नन्‌ वोणायाँ शब्दध्वंसः साध्यमान आकाश एव सेत्स्यतीति न बाध इति दाखुते 'स्यादेतदि'ति । 
आकाञस्य उपाधयो भेयादिय इति तत्र विधिनिषेघौ क्रियमाणावकाश एव पर्यंवस्यत इत्यर्थ: । 
‘at इति । सुखवच्छरीरं सुखाभाववच्छरीरमितिवत्‌ पादे मे बेदना शिरसि मे सुखमिति हि 
प्रतियन्तोत्यर्थः। यद्यपि गन्धविभूत्वयोः शरीरे विधीयमानयोरपि नात्मनि विधिनिषेधौ, 
तथापि यदवच्छेदेन यदवतंते तत्रेयं गतिरिति भावः। अवच्छेद्यं यत्र प्रत्यक्षं तत्र प्रत्यक्षेणावच्छेदकौ 
विचिनिषेध्षौ तथा, प्रकृते तु नावच्छेद्यस्याकाशस्य प्रत्यक्षतेत्याह 'तत्रे'ति। उपाधिप्रत्यक्षतामात्रं 
तत्र तन्त्रं, न तूपाधेयप्रत्यक्षतापीति शक्कूते 'उपाघय' इति । 'ते'रिति। शब्दाभावस्य तत्रावृत्तेरिति 
भावः। निरूपणे वा सिद्धं न; समीहितमित्याह “निरूपणे वे'ति । समीहितमेव स्फुटयति 'न क्तंबमि'ति। 
एकदेशिनः प्रतियोगिसमवायिकारण निरूप्यत्वमभावस्याहुस्तद्‌ भग्नमित्यथंः। अघिकरणस्य 
पारमाथिकत्व प्रतियोगिसमवायिदेशत्वम्‌ । 'तेऽपी'ति । बीणादयोऽपीत्यर्थः । तथाच तत्र नास्तित्ता- 
प्रतीतिं स्यादित्यर्थः। . अनमितेष्‌ वीणादिषु शन्दनास्तितानमानमित्या्ञङ्खूते 'अ(1) न- 
मानिकैरि'ति। 'तथा व्यवहारः' शब्दनास्तिताव्यवहारः । 'अर्नेकान्तिकत्वादि'ति। दूरव्यवहित- 
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तया शब्दवतो$पि वीणादेस्तद्वत्तयाऽन्‌पलूम्भसम्भवादिति भाव: | 'सन्दिग्घे'ति । तदा वीणादेर्नाश- 
सम्भवे सन्दिग्धाश्रयत्वादित्य्थः । इदानीं सा वीणा शब्दाभाववतीति विशिष्टप्रतीत्यनुदयादिति 
भावः। नन्‌ शब्दवत्तयाञ्नूपलभ्यमानत्वे सत्युपलभ्यमानत्वादिति हेतूकतंब्येति तत्राह 'उप- 
*लभ्यमाने'ति । 'असिद्धेरि'ति। स्वरूपासिद्धेरित्यथं: । स्मयंमाणत्वादिना तूपलभ्यनानत्वसिद्धौ 
नियतकालाभावप्रतीत्यन्‌दय इति भावः। असिद्धिमेव स्फुटयति 'इन्द्रिये'ति। नन्‌ प्रत्यक्षा- 
सम्भवेऽपि अन्‌ मान स्यादत आह 'शब्दलिङ्गस्य चे'ति। नन्‌ यदि प्रतियोगिसमवायिदेशयोग्यता- 
5भावग्रहे तन्त्रं तदाश्रयनाशे यत्र द्रब्यादिनाशस्तदद्रव्यादिध्वंसः कथं प्रत्यक्षः स्यादित्याह-- 


विवेकटीका ७ 


अन्तप्रस्य बघिरश्रोत्र उत्‌पत्तिप्रतियोगितया भवदभिमत्य 'न्त्यत्वा'सिद्धेः' निष्प्रयोजनत्यासिद्ध: 
कर्णशष्कुल्यवच्छेदश्च नभसा तत्संयोगः, तत्प्रतीतिः कर्णस्य तदीयताप्रतिपत्तये, ततुकाणं मिति 
feat: । तत्‌संयोगसामग्रेप्व मानमिति यदि, तदा समानं झब्देऽपीत्यभिप्रायेणाह-- 
'विवादे'ति। प्रकृतहेतुमत््वमेव विवादविषयत्वं, तेन न भागासिद्धि:। एतच्च 
बघिरश्रोत्रत्वस्य दृष्टान्ततावच्छेदकत्वनिराकरणपरं, तेन यथोक्तहेतुशून्यतादृश्श्नोत्रस्योषतहेती 
दृष्टान्तत्वाबाघेऽपि न क्षतिरिति मन्तव्यम्‌ । 

नन्वात्मपक्षकशन्दध्वंसान्‌ मानस्य दुष्टत्वेऽपि वीणादिपक्षकं [49b] arama- 
ग्राहकमन मेच झन्दानित्घत्वसाधकमित्घाशङ्कुते--'निःशाब्दा' इति। यथोपस्थिति प्रत्येकमेव 
पक्षत्वं तदेकज्ञानसंसर्गं योग्यत्वे तेन शब्देन एकज्ञानविषयतायोग्यत्वे तदन्‌ पलम्भेऽपि उपनयज्ञान- 
मर्यादया नेकज्ञानविषयत्वमसिद्धमित्याह--'अभिमाने'ति। 'निःश्न्दाः' इत्यत्र ध्वंसो निरर्थः, 
अत्यन्ताभावो वा, संसर्गाभावमात्रं वा । आद्ये बाधः, ढ्वितीयतृततीययोः साध्यत्वे च उद्देश्या- 
सिद्धिरिव्याह-- अत्यन्ताभावस्य चेति। 'कालानियमात्‌' कालोऽनियतो यस्य स तथा | 
प्रकृते च ध्वंस एव तद्‌ भिन्नत्वात्‌ अत्यन्ताभावस्य,तथाच नोद्देश्यसिद्धिरिति भाव: | 

नन्‌ भेर्यादौ साध्यमानः शब्दध्वंसो नभस्येव सेत्स्यतीत्याह--'स्यादेतदिति। शब्दः 
वदाकाझस्य शब्दवत्तायामिति यावत्‌ , ‘उपाधयः? अवच्छेदकाः, तेन तदवच्छित्नाधारतानिरूपकत्वेन 
‘aq’ भेर्यादिषु ‘ata’ आकाश एव । अत्र समुचितं दृष्टान्तमाह--'सुख(दि ? )वदि'ति । 
यथा शरीरे विधीयमानं सुखम्‌ आत्मनि विहितं, तत्र च निषिध्यमानं aaa निषिद्धम्‌ इति आत्मनि 
समवायितया विश्ञेषणतया च भासेते सुखतन्निषेधौ तदाघारकतावच्छेदकतया च शरीरादि, न 
चात्र ततूसम्भव इत्याह--'तत्रे ति। 'ते'रुपाधिभिरभावस्य शब्दध्वंसस्यानिरूपणात्‌ तेषां 
तद्रहितत्वादित्यथं:। नन्ववच्छेदकतासम्बन्धेन तन्ना्ञस्यापि तदृत्तित्वात्‌ तत्र तत्‌ प्रत्यय: 
स्यादित्यत्राह--'निरूपणे'ति। प्रत्यक्षेणापि’ भेर्यादिनापि, 'अपि'ना स्वाभिमतमाकाशादिना 
निरूपणं समुच्चितं, तथा च दृश्याधारत्वदृस्यप्रतियोगित्वयोद्वंयोरेव सम्भवात्‌, शब्दध्वंसप्रत्यक्ष 
एव इति सिद्धं नः समीहितमिति भावः। समीहितसिद्धि विशदयति--'न चैवमि'ति। 
'वारमाथिकाधिकरणं' प्रतियोगिसमवायि, 'अभावस्य' ध्वंसस्य। 'न च तेऽपी'ति। भेर्यादितः, 
तथाच न पक्षज्ञानमिति भावः। 'हेतोरि'ति। व्यवघानकाले एकज्ञानसंसगंयोग्यत्वगभं- 
हेतोरसिद्धितया तद्वत्तयाऽन्‌,पलभ्यमानत्वमेव हेतूकायं, तच्चानवच्छेदकीभूतधटादावनैकान्तिक- 
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मित्यर्थः। 'अभावप्रतीतिकाल' इति। तथाच इदानीं शब्दध्वंसवती वीणेति ब्यवहारो 
न स्यातू, तदानी वीणाबत्तंमानत्वस्य सन्दिग्धत्वादिति भावः। aa श्रौतोपलम्भविषयत्वेन 


हेतुविशेष्यः, [508] तेन घटादौ न व्यभिचार इत्याशङ्क्र निषेधति--'उपलभ्यमानत्वे'त्ि 1 
'इन्द्रियव्यवधानादि'त्युपलक्षणं, श्रोत्रायोग्यत्वादित्यपि बोध्यम्‌ । डाब्देञ्नैकान्तिकञ्चेति ध्येयम्‌ । 

अपि च, नट्टाययाणां द्रत्यगुणकर्मणां नाशोपलम्भः कथम्‌ a कथच्दिदिति 
चेत्‌, आश्वयना्चात्कायेना् इति कुत एतत्‌ ? अनुमानतस्तथोपलम्भादिति 
चेन्न । तुल्यन्याब्नेनोक्तोत्तरत्वात्‌ । तन्तुषु acafa यदि पटो न नश्येत्तददेवो- 
पलभ्येतेति चेत्‌, एतस्य *तर्कस्यानुय्ाह्यामभिधोयताम्‌ | यदवरोपलभ्यते न तत्‌ 
'कायपरम्परावत्‌, योग्यस्य तथाऽनपलभ्यमानत्वे सति उपलभ्यमानत्वादिति चेत्र । 








'अपिचे'ति। तदुपलम्भे न क्षतिरित्याह--'न कथञ्चिदि'ति। तहि सिद्धान्तभङ्ग इत्याह 
'आश्रये'ति। 'तुल्ये'ति। पट इदानीं ध्वंसप्रतियोगी अन्‌पलभ्यमानत्वादित्याश्चयासिद्धमने- 
कान्तिकञ्च पटावयव: | पटः ध्वंसवानिति च तत्र वाघितमित्यर्थेः। ‘asta’ fa पूर्ववदेवेत्यंः । 
यडा, पटवानत्र तन्तुरुपलभ्यतेत्यर्थः। 'एतस्ये'ति । तर्कस्य, स्वातन्त्रेत्रणाप्रमाणत्वात्‌ । 'यदत्रो- 
पलभ्यते' इति। अंस्वादिकमित्यर्थः। 'तथान्‌पलभ्यमानत्वे सती'ति। कायंपरम्परावत्त्वेना- 
न्‌पलभ्यमानत्वे सतीत्यथंः। 


विवेकटीका 


भवतु यत्रावच्छेदकसम्भवस्तत्र यथा तथा, यत्र तु न तत्‌सम्भवस्तत्र कथमित्यभिप्रेत्याह^पि- 
चेति। तत्र तदानीमधिकरणप्रत्यक्षासम्भवादिति आवः। यद्यपि द्वितन्तुकादिपटस्य 
एकतन्तुनाशाद्‌ यत्र नाझस्तत्राचिकरणान्तरे पटध्वंसस्य प्रत्घक्षसिद्धतया तद्दप्रक््यनधिकरण- 
कारूवृत्तितद्ृ्रक्तिसमवेतनाझं प्रति तद्वप्रक्तिनाशस्य कारणत्वं नाशक्यकल्पनं, तथापि यत्र aq 
दर्शनं तत्र तद्वप्रवितसमवेतनाशं प्रति तदकल्पनात्तदभिप्रायकोऽयं ग्रन्थः। वस्तुतस्तु तद्वप्रक्ति- 
समचेतस्य खूपादेर्नाशस्य प्रामाणिकत्वे ततस्तदुत्पत्तिः, घटत्वादिवद्रपादेरतथात्ये तु कुतस्तस्मादपि 
तत्सम्भव इति भावः। 'तुल्यति। परो नाशप्रतियोगी अनपलभ्चमानत्वादित्याद्यसिद्धं 
तन्त्ववयवः पटनाशवान्‌ तद्वत्तयानपलभ्यमानत्वादिति च बाधितमनेकान्तिकञ्च, यन्नाशात्‌ पटस्य 
नाशस्तस्यापि पक्षत्वे तत्तथेल्यादि शब्दध्वंसग्राहकमानमेव द्रष्ट(व्य)मित्घर्ष: । 'तद्वद्वि'द्य- 
मानेव्विब तन्तुष, 'एतस्ये'ति तकं स्य*, स्वातन्त्रे्रणाप्रमाणत्वादिति भावः । _ 'यदत्रोपलभ्यत' 
इति। अंश्वादिकमित्यर्थः। कार्यपरम्पराभाववत्‌'° स्वप्रयोज्याभाववत्‌ | 'योग्यस्ये'ति। 
योग्यताविशिष्टान्‌पलब्धे रित्यर्थः | . 


3 Guninanda omits fatta after उपलभ्यमान. 

+ Guninanda omits त्न after qasi 

* Gunananda reads काय्यपरस्पराभाव-., 
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तन्त्वावयवानां पटाऽनाधारत्वे साध्ये सिंडसाधनात्‌ । पटप्रध्वंसवत्त्वे साध्ये 
बाधितत्वात्‌ | तस्य स्वप्रतियोगिकारणमात्रदेशत्वात्‌ । ये पटध्वंसवन्तस्तन्तवस्तद- 
भाववन्त एते अंशव इति साध्यमिति Va, तन्तुनाशोत्तरकालं पटनाश्यात्‌ 
लइत्तानुपपत्तेः । योग्यतामानसाधने च परप्रध्बंसाऽसिदेः। तस्य नाशाऽनाशयोः 
समानत्वात्‌ । अनन्यगलिकतया विशिष्टनिषेघे कते विशिषणानामप्यभावः प्रतोतो 
भवति । गुणक्रियावत्पटाधारास्तन्तयो न सन्ति स्त्रावयवेच्विति fe प्रत्यय इति 
चेत्‌ ; तथापि गुणकम्रंणां पटस्य च प्रध्व॑सः किमधिकरणः प्रतोयतै इति वक्तव्यम्‌ | 
अआंश्वधिकरण एवेलि चेत्‌, न्त्रान्तिस्तर्ोयम्‌। तस्याऽतददेशत्वात्‌। आश्रयाव- 
च्छेदकतया तेषामप्यदूरविप्रकरषंण तहेशत्वम्‌ | एवन्ध्रतेनापि देशेन तन्निरूपणम्‌, 
योग्यताया अव्यभिचारादिति चेत्‌ ; न afe प्रतियोगिसमवायिदेशेनेव ma- 
निरूपणमिति नियमः । प्रकारान्तरेणापि निरूपणात्‌ । तस्मात्‌ यस्य यावतो 
ग्रहणसामग्रो लं विहाय लस्यां सत्यां लदभावो यत्र कचित्रिरूप्यो देशे काले वा | 





ग्रामोदटीका 


'तन्त्विति। अंशूनां पटाधारत्वं सिद्धम्‌ । पटध्वंसवत्त्वञ्च बाधितमित्यर्थः। बाधमाह 
तस्ये'ति। ध्वंसस्य प्रतियोगिसमवायिकारणातिरिवतानाश्रयत्वादित्यथंः। नन्‌ तन्तूनां 
पटध्वंसवत््वम्‌ अंशूनां तन्तुध्वंसवत्त्वञ्च साध्यमतो न सिद्धसाधनम्‌, न वा बाध 
इत्याशङ्कते ‘a’ इति। 'तद्वत्त'ति। तद्वत्त्वं तन्तूनामेव पटध्वंसवत्त्वं बाधितमित्यर्थंः। 
ये तन्तवः पटध्वंसाधारयोग्यास्तदभ्राववन्त एव asta इत्यत्र दोषमाह 'योग्यते'ति। ‘aeg fa 
पटध्वंसानाघारसमयेऽप्यतताद्‌ शयोग्यतासम्भवादित्यर्थंः । 'अनन्यगतिकलये'ति। पटध्वंस- 
प्रतीतेरिहान माने नोपपादयितुमशवयत्वमनन्यगतिकत्वं प्रकृते विशेषणसिद्धौ न चेन्मानं तदा 
विक्ञिष्टाभावसाक्षात्‌ कारो विशेषणाभावमादारयच पर्यवस्यतीति भावः। एतावतापि प्रतियोगि- 
समवायिदेशानिरूप्यत्वं न ध्वंसस्य समाहितं तच्च प्रकृतमित्याह 'तथापी'लि॥ 'तस्य' पटध्वंसस्य 
'अतद्देशत्वात्‌' तन्तुदेशल्वाभावादित्यथंः। 'आश्रयावच्छेदकतये'ति। पटध्वंसाश्रयाणां तन्तू- 
नामाधारतयांशवोऽवच्छेदकास्ते च सन्निकृष्टा एव । तथाच तत्रव पटध्वंसा अपि प्रतीयन्ता- 
( म्‌?) को दोष इत्यर्थः। तन्निरूपणयोग्यतायाः अभावप्रत्यक्षयोग्यतायाः अव्यभिचारादिति । 
अन्वयव्यतिरेकसिद्धत्वादित्यथं:। एवं सति शब्दध्वंसः प्रत्यक्ष इति सिद्धं नः समीहितमित्याह 
'तर्ही'लि । उपसंहरति 'तस्मादि'ति। प्रतियोगितद्वप्ाप्येतरतदुपालम्भकसामग्रीसत्त्वं प्रक्ृतेऽप्यस्तीति 
भावः। न च शन्दव्यञ्जकनादाद्यभावादुपालम्भकसामग्रीविरह इति वाच्यम्‌ । समानदेशानां 
समाने न्द्रियग्राह्याणां प्रतिनियतव्यञ्जकव्यङ्गप्रत्वादशंनात.। वाद्यादिव्यञ्जकताया निषेधात्‌ । 


विवेकटीका 


तत्रात्यन्ताभावमादायार्थान्तरमाह--'तन्त्ववयवानामि'ति । 'पटानाधारत्वे' पटसंसर्गाभावत्ये 
बाधितत्वादि'ति अर्नैकान्तिकत्वस्याप्युपर्ृक्षणं, ‘ae’ ध्वंसस्य ध्रतियोगिकारणं 


~- "2 क 
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तत्‌समवायि, 'देशत्वादि'त्यनेत दैशिकविशेषणताविशेषेण तथात्वलाभः, तेन कालिकविद्ञेषण- 
तयान्धत्र वृत्तावपि न क्षतिः। नन्‌ पटध्वंसवत्तन्तुनाशः साध्यस्तत्र पटघ्वंसस्य 
विशेषणतया विशिष्टसिद्धात्‌ तदपि तत्र सिद्धप्रति इत्यादाद्धुप्र निषेधति--'य' इति । 'तन्त्वि'ति । 
तथाच साध्यसिद्धिरिति भावः। 'तद्वत्तान्‌पपत्तेः' पटध्वंसवत्ताया अत्यन्तानपपत्ते: । 'योग्यता- 


मात्रसाधने' पटध्वंसयोग्यतन्दुनाशस्य साधने। 'तस्य' योग्यतामात्रस्य परट'नाशानाशयोः 5 


समानत्वात्‌' आङ्कूते--'अनन्ये'ति। 'विशेषणानामि'त्यस्य"पी'ति शेषः। विशेषणत्वेन च 
बिशेष्यान्वयिना तादुशनिषेधेनाप्यन्वयो eer; विशिष्टनिषेधप्रतीतेराकरमाह--'गणे'- 
ल्यादि। 'तथाधी'ति। तथा [50b] यच याधादेरविशेषणत्वं न तेषामिति भाव: । 
'आन्तिरिति। न च ततोऽर्थसिद्विरिति भावः। ञ्रमत्वमपपादयति-- तस्ये'ति। 


पटादिध्वंसस्यांश वत्तित्वादित्यरथः । 'आश्रयावच्छेदकतया' ग णकर्माद्याश्चयतया ‘Aaa 'इवादीनाम्‌ 10 


अदूरविप्रकर्षण' तादु शपरम्परासम्बन्धेन 'तद्देशत्बं' तन्तुसमवेतगुणाद्याधारत्वम्‌ । नन्‌ तथापि 
तेषां प्रतियोगिसमवायित्वाभावात्‌ कथं तत्र ध्वंसनिरूपणमित्यत्राह-'एव भूतेनापी'ति । 
प्रतियोगिसमवायिभिन्न्नापि इत्यर्थः। तन्निरूपणयोग्यताया ध्वंसविशिष्टज्ञानस्य'- 
ब्यभिचारात्‌' अञ्रान्तत्वात्‌। केचित्तु तन्निरूपणयोग्यताया ध्वंसप्रत्यक्षस्याव्यमिचारात्‌ 


अन्वयव्यतिरेकसिद्धत्वादित्यथं इत्याहुः। तेषां विने न्द्रियसम्बन्धविशेषणतादिकमभावप्रत्यक्षं 15 


दुरुपपादमिति अत्र प्रतिभाति। पकच्चघरमिञ्रास्तु वायुस्पर्शध्वंसस्य कालिकविशेषण- 
तयापि प्रत्यक्षमभ्ध्‌ पगतवन्तः। प्रकारान्तरेणापि’ प्रतियोगिसमवायिभिन्नेनापि, एतावता 
प्रतियोगिसमवायिभिन्नस्य()पि प्रतियोग्यघिकरणत्व स्वाधिकरणत्वळ्च व्यवस्थापितम्‌ । 
तथाच घ्वंसादिप्रत्यक्षे भवतु प्रतियोग्यधिकरणत्वे सति यत्‌ स्वाधिकरणं तत्‌ 


प्रत्यक्षं हेतुस्तादृशञ्च वीणादिकमेवेति शन्दध्वंसप्रत्यक्षमप्रत्यूहमेवेति सिद्धम्‌ । एकद्ेशिमतं 20 


— 


निरस्य योग्यप्रतियोगिकर्यंचाभावस्य फलोपधाने नियामकमाह--'तस्मादिति। 'तं' 
ध्रतियोगिनं mamasa, तथाच प्रतियोगितद्ब्राप्येतरप्रतियोऱ्य्‌पलम्भकतावच्छेदका यावन्तः 
प्रत्येकं यत्तदवच्छिन्नसमवधानमन्‌ पलब्धौ योग्यतेति निरुक्त भवति, प्रतियोगिनं ततूसन्निकषंञ्च 
विनैवाभाबोपलबव्धे रुंबतमितरदन्तं यावत्त्वोपादानात्‌ नान्धकारे घटाभावाध्यक्ष चाक्षुषं तच्चाक्षप- 


प्रल्यक्षहेतोरालोकसमवधानस्य तत्रासत्त्वात्‌। नन्‌ सन्निकर्षस्य प्रतियोगिव्याप्यता दँशिकी 25 


कालिकी वा? नायः, न हि यत्रेन्द्रियसन्निकर्षंस्तत्र प्रतियोगी व्यभिचारात्‌, अत एब नान्त्योऽपि । 
न च यदा प्रतियोगिवृत्तिरिन्द्रियसन्निकर्षः, तदा प्रतियोगीति वाच्यं, प्रतियोगिनाशानन्तरमपि 
बिनझ्यदवस्थस्य ततूसंयोगस्य विद्यमानत्वेन व्यभिचारतादवस्थग्रात्‌, अविनश्यदवस्थत्वेन 
बिज्ञेषणेऽपि समवायात्मकसन्निकर्षस्य प्रतियोग्यनधिकरणकालेऽपि सत्त्वात्‌ तथा, न च यदा 


प्र[513]तियोगिवृत्तित्वबिशिष्टस्तदा प्रतियोगीति तदर्थः, प्रतियोगिवृत्तित्वविशिष्टस्यंब 30 


ब्याप्यत्वै इतरांशस्य व्यर्थत्वात्‌। न च व्यधिकरणेन समवधानादेराष्यक्षविशेषणत्वेऽपि 
ब्याप्यत्वमक्षतमिति वाच्चम्‌, एवं सत्यालोकादेरपि तद्वृत्तित्वत्रिशिष्टस्य तद्दप्राप्यतया विनापि 
तत्समवधानं घटाभावादेशचाक्षुषत्वप्रसङ्गः | अत एव प्रतियोगिषटितप्रत्यासत्त्या यस्योपलम्भकत्व- 
मिति तढ्याप्तार्थमित्यपास्तम , आलोकस्यापि तथात्वात्‌ । अपिच कुत्रालोकसमवधानमपेक्षितम्‌ ? 


थत्र बवापि चेदतिप्रसङ्ः, अभावे चेदसम्भवः, यत्राभावः प्रत्घेतव्यस्तत्र चेत्‌, रूपादौ घटाभावादे- 35 


रध्यक्षतान्‌ पपत्तिः, तत्र संयोगेन तत्‌समवधानासम्भवात्‌। न च यत्राभावः प्रत्घेतन्यस्तज्जातीय 


10 


re 


15 


25 


क 


30 
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येन सम्बन्धेनाळेोकसमवधानं हेतुस्तेन तत्र तदुपधानं वाच्चम्‌, अत एवोद भूतरूपमहत्त्वादेरापि 
रूपादी सामानाधिकरण्येनेति साम्प्रतं वाय्वादौ घटाभावादेरप्रत्यक्षतापत्तिस्तत्रोदभतरूपासम- 
वधानात्‌ । न चेष्टापत्तिः, तत्रोद्‌भूतरूपाभावस्यानघ्यक्षतापत्तेः। उद्भूतत्वस्य तत्साक्षात- 
कारहेतोस्तत्रासमबधानात्‌ प्रतियोगिघरित्तप्रत्यासत्त्या तस्य तद्धेतुत्वात्‌, तदपि तद््ाप्यमिति चेत s 
न। बिनाप्यालोक घटाभावादेरध्यक्षतापत्तेरक्‍तत्वात । किञ्चैवमाश्चयनाशजन्धसंयोग- 
नाशस्याप्यप्रत्यक्षत्वप्रसङ्ग:, प्रतियोगिप्रत्यक्षस्य हेतोर्यावत्तदाशयप्रत्यक्षस्य तत्रासत्त्वात । 
एवं प्रतियोग्यपलम्भप्रागभावं विनापि aa स्यात, तस्यापि तत्र हेतुत्वात्‌ । यत्त तडुपलम्भं 
प्रत्यसाधारणत्वमेब तद्वाप्यत्वेनोक्तमिति तत्त दुवंचतयोपेक्षितम अत्र बदन्ति, ब्िनायि यदुपलम्भक 
यदभावोपलम्भो दुझ्यते तदेव तद्वप्ाप्यपदेनाभिधातव्यम्‌, उक्तेक्यञ्च नोपादेयम , अन भवातित्रमे 
चोपेक्षणीयत्वमेबेति दिक्‌ | 


saig विशेषः । सा सतो चेत्‌, प्रत्यक्षेण । असत्येव ज्ञाता चेत्‌, अनुमानादिनेति 
fafa: । एतेन ‘axial निरूप्यते’ इत्यादिशास्त्रविरोधः परितो 
वेदितव्यः ; उभयनिरूपणोयप्रतियोगिबिषयत्वात्‌, अनुमा नविषयत्वा्च । अन्यथा, 
आश्रयासिदिप्रसङ्घात्‌ । तत्रापि न “ग्रहणे नियमो, manaa विवक्षितम्‌ ; 
लावन्सरत्रस्येव तदुपयोगात्‌, क्कचिद्ग्रहणस्य साम्रोसंपातायातत्वात्‌। यदि 
चाधिकरणय्रहे शास्त्रस्य निर्भर: स्यात्‌, as दाह्यं विनाश्यानुविनाशवत्तदिनाशः’ 
(ame ४-१-२७) इति नोदाहृरेत्‌, असिदत्वात्‌। न fe वङ्हिविनाशः 
तद्वथवपरम्परास्त्रनिरूप्यः, तासामनिरूपणात्‌ । नाप्यन्धच गगनाभावादिना 
qaaa, हेतोरेव निरूपयितुमश्क्यत्वात्‌, आश्यानुपलब्धेः। नापि 
निमित्तविनाशात्सव मिदमेकवारेण सेत्स्यतोलि युक्तम्‌, तस्यानैकान्तिकत्वात्‌ | 

आमोदटीका 


नन्‌ प्राङ्नास्तितास्थले योग्यान्‌ पलम्भाभावात्‌ कथमभावनिश्चय इत्यत आह 'इयानि'ति। 
योग्यानपलम्भः स्वरूपसन्नेव प्रत्यक्षसहकारी प्राङ्नास्तितास्थले नास्तीति ज्ञातः सन्‌ लिङ्गं भवती 
त्यर्थः | यत्र नोपलब्घः चेत्र इति ब्रूते तत्रान॒मानं, यत्र तु स्मरणाहेस्यास्मरणादिना लिङ्ग —— 
निर्णयित्रूते नासीत्तत्र चैत्र इति, तत्र शाब्देन भ्राडूनास्तितां tel स एव H 
'एतेने'ति । यत्र कवचिद्देशे काले वेत्यभ्यपगमेन त्यथं: । agaa a ज्ञाताभ्यामित्यर्थ: । प्रतियोग्य- 
घिकरणाभ्यामिति शेषः। तथाच प्रतियोग्याश्रयाकादज्ञानं विनापि निरधिकरणषाब्दाभायप्रतीतौ 
न क्षतिः। नन्‌ ताहि निरधिकरणाभावप्रतीतिरस्तीति ग्रन्थविरोध इत्यत आह 'उभये'ति। 
उभयनिरूप्यो यत्र प्रतियोगी तत्र तदभावोऽपि तथेत्यर्थः । अधिकरणज्ञानं विना यत्र न प्रतियोगि- 
ज्ञानं संयोगादिस्थले तदभिप्रायकत्वाद्‌ ग्रन्थस्य शास्त्रविरोधपरीहारप्रकारान्तरमाह "अन्‌ माने ति | 
अघिकरणनिरूप्यतायां तत्र प्रमाणमाह 'अन्यथे'ति । 'तत्रापीति'। उभयनिरूप्यप्रतियोगिस्थले 








` ऽप्यनू माने च नानुभवनियमः। स्मर्य॑माणाश्रयकस्यापि स॑योगादिध्बंसस्यांशौ पटध्बंसवद्भूतलादौ 


निरूपणादित्यर्थः। अत एव नोभयसंयोगिनिरूप्यत्वं संयोग - 


+ 
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ध्वंसस्येति भावः। 'तावन्मात्रस्यंवे'ति। अभावसाक्षातकारे व्यापकाभावेन व्याप्याभावान- 
माने चाधिकरणज्ञानमात्रर्स्यवोपयोगित्वादित्यर्थ:। तहि भूत्तलादिघटपुरःसरः कथमघटं 
भूतलमिति प्रत्यय इत्यत आह 'क्वचिदि'ति । अपसिद्धान्तं परिहरन्नाह 'यदि चे'ति sag- 
भावे हेतुमाह 'असिद्धत्वादि'ति। असिद्धत्वमेव स्फुटयति' ‘a ही'ति। नन दाह्मनाञ्ञानन्तरं 
वह्विरिह नष्ट: । अन्यत्र गमनाभावे सति योग्यलायामिहान्‌ पलभ्यमानत्बादित्यनमानार्द्वाह्ल- D 
नाशसिद्धिः स्यादिति शङ्कते 'नापी'ति । 'हेतोरि'ति। बह्विनाशवतो देशस्यान्‌पलम्भात्‌ कुत्र पक्षे 


हेतुरयम्‌ पसंक्रि( ? )येतेत्यथंः। नन्‌ वल्लितदवयवपरम्परा नष्टा नष्टनिमित्तत्वादित्य- 
नुमानाद्वह्ल्रादिनाशसि€द्वः स्यादिति aga 'नापी'ति। 'सर्वमिदमिति'। वह्नितदवयव- 
परम्परानाशरूपमित्यर्थः। सर्वेपामिन्धननिमित्तकत्वाविशेषादिति भावः। “अनँकान्तिक- 
त्वादिति। दण्डादिनाशेऽपि घटायनाञादित्यर्थः | 10 
Ss? 
विवेकटीका 


'सा' योग्पताविशिष्टान्‌ पलब्धि: 'सती चेत्‌ ' फलाब्यबहितप्रावकालवृत्तिक्चेत्‌ तदा 'प्रत्यक्षेण', 
इन्द्रियेणाभावो निरूप्यत इत्यनपज्यते । यदि च सती 'ज्ञाता' च, तदापि समानविषये प्रत्यक्ष- 
aman बलवत्त्वात्‌ प्रत्यक्षण वेत्यत उक्त'मसत्येवेति। यथा प्राङ्नास्तितास्थले 'अनमानादि- 

‘ea दिपदादाप्तोपदेशग्रहणमिति प्रकाश, तत्र ज्ञातान्‌परब्धेर्ज्याप्यवद्दिझेष्यकत्वलक्षणप्रामाण्य- 15 
व्याप्यदशनसत्त्वात्‌ अप्रामाण्यशक्काव्यूदासे उपयोगः। वस्तुतस्तु 'आादि'[51b]पदात्‌ 
संशयोत्तरप्रत्यक्षकारणपरिग्रहो ध्येयः। एतेन विनाप्यघिकरणम्‌ अभावप्रत्यक्षताब्य त्पादनेन 
'सद्भ्यामि'त्यादिशास्त्रस्य यो 'बिरोधः' स 'परिहृतः', स परिहारविषयो बोद्धव्यः। afan- 
विञ्ञेषबिषयत्वव्यवस्थापनेनत्यर्थात्‌ 'सद्भ्घां' प्रामाणिकाभ्यां प्रतियोग्यधिकरणाभ्यां, तृतीया 
च विशेषणे, तच्च विषयताप्रतियोग्यधिकरणविशिष्टनिरूपणकमंत्वमभावस्येति सिद्ध, नँकेन 20 
नँकमात्रेण । यद्वा, ज्ञानजनकत्वमेव तृतीयाथंः, तथाच प्रतियोग्यधिकरणज्ञानजन्धत्वं निरूपणे 
लभ्यते। 'उभय'ति। आश्रयनिरूपणाधीननिरूपणबिषयो यत्र प्रतियोगी संयोगादिरूपः, 
तत्र तजूज्ञानार्थमधिकरणज्ञानम्‌पयूज्घत इत्यर्थ¥ः। वस्तुतो घटपटसंयोगे नास्तीत्याकार- 
प्रत्यये प्रतियोगिकोटिप्रविष्टयाधिकरणधीनियम इत्धथोञ्वसेयः। 'अनमानेति। यत्रा-- 
fancy पक्षीकृत्याभावो5न्‌ मीयते, तत्र पक्षज्ञानतया तत्र ज्ञानमुपयुज्यत इत्यथं: । 'अन्धया' 258 

> तत्राधिकरणाज्ञान। 'आाश्रयासद्धी'ति। पक्षाज्ञान प्रस ङ्गादि त्यथः | 'न ugam’ 
नियमः' नाघिकरणप्रत्यक्षनियमः, एबमग्रेञपि। 'तद्विनाशः,' तस्य तत्त्वज्ञानस्य मिथ्याज्ञानं 
विनाइ्यानन्तरं विनाश इति अत्र alalaara नोदाहरेत्‌, 'असिडत्वात्‌ ' विद्धि(वह्न्‌? ) विनाशस्य 
दाह्यविनाशस्य चानिश्चयात्‌। तददूप्रतूपादयति--'न हीत्यादि। 'तासां' तदवयव- 


परम्पराणां ध्वंसप्रत्यक्षात्‌ प्राक्काले'ऽनिरूपणात्‌' असत्त्वेनाप्रत्यक्षत्वात्‌। 'नापी'ति। 30 
बह्नरेतन्निष्ठध्वंसप्रतियोगी एतद्विभागानुकूलक्ियाशून्यत्वे सति, अत्रेव amie च-~ ` 000 
योग्यताविजिष्टतदन्‌पलम्भवत्त्वादन्‌मेय' इत्यथंः। "पारिशेष्यादिति च तत्तदप्रभिचारवार- 


_कविशोषणवँ शिष्टञ्रवोधनाय दूपयति--'हेतोरेवे'ति। तदानीं बह्वेरप्रत्यक्षतया तत्र त्रिया- 


Ő- 
= न लाए पप 


t Guninanda reads ygu- for yga, 35 
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शून्घत्वतादृशोपलम्भरहितत्वयोः ( ? ) ग्रहत्वात्‌ 'तव मत' इति च शेषः, आश्रयस्य चह्वेस्तदानी'मन्‌- 
पलब्धर प्रत्यक्षत्वात्‌ | नापी ति। वरह्वितदवयवपरम्परा इदानीं ध्वंसप्रतियोगिनी नष्ट- 
निमित्तकत्वात्‌ द्वित्ववदित्यर्थः। 'सबमिदमि'ति। स्वस्य स्वावयवपरम्परायाश्च नाशो 
गमनाभावइ्चेति सबं तत्र चावयबनाशो गमनाभावइ्च सम्भवाभिप्रायेण साध्यते, तेन प्रकते तु 
6 तदभावेऽपि न क्षतिरिति ध्येयम्‌ । तस्य नष्टनिमित्तकत्वस्य । 

तेजसा विशेषितत्वादयमदोष इति चेन्न । amfa: न fe इन्धनविनाशा- 
agaaa विनश्ञ्रतोति क्कचिक्षिडम्‌, प्रत्यक्षहत्तेरनभ्युपगमात्‌ । तस्मात्‌ 
यत्त्वागेनान्यत्र गमनं न संभाव्यते, तेन निमित्तादिनापि देशेन प्रध्वंसो fagua 

इ त्यकामेनापि स्वोकरणोयम्‌, गत्यन्तराभावात्‌ NA एव तमसः प्रत्यचत्वेऽप्य- 
10 भावत्वमामनन्त्याचायाः । एतेन शब्दप्रागभावो व्याख्यातः । एवं स्थिते अनुमा न- 
मप्यृष्यते-त्दोऽनित्यः डत्पत्तिधमं कत्वाददटवत्‌। न चेदं’ प्रत्यभिज्ञानबाधितम्‌, 
तस्य ज्चालादिप्रत्यभिज्ञानेनाविशेषात्‌। नेवमबाधितस्य तस्य aa: प्रमाणत्वादिति 

चेत्‌ ; तुल्यम्‌ । ज्वालायां तन्नास्ति, विरुडधर्माध्यासेन बाधितत्वात्‌ । अन्यथा 
मेट्व्यवह्ारविलोपप्रसङ्गो, निमित्ताभावात्‌ । आर्कास्मकत्वे वा अतिप्रसङ्ग इति 

15 चेत्‌; तुल्यं mesa, तोनत्रतोत्रतरत्वमन्द्मन्द्तरत्वाद्दभावात्‌। afew न 
स्राभाविकमिति aa; स्वाभाविकत्वावधारणान्यायस्य “तत्र aa सिडस्याऽत्रापि 
तुल्यत्वात्‌। न wi गैत्यद्रवत्वे स्वाभाविके, aA वा ओष्णग्रभाखरत्वे 
डूत्यत्रान्यत्प्रमाणमस्ति प्रत्यक्षादिना aaa युज्यते । अन्धस्योपाघेरनुपलम्भा- 
faqaa तन्नतत्वेन चोपलम्भ्रादिति चेत्तुल्यमेतत्‌ । लथाऽप्यतो न्द्रियान्यधमत्वश््का 

20 स्यादिति चेत्‌ ; एतदपि तादृगेव । तत्‌ किं यन्नतत्वेन “यदुपलभ्यते, तस्यैव स धमे; ? 

आमोदटीका 


नन तैजसत्वे सति नष्टनिमित्तकत्वादिति हेतुः स्यादित्यत आह ‘awa ति । व्याप्यत्वासिद्धि- 

ware ‘a ही'ति । 'अवझ्यमि'ति स्फुटाथंम्‌ । नन्‌ प्रत्यक्षत एव व्याप्तिः सेत्स्यतीत्याह 'प्रत्यक्षे'ति । 
वृत्ति'वर्यापारः । 'अनभ्यूपगमादि'ति त्वयेति शेषः । 'निमित्तादिने'ति । अघेदग्थेनेन्धनादिनेत्यर्थः | 

25 'गत्यन्तरे'ति। अनुमानस्यात्र निरस्तत्वादित्यर्थः। अन्यथा तेजोष्वंसात्मक तमोऽपि न प्रत्यक्षं 
स्यादित्याह ‘aa एवे'ति । तेजोघ्वंसाश्रयस्य तेजोऽवयबस्य तत्रान्‌पलब्धेरिति भावः । 'एतेने'ति। 
शन्दध्वंसप्रत्यक्षताव्यत्‌पादनेन शब्दप्रागभावप्रत्यक्षतापि ब्याख्यातेत्यथं: । संसर्गाभावप्रहे 
प्रलियोगियोग्यतामात्रस्यंव प्रयोजकत्वात्‌ । न त्वघिकरणयोग्यतापीति भाव:। 'एबमि'ति । 
प्रत्यक्षेतस्तावच्छन्दानित्यत्व॑ साधितमेनमानेनापि साध्यत इत्यथंः। 'उत्पत्तिमत्त्वादिति' । 


30 सत्ताबच्छिन्नप्रागभावप्रतियौगित्वादित्यर्च | नाझकत्वाभिमतदाव्दान्तरसत््वेशष स एवायं गकार 
इति प्रत्यभिज्ञानं नित्यत्व- विषयकमित्यन्‌मानेनान्‌मानं वाधितमित्याह~'न चेतदिति। प्रत्वभि 


. ' Sankara Migra roads way for धद. 
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शानस्य विरुद्धध मंसंसृष्टत्वेन भ्रान्तत्वमित्याह, 'तस्ये'ति । 'अतएवे'ति । अप्रामाण्यदाङकाविरहा- 
दित्यर्थः । शब्दे विरुद्ध-धमं -संसर्गो नास्ति ज्वालायां तु विरुद्धपरिमाणयोगोऽस्तीति न तुत्यतेत्याह 
'ज्बालायाम्‌' इति । 'अन्यथे'ति। यदि विरुद्धधर्माध्यासेनावि भेदो न स्यादित्यर्थः । 'निमित्ते'ति । 
भेदव्यवहार'निमित्ते'ति भेदव्यवहारनिमित्तस्य विरुद्ध घमं संसर्गस्याभावादित्यर्थः । नन्‌ कस्मादेव 
भेदव्यवहारः स्यादत आहकस्मिकत्व' इति । 'तुल्यमि'ति । गकारेऽपि विरुद्धघर्मसंसर्गस्य सत्त्वा- 5 
दित्यर्थ:। 'तदि'ति तीत्रमन्दत्वादिकमित्यर्थंः। अवघारणन्यायमेवाह ‘a ही'लि। अचापि तीव्र 
मन्द इत्यन्‌भवसत्त्वादित्यरथं: । 'तत्तर्थवे'ति । औष्ण्यादिक स्वाभाविकमेवेत्यर्थंः । 'तथापी'ति । 
यद्यपि नान्य उपाधिरुकलभ्यत इत्यर्थः। 'एतदपी'ति। औष्ण्यादिकमपीत्यथं:। नन प्रकृतेऽपि 
ध्वनिधर्मा एव तारत्वादयः स्यरित्यत आह 'न चे'ति। श केत्यादिना तदन मापकजातिभेदोऽपि 
तारत्वाद्यतिरिक्तोऽस्तीति सूचितम्‌। ‘rer स्यादि'ति। अनन भयमानघम्यंन्तरधमंशङ्का 10 
स्यादित्यर्थं: । 


चिवेकटीका 


'तेजसा' तेजस्त्वेन 'विशेषितत्वात्‌'। उक्तहेतो'रिन्धनविनाज्ञात्‌' अनिमित्तीभतेन्धननाशा- 
व्यवहितोत्तरम्‌ । 'श्रवञ्यमि'तिं। तेन ववचित्तथाभावेऽपि है[524 ]तुरनंकान्तिक एवेति भाव: । 
द्रव्यनाश प्रति समबायिनाशादेः कारणत्वेन कल्पनात्तं बिना न तदुत्पत्तिरिति तत्समचायिनाश- 15 
स्तत्रावदयं वक्तव्यः, निरुपाधिसहचारबलाच्च aren व्याप्ति, न च तथा सम्भवः, विना प्रतियोगि- 
समवायिकारणप्रत्यक्ष तदध्वंसस्य लव मते साक्षातृकाराभावेन सहचारादर्ञनात्‌ इत्याह-- 
'प्रत्यक्षे'ति । 'निमित्तादिना' अद्ेदग्धेन्धनादिनेति केचित्‌। प्रका शक्तस्तु अवयवपरम्परानाशाद्‌ 
यत्र घटस्य नाझस्तत्र हेतुः, भूतले घटो नष्ट इति प्रत्ययादभूतलादिनेति पर्यवसन्नं व्याख्यातवन्तः | 
'आदि'पदादनिमित्तीभूतताद्‌ृशभूतलपरिग्रहः, अत, एव यत एव देशान्तरेणापि ध्वंसनिरूपणं 20 
भावत्वम्‌ उद्भूतानभिभूतरूपाणि यावन्ति तेजांसि तेषां तदृत्तित्वावच्छिन्नप्रतियोगिताकसंसर्गाभाब 
एव तमः, तादृशः क्वचिन्नाशोऽपीति, सं च प्रतियोगिसमयायिप्रत्यक्षं विना न प्रत्यक्ष इति प्रत्यक्ष 
त्वविरुद्वघर्माध्यासेन तयाभ्यपगमो विरुद्ध इत्यर्थ: । यद्यपि तत्र ध्वंसानिरूपणादविरोधि- 
तयाह--'अत्घन्ताभावस्येव तत्र सम्भव'स्तथापि तिमिरप्रत्यक्षकाले पूर्व यत्तेजस्तत्रासीत्तदत्यन्ता- 
भावस्य तत्रासम्भवेन लत्संयोगध्वंसोऽपि तिमिरघटकोऽनायत्या वाच्य:, न ततूप्रतियोगिसम- 25 
बायिनो$पि तदानीमध्यक्षमस्तीति हृदमम्‌ । एकदेशिनस्तु तादृझतेजःसामान्याभावमेव तिमिर- 
मपगच्छन्ति। 'व्याख्यातः' प्रतियोगिसमवायिनः प्रत्यक्षं विनापि प्रत्यक्षविषयततया व्याख्यातः । 
एतच्चारिनमानित्यन्‌ मानहेतुसिद्धप्रध म्‌ पयोक्ष्यते । 

एतावता प्रबन्धेन शब्दध्वंसस्य प्रत्यक्षताविप्रतिपन्नमेकदेशिनं' निरस्य प्रकृतमाह-- 
‘mafi f । 'व्यवस्थिते' प्रत्यक्षेणानित्यतया व्यवस्थापिते 'अन्‌ मानमपि' 30 
तर्क रसिकं प्रत्यच्यते--'उत्‌पत्तिघमंकत्वात्‌' । जन्घतासम्बन्धेन प्रागभाववत्त्वातू, SED 
जन्यत्वादिति वार्थ:। न च ध्वंसस्य प्रतियोगिद्वारा तज्जन्यत्वं मानाभावात्‌, अन्यथा दण्डद्वारा 
ततूप्रागभावस्यापि घटजनकतापत्तेः। अभावजन्धत्वमात्रोक्तौ तु समवायिकारणनाञादिजन्य- 
नाशे व्यभिचार इति 'प्रागिति। एतच्च न्यायनये तेन परमाण्रूपनाझं प्रति द्वप्रणुकस्य, 
बैशेबिकनये प्रतिबन्धकतया द्रणूकप्रागभावजन्धे रूपादिध्वंसे न व्यभिचारः, प्रतियोगिता- 35 


= 
= 
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सम्बन्धेन जन्धत्वोक्तौ 'प्रागि'त्यस्य वय्यं, प्रागभावत्वमखण्डमेवेत्घप्याहः। केचित्त 
ध्वंसे व्यभिचारवारणाय सत्त्वेन भावत्वेन वा हेतुविशेष[52} ]णीय cea: । पक्षतावच्छेदका- 
वच्छेदेन साध्यसिद्धेरुह्देश्यत्वात्‌ न ब्वनावंशतः सिद्धसाधनमन्यथा तु वर्णत्वमेव पक्षतावच्छेदकम्‌ । 
इदमनुमानं प्रत्यभिज्ञानेन श्रूयमाणगकारे चिरश्षुतगकाराभेदावगाहिना 'बाधितं', यक्तग्रन्तर- 
5 सहकारेण तच्च विरोधिगणातिरिक्तानाच्यस्य सत्यपि विरोघिगणे प्रत्यभिज्ञाबलेनानाझे, 
'तावतूकालं स्थिरञ्चेनं कः पझ्चान्नाशयिष्यति' इत्यादि न्यायेनापि अनित्यत्वमेवेति afa- 
क्त्पादाः। 'तस्य' स एवायं गकार इति प्रत्यभिज्ञानस्य, ज्वालादी त्यादिपदात्‌ सैवेयं 
गुज रीत्यादेग्रेंहणम्‌ ‘अविशेषात्‌’ विशञेषादञनदज्ञायाम्‌ अप्रमात्वेन, अन्धदा- तु तज्जातीयाभेदाव- 
mami ‘aa’ नाविशेषः। 'अवाधितस्य' अ्जमत्वम्राहकप्रमाणाविषयस्य 'स्वतः' स्वकीया- 
10 द्वर्मात्‌ ज्ञानत्वरूपात्‌। तथा चेदं प्रमा श्रमत्वग्राहकप्रमाणाविषयत्वे सति ज्ञानत्वादिति फलति । 
'तुल्यं' ज्वालादिप्रत्घभिज्ञायामपि निरुक्तहेतो: सत्त्वं, तथाच तत्रैव व्यभिचारात्‌ न तस्य हेतुत्व 


मित्यर्थः। 'ज्वालायां' तदभेदप्रत्यभिज्ञाने 'तद्‌'्रमत्वग्राहकप्रमाणाविषयत्वं ‘aries’ । 
कि तत्‌ प्रमाणमिल्यत्राह--'विरुद्धे'ति। तथाच तदवृत्तिघर्मेवति तद्दत्तिधमंशून्ये वा तदभेदाव- 
गाहित्वमेव तदिति भाव: । निरुक्तस्य ्जमत्वव्याप्यत्वग्राहकमन्‌ कलतकं माह 'न्यथे'ति । 


15 'भेदव्यबहारबिलोपप्रसङ्गः' तत्प्रामाण्यधीविलोपप्रसङ्कगः। निम्नित्तेति। विरुद्धधमंबलि 
त-द्भे दप्रकारकज्ञानत्वमेव लतूप्रामाण्यग्राहकं निमित्तं विरुद्धधर्मस्य भेदव्याप्यत्वं लच्चेन्नोपेयते, 
तदा न तेन ततुप्रामाण्यं ज्ञायेतेति। 'आकस्मिकत्वे वा’ विनान्‌कूलतर्क सहचारदर्शेनमात्रेण 
व्याप्तिग्रहे बा'ऽतिप्रसङ्गः', तत्रैव पक्षेतरत्वस्य साध्यव्यापकत्वज्ञानाधीनोपाधित्वप्रसङ्गः | 
'तीब्रेःति। तारेत्यंः। 'तत्‌' तीब्रत्वादि, 'इह' शब्दे, 'न्यायस्य' aiga, तत्र सिद्धस्य' 

20 ए्तदवधारकत्बेनाभ्धूपगतस्य | 'औष्णप्रभास्वरत्वे' इत्यत्र स्वाभाविकेत्यन्‌ षञ्जनीयम्‌ । शङ्कुते 

'चेदि'ति ।'लत्‌' शैत्यद्रवत्वादि ‘ada’ । स्वरादीनां स्वाभाविकमेव प्रय ज्यते, अत्र हेतुरित्य च्यते । 

तमेव हेतुमाह--'अन्यस्ये'ति। इतरधघटितसन्निकर्षेनान पलभ्मानत्वे सति तद्विलेष्यकलौकिक- 

[534 ]साक्षातृकारप्रकारत्वादित्यर्थंः। तुल्यतीद्रत्वादेः शब्दास्वाभाविकटेतोः सत्त्वं तुल्यं 

दोत्यादि स्वाभाविकत्वेऽन्यघटितसन्निकर्षेणाग्रहणेनान्यस्यास्फुरणं प्रयोजक, तत्रान्यथासिद्धिमाह-- 

'तथापी'ति। एत'दतीन्द्रियान्यधर्मत्वशङ्का'भबनं 'तादुगेव' वाँत्यादावपि, तथाच तत्रापि 

अवादिस्वाभाविकत्वं न सिद्धयेदिति भावः। निरुक्तहेतोः सत्यन्तस्य एवं सन्देहे विशेष्यमात्रं 

हेतूकायं , तच्च न साघकमित्याकुलः पु च्छति--'तत्‌ किमि'ति। ?'अनभूयते' लौकिक साक्षात्‌- 













क्रियते । 


aad पोतः शङ्को, रक्तः स्फटिको, ata: पट इत्यपि तथा स्यादविशेषात्‌ ? 
पोतत्वादोनामन्यधमत्वस्थितो श्ङ्कादोनाञ्च afaria स्थिते 
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नाप्यन्यस्य तदर्मिंणो$न्बयव्यतिरेकावनुविधत्ते । तथापि शङ्का स्यादिति चेदेवसियं 

सर्वत्र । तथाच न काचित्‌ किञ्चित्‌ कुलञ्चिव्सिदेयत्‌। न चेलच्छक्कितुमपि ञ्क्यते, 

अप्रतोते संस्काराभावात्‌। संस्कारानुपनोतस्य चारोपयितुमग्रक्यत्वात्‌। न च 
ध्वनिधर्मा एव ग्टह्यन्ते । स्पर्शाद्यनन्तर्भावेन भावेषु त्वगादोनामञ्यायारात्‌। 

प्रामोदटीका 
'एवमि'ति। अनया शङ्कया चार्वाकमते क्वचित किञ्चिन्न सिद्धेगदित्यथं: । 






अननुमूतधमिधरमंशङ्काकोटिस्मरणं चान्‌भवाघीनम्‌, अन्‌भवइच नास्त्येवेत्याह ‘a चे'ति। नन्‌ 


ध्वनिरूपस्य वायोरेव घर्मास्तारत्वादयः शब्दे समारोप्यन्तामित्यत आह न चेति। त्वचा 
गृह्यमाणस्य बायकर्मेस्यारोपे दोषमाह 'स्पर्शादी'ति । 


विवेकटीका 
अभ्घू पगमेऽतिप्रसङ्गमाह--'नन्वेवमि'ति । 'पीतः शङ्घ' इत्यत्र पित्तपीतिम्नः अन भूयमानत्वे- 


ऽन्तराप्यु पलम्भापत्तिरत आह--'रक्त' इति। अत्रापि जवादीनां चक्षयो यत्रानवस्थानं . 


तत्र स्वच्छद्रव्याभिहतचक्षषा परावृत्य तदन्‌भूय स्फटिके आरोप्यते, तथाच जवात्वादेरपि 
ग्रहणप्रसङ्ख इति जवादिसन्निधानलक्षणदोषाद्‌ यदि स्मर्यमाणारोपत्वमपंति, तदा स्वलाभ्यन्तर- 
माह--'नील' इति। 'तद्विरुद्वघमंत्वे' पीतत्वाद्यभावव्याप्यशद्कत्वादिमत्त्वे 'स्थिते' निश्चिते । 
नन्‌, स्फटिकत्वादि रक्तत्वाभावव्याप्यमेब यदा, तदा तत्तयान भयते, यदा तु न तथा, तदा तर्थव 
तदित्येव कथं न स्यादित्यत्राह--'जवाकुसुमे'ति। विना पाकं तत्र रक्तरूपोपपत्तौ तन्नाशे वा 
कारणाभावात्‌ जवासन्निधाने तथोपल्म्भस्तदसन्निधाने तदन पलम्भो न स्यात्‌, न च तदसश्षिधाना- 
सन्निधाने तदुत्‌पत्तिनाशहेतू इति भावः। ‘areata’ श्रमत्वग्राहकेण पीतः शङ्क इत्यादिप्रत्ययानां 
'आन्तत्वावधारणात्‌'। 'तद्विरुद्धघमंत्वं' तावत्त्वादिविरुद्धघमंत्वं, 'तरद्धामणः' तावत्त्वादि- 
धमिणः, 'अनविधरत्ते' तारो गकार इति प्रतीतिः। 'एवमियमे'तादुशी 'शङ्का'। ततः किमत 
आह--“तथाचे'ति । 'क्वकिद'बादावपि 'किञ्चिच्छै'त्यवत्त्वादि। यदा, यद्धर्मत्वेन तच्छक्यते, 
तत्रापि तत्‌ सत्वं न स्यात्‌, तत्रापि तथा शङ्कासम्भवादित्यथंः। इत्वं प्रणाल्या तावत्त्वा- 
देरप्रामाणिकत्वे दोषान्तरमाह--'न चेति। ‘waa’ तावत्तादि 'श्छुतुम' अन्यधर्मणा'पि 
शक्घते' अपि आरोपविधयत्वे प्रयोजकधर्मिज्ञानाभावात्‌। नन्‌ संस्कारोपनीते तत्रारोपो 
भविष्यति इत्घत्राहप्रतीत' इति। असत्‌ख्यातिइच निरस[53}]नीयेति भावः। 
आरोप्यत्वमपि निराकरोति--'संस्कारे'ति। इतरधटितसन्निकर्षंणान्‌पलभ्धमानत्वे सती- 
त्यस्यासिद्धि wea—a च ध्वनी'ति। ‘aati एव गृह्यन्ते । दूषयति स्पर्शे'ति। 
ध्वनेर्वायवीयत्वनये त्वचैव तद्ग्रहो वाच्यः, न च स्पर्शाद्यंशे लौकिकातिरिक्तश्ञानं त्वादिना 
wera इत्घर्थः। स्पर्शाद्यभावग्रहे व्यभिचारादाह--'भावेष्वि ति । 


न च खवगिनैव तद्ग्रहणम्‌ । अवायवोथत्वेन तस्य वायुधर्माऽद्याहकत्वात्‌, चक्षुवेत्‌ | 
तारतारतरत्वादयो वा न वायुधर्मा, आावणत्वात्‌, कादिवत्‌। वायुर्वां न 


चवणग्राह्यधर्मा सूतेत्वात्‌, एथिवोवत्‌। यदि च नयं कादोनामपि वायवो यत्व- 
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wag: | ततः किम्‌? आवयविगुणत्वेऽनित्यत्वम्‌, परमाणुगुणत्वेऽग्रहणम्‌ | 
दइयमप्येतदनिष्टं भवत: । wary अवसा ग्राह्मजञातोयगुणवता भवितव्यम | 
fale दि ९ A 
बहिरिन्ट्रियत्वात्‌, घाणादिवत्‌ । सन्तु ध्वनयोऽपि नाभसाः। तथाच ATATEN 
यवसोपपत्स्यते इति चेन्न । तारस्तारतरो वाऽयं गकार इत्यत्र ध्वनोनामस्फुरणात्‌ । 
न च Saar विना सामान्यस्फुरणम्‌, कारणाभावात्‌ | 
प्रामोदटीका 


'अवायवीयत्वेने'ति। अवायवीयबहिरिन्द्रियत्वेनेत्यथः । 'वायधर्मा' वायमात्रघर्माः्तो न 
सत्तादिना व्यभिचार: | न बायधर्मा' इति न बायमात्रघर्मा इत्यर्थः। 'श्रावणत्वादि ति 
भ्रोत्रमात्रब हिरिन्द्रियग्राह्मत्वा दित्यं : | 'न श्रोत्रम्राह्मवर्म'ति | न श्रोतर-ग्राह्मतर- 
जातिमानित्यर्थः। यदि चेति । यदि वायवीयोऽपि घर्मः श्रोत्रग्राह्मः स्यादित्यथः। ‘aa: 
किमिति । साँख्यमतमाश्रित्य शङ्का । आश्यमनिष्टं भवत एब, उत्तर तु द्वयोरपीत्य्थः। नन्‌ 
वायवीयेने वेन्द्रियेण वायधर्माम्तारत्वादयो गृह्यन्तां को दोष इत्यत आह 'अबश्यमिति। शरोत्रं 
तावन्नाभसमित्यभयसिद्धम्‌ । तेनावश्यं ग्राह्मजातीयविशेषगृणवता भाव्यम्‌ । स च गणः 
शब्द एव । तत्रैव तारत्वादिक  गृह्यत्त इत्यर्थः । त्रस्य नाभसत्वे प्रमाणमिदमित्येके । 'नाभसा' 
इति नभोगणा इत्यथं:। 'तारो गकार' इति वर्णात्मक एव cet गृह्यते, न तु ध्वन्यात्मक इत्याह 
'तार' इति । 'कारणाभावादि'ति । व्यक्तिम्रहकारणानामेव जातिग्राहकत्वात्तानि चात्र सन्तीत्यर्थः | 


बिवेकटीका 


'अवायवीयत्वेन' चाय्वन्यबहिरिन्द्रियत्वेन “वाय धर्माग्राहकत्वात्‌' चाय गणाग्राहकत्वात्‌ । 'वाय्‌मात्र- 
घर्माग्राहकत्वादि'ति प्रकाश; । अत्र मनसि व्यभिचारवारणाय 'बहिरि ति, आत्मादौ तद्वारणाय 
'इन्द्रिये'ति, चक्ष रादेस्ताद्‌शद्रव्यग्राहकत्वात्‌ 'गणेति। 'वायधर्माः' वायृधर्ममात्रघर्माः, अतो 
नोपक्रान्तध्वनिधर्मविरोचः। सत्तायां व्यभिचारवारणौय 'मात्रेति। 'श्रवणग्राह्मचर्मा' 
श्रोत्रगुणवान्‌ | पृथिव्यादीनां आऔतरसत्तावत्त्वेन व्यभिचारवारणाय 'गुणे'ति। अत्र वाय्‌ घमंस्य 
ध्वनेरस्मरणत्वे तद्गतजातीनां तावत्त्वादीनां सुतरां श्रवणाग्राह्मत्वसिद्धिरित्यभिसन्किः | 

विपक्षे बाघकमाह- “यदि चे'ति। नन्वस्माभिर्नाश्धपेयते परमाणुः, त्रु्रटावेव विश्रामोप- 
गमात्‌, तद्ग णत्वेनातीन्द्रियत्वम्‌, अत आह--'अवब्यमि'ति । ग्राह्योति। स्वग्राह्येत्यर्थः, तथा 
चाकाशस्य शन्दवत्त्वे आवश्यके वायोरपि तद्वत्त्वं न कल्पप्रत इति भावः | 


व्यक्तिस्फरणसामय्रोनिविष्टा हि ज्ञातिस्फुर णसामग्रो | कुत एतत्‌ ? अन्वयञ्चतिरेकाभ्यां 


Es तथाऽवगमात्‌ | ऐन्द्रियरेव्वेव घटादिषु मामान्यग्रक्णात्‌ । अअत।न्द्रियेषु च मनः- 


ग व्रेन्टतितप्रहणात्‌ । स्त्रूपयोग्यतेव तत्र निमित्तम्‌, अकारणं व्यक्षियोग्यतेलि चेत्‌ ; 


30 एबं तद्धि सत्ताद्रन्यत्वपाथिवत्वादोनां स्वरूपयोग्यत्वे परमागवादि्व्विपि ग्रहणप्रसङ्गः | 








अयोग्यत्वे चटाद्व्विपि तदनुपलम्भ्रापत्तिरिति cent व्यसनम्‌ । तस्माद्पक्किय्रहण- 
योग्यतान्तर्गतैव जञालिग्रहणवोग्यतेलि तदनुपलस्भे नातेरनुपलस्म एव। तथाच न 
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लारत्वादौनामारोपसन्व इति स्वाभाविकत्वस्थितौ विरुद्दघर्माध्यासेन भेदस्य 
पारमार्थिकत्वात्‌ प्रत्यभिज्ञानमप्रमाणमिति न तेन बाधः | 


आमोदटीका 


तदेवाह 'व्यक्ती'ति। 'कुत एतदि'ति। व्यक्तिभानेऽपि सामान्याग्रहात्‌, अन्यथा 
गौरयमश्वो वेति संशयो न स्यादिति भाव: । 'तथावगमादि'तिः। जातिग्रहे व्यक्तेरवद्यं भाना- 
दित्यर्थः। तथाच प्रत्यक्षेण सामान्ये गृह्यमाणे व्यक्तिभानमावञ्यकमिति भावः। यद्वा व्यक्तौ 
गृह्यमाणाया जातिख्वश्यं भासते । तत्‌पदवाच्यत्वे तु सन्देहः। रत्नत्वे ब्राहमणत्वेऽस्यं वमेवेति 
तदन रूपावेवान्वयब्यतिरेकौ दर्शंयति | 'ऐन्द्रियकेष्बि'ति । नन्‌ मनस्त्वं स्वरूपायोग्यमलो न गृह्यते, 
न तु व्यक्तेरयोग्यतयेत्याशङ्कुते “स्वरूपेति । 'परमाण्वादिच्वि'ति। परमाण्वादिगतत्वेनेत्यर्थंः । 
'अयोग्यत्व' इति । सत्तादीनामित्यन्‌ षङ्गः । उपसंहरति 'तथाचे'ति। 'प्रत्यभिज्ञानमप्रमाण'मिति । 


विवेकटीका 


व्याक्ति विना जाते(:) स्फुरण ब्यक्तिविषयको जातिलौकिकसाक्षातुकारः, ‘falfa? )विष्टा' 
नियता । अन्वयव्यतिरेकौ दर्शयति--'घटादिष्वि'त्यादि। तावन्यथासिद्धयति--'स्वरूपे'ति। 
'तत्र' साक्षातूकारे, 'परमाण्वादिष्‌' परमाण्वादिघटितसन्निकर्षेणेत्यथंः। व्यक्तियोग्यतान्तर्भतँव 
स्वाश्रयलोकिकसाक्षातृकारसामग्रीनियतेव 'जातिग्रहणयोग्यत्ता' तल्लौकिकसाक्षातकारसामग्रीति 
'ता[ दन्‌? ]पलम्भे' ब्यक्तप्रनपलम्भे । उपसंहरति-'तथाचे'ति। न च तत्र ध्वनीनां ध्वनित्वेना- 
ज्ञानेऽपि तावत्त्वेनेव भानमिति वाच्यं, ध्वनित्वग्रहप्रत्िवन्धकदोयकल्पनायां गौरवात्‌, तदुत्पादक- 
झङ्कादेरभावाच्चेति भावात्‌ । न च स्मर्यमाणस्य ध्वनिधर्मस्यँव तत्रारोप इति वाच्यम्‌, अगृहीत- 
तादृशध्वनेरपि तथा प्रत्ययात्‌, जन्मान्तरीयसंस्कारोद्वोघकल्पने च मानाभावात्‌, धर्भिज्ञान- 
समवधानादेव तद्भाना(दि ?)ति दिक । अत्रान गतश्रत्ययान्यथान पपत्त्वा गत्वादीनां 
तारत्वादिव्यापकोपगमेऽपि तारत्वादिस्त्रीपृस[ 548 ]प्रभवत्वादितत्तदिगुदेशजत्वादिनानाजातीनां 
मिथोब्याप्यव्यापकभावेनास्ति विनिगमकं कार्यतावच्छेदकाननगमवत्‌ प्रतिबन्धका- 
नन्‌ गमस्याप्यदोषत्वात्‌, तारत्वस्य तदव्यापकत्वेऽपि न क्षतिः, तथापि तारस्त्रीशकप्रभवतद्देश- 
प्रभवत्वमेकंब जातिः, एवमनन्तजातिस्वीकारोऽनायत्या, यदा तु यद्वयाप्यतया या गृह्यते तदा 
संव तत्तदन्‌मापिकेति वदन्ति। प्रत्यभिज्ञा तु तज्जातीया, भेदावगाहिनीति न बाधसम्भवः | 


नापि सत्प्रतिप्ञत्वं, मिथो विरुदयोर्वास्तवतुल्यबलत्वाभावात्‌ । एकस्यान्धतमाङ्ग- 

वैकस्थचिन्तायामस्य वैकल्ये लस्यैवोद्ाव्यत्वात्‌। अवैकल्ये त्वदोयेनेव विकलेन 

भवितव्यमिति होनस्य न सत्प्रलिपक्षत्वम्‌ । तथापि नित्यः शब्दो ऽद्रव्य द्रव्यत्वा दित्यव्रापि 
प्रामोदटीका कु 


यदि ब्यक्तेरभेदं गृह्णाति तदेवम्‌। यदि च तज्जातीयत्वबिषयता तदा भिन्नविषयतया न 
बाधकत्वशङ्कवास्तीति भावः। नन्‌ तारत्वमन्दत्वे न जाती सप्रतियोगिकत्वात्‌ । गन्धादिना 
परापरभावानुपपत्ते्च गन्धादिब्याप्यनानातारत्बाथङ्गीकारे बा(चा ? )नुगतप्रतीत्यनुदयः | 
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जातित्बेऽपि नानयोविवादः। य एव गकारस्तार आसीत स एवायं मन्द इति सामाना धिकरण्य- 
ग्रहात्‌। तारमन्दगकारयोरभिभाव्याभिभावकभायोऽपि नास्ति येन भेदः स्यात्‌ । किन्तु 
तद्गयञ््जकवायोरेव तथात्वादिति चेत्‌, न। इक्षुक्षीरादिमाधयनत्‌। शुकसारिकामन्‌ष्य- 
प्रभवेष स्फुटतरबेजात्यानभवात्‌ कथमन्यथा शुकाद्यनुमानम्‌ ? न चेतदौपाधिकम्‌ । उपाधे- 
रननभवात्‌ तारत्वादयोऽपि गत्वादिव्याप्या नानाजातय एव । अनुगलधीस्तु सजातीयसाक्षातूकार- 
प्रतिबन्धकतावच्छेदकत्वादनगतादुपाधेः। न चोपाधेरज्ञानेऽपि तदन गतबद्धे[ रे? ]वमिति वाच्यम्‌ , 


स्वाभाविकत्वेतोपाधिस्फुरणावश्यकत्वात्‌। स्फुरणे वा नानुगतबुद्धिरपि सर्बेवर्णसाधारणीति 
दिक्‌ । तुल्यबलेन सतूप्रतिपक्षे दूषणमाह ‘fra’ इति । अन्यथा वस्तुनो निरुद्धे रूप्यापत्तेरिलि 
भावः। 'अस्ये'ति । स्थापनानमानस्येत्यथं:। 'तस्येवे'ति । वेकत्यप्रयोजकदोधस्येत्यथंः। नन 


यदाऽहमेव स्थापनावादी तदा मयाप्येवं वततत सुकरमिति भट्टः शङ्कते 'तथापी'ति। न विद्यते 
zaj समवायिकारणं यस्य द्रव्यस्थ तदद्रव्यद्रव्यं तथा वा समवेतद्रव्यत्वादित्य्थं : | 


विवेकटीका 


न च द्रध्यत्वावच्छिन्न भेदाभावसंसर्गेण घटः पटः इत्घभेदावगाहिज्ञानोत्पत्तिरिति area, तादृश- 
प्रत्यक्षापगमे क्षतेरभाव/त्‌, शब्दप्रयोगे तु यदबस्थितप्रतियोगिताकभेदाभावस्य aaa तादुश- 
धर्मस्य समभिब्याहृतपदाधीनोपस्थितिप्रकारत्वमपि तन्त्रं, स एवायं गकार इत्येव च तत्त्वं, तथा 
तत्र तत्वावच्छिन्नभेदाभावावगाहने बाधकबलेन गत्वावच्छिन्नतदभावस्यंच संसगंतोपेयते, 
अतएव पटेऽपि तदेव द्रब्यमिदमिति घटे न द्रव्यत्वावच्छिन्नभेदाभावसम्बन्धेन प्रत्यभिज्ञानमिष्यत 
एव इलि समासः | F 

'सत्‌प्रतिपक्षत्वम्‌' अद्रव्यद्रव्यत्वादिना जन्यमाश्रित्याह--'मिथ' इति। एकस्य तदन्ध- 
तरस्पान्धतमाङ्ग ब्याप्तिपक्षधर्मतान्धतरवत्‌ 'अस्य' मदुक्तसाधनस्य 'बेकल्ये' संसर्गस्य वंकल्ये, 
'त्वदीयेन' हेतुना । नन यदा त्वया स्थापना कृता तदास्य प्रकारस्य सम्भवेऽपि मया यदा स्थापना 
कियते, तदा त्बदुक्तहेतुनापि यथोपर्दाशतय क्तप्रा सत्प्रतिपक्षता न स्यात्‌, तदानीमङ्गवंकल्या 
भावभाने च इदानीमपि सत्प्रतिपक्षता न स्यादित्यभिप्रायेणाह--'तथापी'ति। 'अकार प्रलंप- 
शङ्कयाऽनित्यत्वसाध्यकत्व[? ]मनिराकरणाय वँपरीत्थेन प्रय क्तो “नित्यः शब्द' इति । एवमग्रेपि 
gsc ° [। 'अद्रव्य(द्रव्य ? )त्वादि'ति। न विद्यते द्रव्यं समवायि यस्य तदद्रन्य 


_ साधनदश्ायां किखिद्दाच्यमिति faf: । द्रव्यं शब्दः साच्तात्स बन्धेन ग्टहामाण- 
am, घटवदिति सिहतौति चेन्न । एतस्याऽप्यसिदेः। न हि खोतगुणत्वे द्रव्यत्वे 
afa? areraiaad शब्दस्य प्रमाणमस्ति। परिशेषोऽस्ति। तथा हि-सदादभेदेन 
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असिद्विरि'ति । तत्र विशेष्यपदं प्रागभावे व्यभिचारवारणाय, विशेषणपदं च घटादौ व्यभिचारवार- 
णाय । असिद्धिरिति वाच्येति ara: | स च विज्ञेषणविज्ञेष्ययों योरपीत्ति भावः। चिज्ञेष्यासिद्वि 
परिहरति' ब्रव्यमि'ति। गूढाभिसन्धिराह 'एतस्यापी'ति । zea शरोत्रेशाजः संयोगः गणत्वे च 
समवाय इति उभयथापि नासिड्धिरित्याह 'सदाद्यभेदेने'ति । सत्तावत्त्वजातिसत्त्वादिनेत्यथं:। यथा 
शब्दस्य कर्मादित्वे बाधकमस्ति तथा द्रव्यत्वेऽपि, तथाच गणत्वमेवास्य परिशेषलब्धम्‌ । तेन गणत्वे 
Tareq साक्षातृसम्बन्धन गृह्यमाणत्बं लिङ्क सेतस्यतीति तदग्राहकेण प्रमाणेन ब्रव्यस्वमस्य 
वाबितमित्याह 'बाघकबलेने'त्यादि | नन द्रव्यत्वे बाधक न गवेषणीयमत आह 'वाधक' इति । 
तवाच कर्मत्वेऽपि बाधक माऽन्विष्यतामिति न परिज्ञेषसिडिरित्य्थंः | 'सन्देहे'ति । द्रञ्यत्व- 
गुणत्वकोटिकसन्देहस्य तादवस्थ्यादित्यर्थः। नन द्रव्यत्वे वाघकमेव नास्तीत्याह 'अथे'ति। 
विवेकटीका 
तत्त्वे सति द्रव्यत्वात्‌ । ?!°'असिद्धेरिति। द्रव्यासमयेतस्य arisen स्वरूपासिद्धेरित्यर्थंः | 
बिरेष्यासिद्धि परिहरति--द्रव्यमि'ति। संयोगसमवायान्धतरसम्बन्धेन प्रतीयमानत्वादित्यथे 
सिद्धे व्यर्यबिशेषणतया व्याप्यत्वासिद्धेः संयोगेन ग्राह्यत्वस्यंवाव्य[54b]भिचारात्‌ त्तावन्मात्र- 
स्याप्यसिद्धेः, न्यायनये स्वलूपासिद्धेः, तत्रास्माभिः संयोगान पगमात्‌, यदि च परम्परासम्बन्धेना- 
ग्राह्मत्वे सति ग्राह्यत्वं तत्‌ तदापि न स्वाज्ञानरूपासिद्धेः, तामेव व्य त्पादयति--'न ही'ति। 
'साक्षात्सम्बन्धेन' परम्परासम्बन्धेनागृह्ममाणत्वे सति गृह्यमाणत्वे श्रोत्रग णत्वसिद्धौ बाघः, 
द्रन्यत्वसिद्धो च सिद्धसाधनम्‌, उभयथापि साधक-त्राघकप्रमाणाभावात्‌ आश्रयविज्ञेषणासिद्धया- 
ऽसिद्विर्वा। 'परिशेषोऽस्ती' त्यत्र साक्षात्सम्बन्धेन प्रमाणमित्यन्‌ षज्यते। 'सदादी'ति। 
'आदि'पदातू समवायील्धादिपरिग्रहः। 'म्तंद्रव्ये'ति। अत्र मत्तै'पदस्य भावसाधनत्वे 
स्वरूपासिद्धिरिति तद्‌ श्रमनिरासाय 'द्रव्ये'ति। अत्र कर्मत्वं मूर्तगणस्याप्यपलक्षणम्‌ । बहि- 
रिन्द्रियग्राह्मत्वेन भूतान्धगु(ण)त्वनिषेध इत्यपि बोध्यम्‌ । द्रव्यगणत्वे द्रव्यश्रोत्रगणत्वे 
संयोगे त्यस्य 'इन्द्रिय'ल्यादिः। तेनेव श्रोत्रसमवायसिद्धा प्रक्कृतसिद्धिघ्यंया। 'लिङ्ग- 


द्रव्यं, च हि रिन्द्रियव्यवस्था हेतुत्वात्‌, रूपो दिवदिलि परिगोषात्‌ गुणत्वेन समवायिसिद्वो 
लिङ्गग्राहकप्रमाणबाघितत्वात्‌ नाव्यवह्हितस्तंबन्धग्राह्मत्वेन द्रव्यत्वसिदिः। न 
चासिडेन सत्प्रलिप त्वम्‌, असिडस्य कोनबलत्वात्‌ | 

ननु शाव्दस्तावट्योत्रगुणो नेवेति त्वयैव साधितं प्रबन्येन। न च सोत्रगुणः, 
तेन म्टह्यमाणत्वात्‌ । यद्‌ येनेन्द्रियेण wea नाऽसो तस्य गुण: । यथा ग्टज्ामाणो 
गन्धादि:। खोले वा न स्वगुणग्राहकम्‌, इन्द्रियत्वात्‌, घ्राणवदिति न गुणत्वसिद्िरिति 

आमोदटीका * 

'बहिरिन्द्रिये'ति। खूपादिष मध्ये रूपस्यँव व्यञ्जकत्वादित्यादिना यच्च जरा(? )दीनां तँजस- 





त्वादिव्यवस्थापनं तत्‌प्रयोजकत्वं हेतुः । रूपत्वादौ च द्रव्यत्वाभावरूपसाध्यसत्त्वादेव न व्यभिचारः | 
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चक्षुरग्राह्मजातिमत्वमनेन विवक्षितमित्यन्धे | 'नाव्यवहिते'ति । न साक्षात्सम्बन्धग्राह्यत्वे ने त्य चं: | 
'प्रबन्धेन' श्रवसा ग्राह्मजातीयगणवत्ता न भवित्तब्यमित्यादिनेत्ययं:। 'तेन गृह्यमाणत्वादि'त्यत्र 
बिशेषन्याप्तौ सत्ता दृष्टान्त: । सामान्यव्याप्तिमाह 'यद्येने'ति । 
विवेकडीका 

ग्राहके'ति। लिङ्गग्राहकप्रमाणोपजीविना प्रमाणेन द्रव्यत्वसाधकान मानस्य बाधापत्तेरित्यर्थः | 
उपसंहरति--'तस्मादि'ति। 'बाधके सत्यपि’ एकदेशस्य कर्मत्वादेः 'परिज्ञेषो'ऽभावावधारणं 
'न प्रमार्ण द्रव्यत्वे सन्देहस्य कमत्वाद्यशं सद्धोचकत्वात्‌ अपनोदकत्वात्‌, न तु सन्देहसामान्धबाघ- 
स्तावता द्रव्यत्वादेव तदसम्भवादिति भावः। 'बहिरि'ति। घटग्राहकेरिद्रियग्राह्यत्वादित्यर्थः | 
आत्मनि व्यभिचारवारणाय 'बहिरि'ति। घटग्राहकत्व बिषयाधिपत्येन, तेन मनसोऽपि तथात्वेन 
नासिद्धिः; चक्षुरग्राह्मबहिरिन्द्रियग्राह्मजातिमत्वादित्यथंः | 'रूपादी 'त्यतदगणबहुब्रीहिणा 
रसादिपरमिति तु प्रकाशः। तत्राग्राह्मत्वमविषयत्वमात्रं तदयोग्यत्वं वा । आये, कुलाल- 
विशेषजन्धतावच्छेदकघटवृत्तिजातिविशेषस्य त्वचेव ग्रहे तद्वति व्यभिचारः। अन्त्ये, जात्यु- 
पादानव्यर्थेता, उष्मवास्वोः प्रत्यक्षतानये सार्थक्थमित्यपि केचित्‌ | इति परिशेषात्‌' द्रब्यत्वा- 
रम्भ 'गणत्बेन' श्रोत्रगणत्वसिद्धौ 'समवायिसिद्धौ' ्रोज्रसमवायरूपसाक्षात्सम्बन्धग्राह्त्वसिद्धौ | 
'अव्यवहिते'ति। साक्षादित्यर्थः । असिद्धे द्रव्यत्वे यज्जातं तदूपसंहरति--'न चे'ति । ‘असिद्धेन 
ये (यद्‌? )द्रव्यद्रव्यत्वेन 'सतूप्रतिपक्षत्वं' समीचीनपक्षत्बं दृष्टान्ताभावात्‌ सामान्यमखीं व्याव्ति- 
मित्यर्थः। 'यतो नेति [ यद्येनेति? | । एतच्च ध्वनेर्वायवीयत्वनये, तेन तत्र न व्यभिचारः । 

गृह्यमाण इति। हेतुमत्ताबोधनाय घटादौ व्यभिचारवारणायोक्त'मिन्द्रिये'[558]ति । 
द्रव्यत्वनिरासेनेव त्वदुक्तहेतुरसिद्धो व्यृतृपादितः। मम चानित्घत्वसाघने गणत्वसाधने 
गृणत्वसिद्धप्रा सिद्धी न प्रयोजके इत्यभिप्रायेणाह-- 


चेत्‌; ततः किम्‌? न चेतदपि, घराणादिसमवेतगन्धाद्यय्रद्वे स्वगुणत्वस्याऽ- 
प्रयोजकत्वात्‌ । अयोग्यत्वं fe तत्रोपाधिः। अन्यथा, सुखादिर्नाव्मगुणः, तेन 
र्टह्माणत्वात्‌ रूपादिवत्‌, न वा तेन wa तव्समवेतत्वात्‌ अदृष वत्‌, आव्मा 
वा न तट्ग्राइक;ः तदाखयत्वातू, गन्धाद्याय्यघटादिवदित्याद्यपि wea, तस्मात्‌ 
स्त्रगुणः परगुणो वाऽयोग्यो awa! wee तु योग्यो योग्येन । तत्किमत्रा- 
ऽनुपपञ्रम्‌ ? अवश्यच्च slay विशेषगुणग्राह्िणा भवितव्यम्‌, इन्द्रियत्वात्‌ । 
अन्यथा तन्निर्माणबेयर्व्यात्‌ । तदन्यस्येन्द्रियान्तरेणेव ग्रहणात्‌ । न च द्रव्यविगेष- 
nggi तदुपयोगः | '*विश्रेषणयोग्यतामा ञ्चित्यवेन्द्रियस्य द्रव्यग्राह्कत्वात्‌, न 
प्रामोदटीका 





“ततः किमि'ति । ग्‌ णत्वं प्रासँत्सीत्‌ , द्रव्यत्वमपि भबदभिमतं न सिद्धमित्यर्थः। तत्‌ कि तवापि 


गुणत्वे विप्रतिपत्तिरित्यत आह ‘a चंतदि'ति । प्रथमान माने श्रोत्रग्राह्मगणत्वव्याप्यजातिशून्यत्वस्य 
द्वितीयानुमाने चायोग्यगुणवत्त्वस्योपाधित्वादिति भावः | विपक्षवाघकलकंशून्यं चंतदन्‌मानद्वयमिति 





भ्रतिवन्दिद्वारेण स्फुटयति 'अन्यथे'ति । सुखं नात्मग्नाह्यं तत्‌समवेतत्वादित्य a: । 'न तद्ग्राहक' इति। 


— 
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न सुखग्राहक इत्यर्थः। 'किमत्रे ति। श्रोत्रस्य स्वगणग्राहकत्वे शब्दस्य वा श्रोत्रग्राह्मत्व इत्यर्थ: । 

किङच बलवदत्र प्रमाणमस्तीत्याह 'अवश्य'ञ्चेति । स च विशेषग ण: शब्द एव पर्यंबस्यतीत्यर्थ: । 

'अन्यथे'ति। यदि शब्द न गृहणीयादित्यर्च: । नन्‌ छूपादिग्रहणार्थमेव श्रोत्रनिर्माणं स्यादत आह 

'तदन्यस्ये'ति। नन्‌ शब्दो द्रव्यमेव तद ग्रहणेन श्रोत्रनिर्माणं सफलं स्यादित्याह 'न चे'ति । तहि तत्र 

विशेषगुणेनापि भवितव्यमन्यथा किमूपग्रहेण तद्ग्रहणं स्यादतदगणल्वात्‌, तारत्वादीनां च 

जातित्वात्‌। स्फोटस्याप्रामाणिकत्वादिति भावः । 'त्वचे'ति । अनद्भूतस्पर्शतया त्वगिन्द्रियस्य 
विवेकटीका 


aa: किमि'ति। ततो भैणत्वासिद्धेः किमन्यत्वसाथनस्य? नन्वेवं घ ड़भावनिषेधेञभावत्वं पर्यंवजञेषि तं , 
तयाच भावत्वगर्भो हेतुस्तवासिद्धो जात इत्पत्राह--'न चैलदि'लि । शब्दस्य श्रोत्रग णसाधनमपि 
नेत्यर्थः | ‘aa’ अग्राह्यत्बे, 'अन्धथा' सहचारमात्रदर्शनमात्रेण व्याप्तेग्रहे । 'तेने"ति । सम्पातायातं, 
'ततूसमवेतत्वात्‌ | 'तद्ग्राहक' इति । अत्र सन्निकर्षं धटकतातिरिक्तल्पेण यद्ग्राहकत्वं तन्निषेधः 
साध्यः, तेन न दुष्टान्तासिद्धिः। 'योग्येन' तत्साक्षातृकारजनकत्तातच्छेदकावच्छित्नेन 'अस्मद'- 
न्‌ मानस्य श्रोत्रग णत्वसाधकस्याप्रयोजकत्वे नित्यसन्देहापत्तिरत आह--अवझ्यमि'ति। तथा 
च शब्दस्य गणत्वे सिद्धे इतरगणत्वबाघकबलात्‌ श्रोत्रग णत्व सेत्स्यतीति भावः। 'तन्निर्माणे'ति। 
श्रोत्रस्य स्वरूपतोऽनिर्माणेऽपि कणं शष्कुल्यवच्छेदकस्यादृष्टभेदस्य च निर्माणमेव सखिगेषणे छोति 
न्यायेन तन्ननिर्माण 'तदन्धस्य' शब्दान्यस्य द्रव्यविशेषः 'ग्रहे' शब्दस्वरूपद्रव्यग्रहे 'लदुपयोगः' 
श्रोत्रोपयोगः। '2विशेषे'ति। विशेषगणं विषयीकुवं देवं शन्दवृत्तिसंख्यायास्तन्नये श्चावणत्बात्‌ 


द्रव्यस्वरूपयोग्यतामात्रेण। अन्यथा चान्द्रमसं तेजः स्वरूपेण योग्यमिति 

तदप्यूपलभ्येत। आत्मा वा मनोग्राह्य इति सुषुप्तावस्थायामप्यपलभ्येत | 

अनुद्धतरूपेईपि वा चक्षुः प्रवर्तेत । तस्मात गुणयोस्यतामेव परस्कत्येन्दट्रियाणि 

guquized, ना8तोईन्धधति स्थित: । अत एव नाऽऽकाशाद्यञ्चाक्षुकाः | 

अस्तु afe wel नित्यः, नित्याकाश्ैकगुणत्वाल्‌, लहतपरममह्कत्परिमाणवदिलि 
आमोदटीका 


तत्राप्रवृत्तेरित्यथं:। 'सुषष्ती'ति। तदानीं योग्यविशेषगृणविरहादेव मनसस्तत्राप्रवृत्ते रित्यथंः । 
'अनद्‌भूते'ति । ऊष्मादावित्यर्थः। एतच्च परम्रते। तन्मते उदभूतस्परं बत्त्वस्यंच योग्यतात्वात्‌ । 
'तस्मादि'ति। शब्देन तादृशः कोऽपि गुणो येन तस्य द्रव्यस्य ग्रहणं श्रोत्रेण भवेत्‌ । तेन गण 
एव शब्द: श्रोत्रेण गृह्यत इत्यवस्यम ङ्गीकार्यम्‌। न चाकाशग्रहणे श्रोत्रस्योपयोगः, तस्य नीरूप- 
बहिर व्यत्वेनाप्रत्यक्षत्वादिति भावः। 'अत एवे'ति । चक्षर्योग्यवि्ञेषगणरहितत्वादेवेत्यथंः। सत्‌- 
प्रतिपक्षान्तरं शङ्कुते ‘अस्त्विति । 'आकाशँकग णत्वादि'ति। आकाशमात्रसमवेतत्वादित्य यं ः | 
तेन संयोगादौ न व्यभिचारो न वाच्यर्थविशेषणत्वम्‌ । यदा ध्वंसानवच्छिन्नसत्तावत्त्वं नित्यत्वमिह 
साध्यं, तथाच झन्दप्रागभावध्वंसयोविशेषपदार्थे च व्यभिचारवारणार्थं 'गण'पदमिति । वस्तुतस्तु 


— — 


४॥ Guninanda reads यहे for यहे. 
1? Guninanda reads विशेष for विशेषण, 
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विवेकटी का 


तद्‌गु णग्राहकत्वेन तदग्राहकत्वेन साध्ये स्वरूपरासिद्धिः स्थादत उक्तं 'बिशेषे'ति। afede- 

साक्षातुकारे उद्भूतस्पर्शवत्त्वेनापि योग्यत्वे तस्य चातथात्वे त्वाह--'आत्मा वे'ति। न च 

त्वङ्मनोयोगाभावादेव ततदन्‌पलम्भस्तदेति वाच्यं, तस्य ज्ञानसामान्घहेतुत्वे मानाभावात्‌ TA- 

5 साक्षातृकारकाले तदाश्नयगुडादे: साक्षा तूकारप्रस ङ्गाच्च बलवत्वकल्पनायां च गौरवात्‌, सुष प्ल्यप- 

पत्तिस्तु बहिरिन्द्रियजवृत्तीनां तदा तन्मनोयोगं विनैवान त्पत्तिः, अन मित्यादीनां तज्जनकज्ञाना- 

भावात्‌। एव स्मरणस्य संस्कारोड्ोघकाभावात्‌ आत्मप्रत्यक्षस्य तु मन कियोतूपत्तिसमयोत्‌- 
पन्नगुणोपधानेन तद्विभागोतूपत्तिसमये तदुत्‌पादेऽपि तदुपधानेन संयोगनाशोश्प्तिक्षणेनोत्‌प(7,द 
अविनञ्यदवस्थस्यंबासमवायिकारणत्वोपगमादुत्तरसंयोगोत्‌पत्तिसमये च ज्ञानस्यंव ANA 

10 तदनन्तर तत्‌ प्रत्यक्षमिति। नन्वेवं मनोविभागसमयोत्‌पन्नज्ञानस्य संस्काराजनकतया तन्नाशक- 
दुभिक्षम्‌। चरमज्ञानवत्त्वस्य क्षणिकत्वेऽप्यक्षतेः, उत्तरोत्‌पन्नमात्रमे् तन्नाशकम्‌, अपेक्नाबुद्धेशच 


नाशे स्वजन्धद्वित्वादिसाक्षातृकारोऽपि विशि[550]घ्य कारणान्तरमित्याहः। परै तु 
विजातीयमेव मनःसंयोग ज्ञानडेतुमभ्यपेत्य स्वस्वापं समर्थयन्ति। 'गुणयोग्यतां' व्यवस्थापक- 
गुणयोग्यतां पुरस्कृत्य' तदधीनं तत्‌साक्षात्‌कार जनगन्त्येब।  'उपाददते' गृहणन्ति । 


15 'आकाश ति । आकाझान्यासमवेतग णत्वादित्घर्थ: | 


प्रत्यनुमानमिति चेत्र। अकार्यत्वस्योपाधेरि द्यमानत्वात्‌। भ्रन्यथा--आाव्मविशेषगुणा 
नित्याः, तदेकगुणत्वात्‌, तद्रतपरममहृक््ववदित्यपि स्यात्‌ । अस्य प्रत्यक्षवाधित- 
त्वादहेतुत्वमिति चेत्र। निरुपाधेर्बाधानवकाशात्‌ । स्वभावप्रलिबद्दस्य च 
तत्परित्यागे खभावपरित्यागप्रसङ्घात्‌ । तस्मात्‌ बाधेन वोपाधिरन्नीयत, अन्यद्या 
= 20 वेति न afaria | एतेन amama शब्दत्ववदित्यपि परास्त म्‌, अळापि 
_ _ तस्येवोपाधित्वात्‌। अन्यथा, गन्धरूपरसम्यर्गा अपि नित्याः प्रसब्धेरन्‌ | 
a घ्राणादोकैकेन्ट्रियय्रा हवात्वात्‌, गन्धत्वादिवदित्यपि प्रयोगत्त कर्यात्‌। विरोधव्यभि- 
* आमोदटीका = 
ऽतं साप्रतियोगित्वमेव amagi आकाशमात्रवृत्तित्वञ्च हेतौ आकाशे तदा समबेतत्व- 
मात्र, तयाच प्रागभावे व्यभिचारवारणाय 'गण'पदमिति यदन्ति। अकायंत्वस्ये ति। न च 
पूर्व साघनन्यतिरेकरूपत्वादन पाघित्वमिति वाच्यम्‌। साध्यव्यापकतानिश्चयात्‌ कि 
प्रयोगपौर्वापर्यमनियतमिति प्रथमप्रयोगे स्मादैवानपाघीत्यत्तरप्रयोगे तु नायमुपाधिरिति कथं 
स्यादिति भावः। न चायं साधनब्यापकत्वादनपाघि: । पक्ष एव तदव्यापकत्वात्‌ । अप्रयोजक 


ware 'अन्यथे'ति। सुखादीनामनित्यत्वं प्रत्यक्षमिति। प्रत्यक्षबाधितमिदमनुमानमित्याह 
 'अस्ये'ति। 'उपाशेरि'ति। एतच्च पक्षवृत्तिनि साघने । 'स्वभावे'ति। स्वाभाविकः सम्बन्धो 
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विवेकटीका 
असमवेते तन्नये रूपादिसमवायें च व्यभिचारवारणाय 'गुणे'ति। 'तद्गते'ति। आकाश- 
गतेत्यर्थंः। परममहतत्वत्वं जातिभेदोऽतो न बँयथ्यंम्‌। 'उपाघेः' पक्षघर्मावच्छिन्नसाघ्य- 


व्यापकस्य द्रूष्यहेतोरप्रयोजकत्वम्‌ । उपाधेः साध्यव्यापकताग्राहकञ्च तर्क माह-_'अन्घथे'ति । 
‘free: पक्षधर्मस्य वाधः साध्यवदन्धयपक्षकत्वम्‌ । पक्षघर्मत्वे सति बाधितसाध्यकत्व- 
स्योपाधित्वव्याप्यत्वग्राहकमाह--'स्वभावे'ति। निरुपाधिसहचारवलेन निङ्चितव्याप्तिकस्य 
'तत्‌परित्यागे' tafe साध्यपरित्यागे प्रक्ृतहेतोगृहीतं यत्‌ साध्यव्याप्यत्वं तत्स्वरूप: 
'स्वभाव'स्तत्‌त्यागापत्तिः, “बाघेन' उपाधेरुन्नयनम्‌, आत्मविशेषगृणपक्षकानमानम्‌ । ‘aera’ 
प्रकृते 'श्रावणत्वादि'ति ध्वनिस्तवाच (7) एवेति भाबः । 

'शब्दत्वेोति। तस्य च जातित्वाभावेऽपि अन गतप्रत्ययवलादखण्डोपाधितास्त्येवेति 
भावः। aaa षडिन्द्रियवेद्य: कालो दृष्टान्त इति केचित्‌ । कालोपाधेस्तथात्वेऽपि महाकालत्ये 
मानाभाव इत्यपरे। शान्दवृत्तिसादुश्‍्यमपि नित्यं श्रावणञ्चेत्यप्याहुः। 'तस्यंब' अकार्स्यत्व- 
स्येव। 'घाणादी'ति। घ्याणरसनयोस्तदग्राह्मत्वमात्रं हेतुः, 'आदि'पदग्राह्म यदा चक्ष्‌- 
स्त्वग्बा, तत्र संयोगादौ व्यभिचारवारणाय 'एके'ति। तन्मात्रग्राह्मजातिमत््वादिति तदर्थः । 
समवायनिरूपकत्वादेरपि तन्निरूपणत्वान्न दृष्टान्तासिद्धिः, न वा त्र्यणुकसंयोगादौ व्यभिचारः । 


चारावसम्भआवितावेवात्ेत्यसिद्िरवश्चिष्यते | सापि नास्ति। तथा चि शब्द्स्तावत्‌ 
पूर्वन्यायेन स्राभाविकतोब्रमन्द्तरतमादिभावेन प्रकर्षनिकषवानुपलभ्यते । इयञ्च 
प्रकर्षेनिकर्षवत्ता कारणमेदानुविधायिनो सवत्रोपलब्धा । अकारणका fe नित्याः 
प्रकषवन्त एव भवन्ति, यथाऽऽकाश्ादयः। निक्कष्टा एव वा, यथा परमाण्वादयः | 
न तु किद्दतिशयानाः कुतचिदपक्कष्यन्ते। afed नित्येभ्यो व्यावतमाना 
कारणवव्सु च भवन्तो जायमानतामादायैव विद्ाम्यतोति प्रतिबन्धसिद्दौ प्रयुज्यते । 
शब्दो जायते, प्रकर्षेनिकषीभ्यासुपेतत्वात्‌, माध्चर्यादिवत्‌ । अन्यथा नियामकमन्तरेण 
भवन्तो नित्येव्वपि सा स्यात्‌, नियमहेतोरभावात्‌। शब्दादन्यत्रेयं गतिरिति 
चेन्र। साध्यधर्मिण विह्ायेति प्रत्यवस्थानस्य सर्वानुमानसुलभत्वात्‌। 


आमोदटीका 
कारात्‌ | कालश्च न दृष्टान्त: प्राभाकरेस्तस्य ष ड़िन्द्रियवेद्यत्वानभ्य्‌ पगमात्‌ । अत्राप्रयोजकत्व- 
मप्याह 'अन्यथे'ति। नन्‌ कण्टकोद्धारो न्यून इत्यत आह 'विरोघे'ति। 'अप्रसिद्धिरि'ति। 
अन्यतराप्रसिद्धिरित्य्थंः। गन्धासमानाधिकरणनित्यभूतविशेषगणत्वात्‌॥ गन्धासमानाधि- 


विवेकटीका 
स्वस्थापनायां हेत्वाभासान्तराभावं दर्श॑यति--'विरोघे'ति। 'असिद्धिः' स्वरूपासिद्धिः 
'अवशिष्यते' । प्रकृते निषेघप्रतियोगितया iaa, 'प्रकश (पं )निकर्षवत्ता' प्रकशं (षं )त्व- 
निकर्षत्वोभयाश्रयवत्ता 'कारणभेदान्‌विधायिनी' कारणभेदजन्धत्वन्याप्ता। प्रमाणमाह 
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उपलञ्ध'ति। प्रकर्षत्ये सति ov Pri तत्‌कार्यतावच्छेदकमिति फलितम्‌ । प्रल्येक- 


नियमे व्यभिचारमाह =. 'अकारणका' इति । अकथं निकर्षाश्यामि'ति। ifrinn- 
erento: ; जातिविशेष एव लाघवात्‌ ततुपदबाच्ध;, न तु ज्ञालादि तेन 
शिल्पात्यकञ्ान बिश वस्या गि कि्चिदपेशय। प्रक घं निकघंतया लड्गत्यात्मनि न 


efor, पदार्थप्रवेशाच्च रसशब्दसाथारणेकप्रकर्थत्यादेरसत्वेऽपि न क्षतिः। 'आकाशादयः' 
वतूपरिमा[| 568 jn परमाणवस्तत्परिमाणानि यद्यपि परमाशुपरिमाणे महुस्वापेक्षया 
निकर्ष इव इउणुकधरिमाणापेक्षवा उत्‌कर्षोज्यस्ति, तभोतृकृष्टव्यवहारात्‌, तथापि गुणत्वच्याप्य- 
व्याप्य कजात्याथयापेश्षमा उभयवत्व बोध्यमिति न व्यभिचार: | 'किञ्चिदतिशयानाः' fefe- 
इपेक्षयातिश्यचन्तः सन्तः 'अपकृष्यन्ले' अप्रकृष्टा भवन्ति प्रक्ंत्वनिक्षंत्वोभयवतः कार्यताव- 
10 चऽ्छेदकत्यावस्यकत्वमिति फलितम्‌ ।  अतणएवाह--'तदियमि'ति।) ' जायमानताम्‌' उत्पत्तिम्‌ । 
अकष 'लि। प्रकर्घत्वनिक्थत्वोभयोपेतत्वादित्यर्भः। न च रसझब्दसाधारणैकप्रक्ं ara- 
भाव इति वाच्य, प्रक्षपदवाच्यत्ये सति निकर्षपदवाच्यत्वरुपान गतत्वादिति afa वदन्ति । 
अवन्ती” तदुभयवता । साध्यधमिर्ण पक्ष तमेव 'बिहाय' वर्तते यो धर्म: पक्षेतरत्वरूप:, तेन 
ered तस्योपाधित्वेतोद्भावनस्म ॥ air aara कथकसम्प्रदायान्‌- 





25 वदिख्ययोरिव ख्यात्‌ । देगयोरपि विप्रकर्षी विरोधादा हेत्वभावादा । पूर्वोक्तादेव 
न प्रथम; । fete पटकुक्कमयोरिव स्यात्‌, यदि कुदुमसमागमा दर्वागिव 
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रोधावुपाधित्येल लासावबुभाग्य इलि कलितम्‌ । aaa बाथो'श्लारतण्यास'दुनयवरकालू 

Warre शब्दस्य 'लारतम्यं' लदुभयत्वधी: । इष्टापत्तावाह-'व्यवश्थितनभिलि । ‘ate 

wearer परम्परासम्बन्धेन श्रलीयभानत्यज्य्य । नो जेति।॥ 
GEP च बाघकादूतुपादकल्व एज fears इति भाव: । 5 
'को विरोध” उत्पतिमल्वस्थ Peere r 'प्रतिबन्धलिडि? 
प्रकृतहेतो: apaa (य ara aaa अस्य निग्रहस्यालेप्वधरिगष्यतांत errr 
भितल्याकादयापामाह--'अभिद a r प्रतिवन्ध — इति । 
ब्याव्तिपक्षघर्मलान्यां निश्चय: सिद्धि: तदभाकोऽभिद्धिरिति लवान्यपससादिति भाव: । “wed 












मि'ति। तथाच aren तश्चिवृत्तिरिति भाव: ।  'तदसश्रिधातम्‌' 'आकाशादे Peewee 
यः स्वभावो नित्यत्वं तेन 'विरोघात्‌'। यचा तथा जायमानस्य य: स्वभाव उत्यत्िस्ताद्रिरोधा* 
दित न 'उत्पत्तिविताशयो:' उत्‌पत्तिविनाशप्रतियोगि[960)तबयो: ‘aed स.मानाधिकरण्यम्‌ 
'अविषुद्धयो' रविरुद्धजातीययो: “'असश्रिधि'रसामानाधिकरण्य विनाशकासध्रिथात देशविप्रकर्षात्‌ 20 
उभयोयौ' देशौ तयो विप्रकर्षात्‌' मिथो भिक्रस्वनावत्वात्‌ ॥ 'हिमवदिति। अज Fy म- 








प्रध्वंसकसं सर्गादवगिंव पटो faerie | 


तथा यदि कुदमसमागमं विना न विनाशः पटच्येति em, कस्तयोः den 
mar तथ्यादविरुढयोरसंसगै; कालविप्रकर्घेनियमेन ere) स चालतो 









निवतैमानः खब्याप्यसुपादाय निवतेते इति प्रतिवखसिदिः | 
पामोइरीका 





भ आतिसंकरः। ‘a Wins काळवित्रकर्ष इत्यर्थः । “अत इति । उत्‌पततिविनाशकारणसम- 96 
emigi: 'स्वव्याप्यमि'लि। असंसगंमित्यर्थ:। 'प्रतिबन्धसिद्धिरि ति पदुतूपतिमद्‌ 
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* o" Gupinands reads «w for awh. 
७१ 8७७७७७७ reads wanes: for «reenter. 
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भावस्वरूपं तहिनाहि तड्विनाशकारणसमवधघाननियतमिति प्रतिवन्धदयसिद्धिरित्यर्थ:। न चात्रा- 
प्यप्रयोजकत्वशङ्का । अन्वयव्यतिरेकाभ्यामुत्‌ पत्तिमत्त्वविनाशकसमवहितत्वयोः सुदृढप्रमाणा- 
बघृतनियमत्वादिति भावः। एव शन्दोजनित्य: प्रत्यक्षविशेषगणत्वात्‌, प्रत्यक्षा नाँत्मगुणत्वात्‌, 
इन्द्रियवृत्तिगुणत्वात्‌ , इन्द्रियव्यवस्थाहेतुगुणत्वात्‌, भूतप्रत्यक्षग्‌ णत्वा दित्या दृप्रह्यम्‌ । 

विवेकटीका 


धिकरण्यं, तथा कस्धाद्चिदुत्‌पत्तिस्तदसामानाघिकरण्यं स्यादित्घर्थः। 'पटो विनश्येदि'ति । 
कारणं बिना कार्यान्‌त्पत्ते(रिति? ) भाव: । यथा हीति। सामग्रीसत्त्वे कार्यावश्यम्भावात्‌ 
gg _मसमागमस्य च तदहेतुत्वादिति भाव: । 'तयो'रुत्‌पत्तित्रिनाशकसमवधानयो:, 'अविरुद्धयो'र- 
विरुद्धजातीययो:, 'काळविप्रकपषेण' एकतराश्वयस्य तदितरसमयधानं विनँव नष्टत्वेन ' Say: । 
' निरुक्तः कालविप्रकर्षः, अतो जायमानत्वविनाशकसश्चिधानाभ्यां 'स्वव्याप्यम्‌' 'असंसर्ग:' 
प्रतिबन्ध: उत्पत्तेविनाझ तत्‌कारणसक्चिधाननिरूपितं' व्याप्यत्वम्‌ । एवमुक्तयक्तप्रास्य शाब्द- 
बोघजनकज्ञानविषयशव्दस्य यत्र शब्दे सङ्गतिगं हीता, स न तदातनज्ञानविषयः, यश्च तथा तत्र 
न सङ्गतिग्रहः, अगृहीतसङ्गतिकाच्च कार्योपगमे अतिप्रसङ्ग इति भाव: । 


स्याटेतत्‌ । यद्येवमस्थिरः शब्दः कथमर्थेन संगतिरस्योपलभ्यत इति चेत्‌; 
यचेवाऽथंस्याऽस्थिरस्य तेन । fata पदार्थः, न व्यक्तिरिति dai शब्दात्तद- 
लाभप्रसङ्घात्‌ । MAA इति चेत्‌ ; कः GAIMAN नाम? न तावदनुमानम, 
अनन्ताभिः सह सङ्गतिवदविनाभावस्यापि ग्रहोतुमक्यत्वात।) aaa वा 
सङ्गतेरपि तथेव सुग्रहत्वात्‌ । व्यक्षिमात्ररूपेणाऽविनाभाव इति aa) व्यक्तित्वस्य 
"खामान्यस्याऽभावात्‌ । भावे वा तदाच्षेपेऽपि विशेषानाच्ेपात्‌ । वाच्यत्वमपि वा 
तथेवास्तु, किमाचेपेण ? सङ्घतिरविरोधादिति । अर्थापत्तिराक्षेप इति चेन्न; 
amn विना किमनुपप्रम्‌ ? जातिरिति Sa) तन्नाशानुत्पाददशायामपि 
सत्त्वात्‌ । तथापि न व्यक्तिमात्रं विनेति dq) मात्रार्थाभावात्‌। afama- 
मन्तरेण जातिज्ञानमनुपपत्नमिति चेन्न। तदभावेऽष्यृत्पादात्‌। व्यक्तिविषयत्वं 
विना जालिविषयता लस्थानुपपन्नेति चेख्न od लह्म॑कचज्ञानगोचरतायां किमनुपपन्नं 
किं प्रलिपादयेदिति? ज्ञातोनामन्चयानुपपच््चा” व्यक्षिरवसोयते इति aa 
"परस्परा ध यप्र सङ्गात्‌ | | ; 





आमोदटीका 


नन्वेवं गृहीतसङ्गतिकशन्दनाशे कथमगृहीतसङ्ति(क)शन्दादर्थावगम इति wea 
'यद्येवमि'ति। एवं सति गृहीतसक्षतिकघटाद्यर्थनादे घटान्तरोपस्थिति: कथमिति तुल्यानपपत्तिः | 


80 तत्र यदि घटत्वादिसामान्यमवच्छेदकं तदा धटपदेऽपि . . . पदत्वमवच्छेदकमिति तुल्यमित्याह 
_ “यथे'ति। नन्‌ व्यक्तिशक्ताबानन्त्यादिदोषात्‌ विशिष्टशबतौ च गौरवात्‌ जातिरेव पदार्थ 


इत्याहद 'जातिरेवे'ति । तथाच नोक्तदोषो जातेनित्यत्वादिति भावः । आक्षेपान्तरं नानु मानान्तर” 
| J * F ® a ` 
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मनन्ताभिव्य क्तिभिरविनाभावाग्रहात्‌ । ग्रहे वा दाक्तिग्रहेऽप्येचमस्तु इत्याह ‘a तावदि'ति। 
व्यक्तित्वमेवाविनाभावावच्छेदक स्यादिति शङ्कुते 'व्यक्तिमात्रे'ति। जातेरयि व्यबितत्वमस्ति । 
नच ततसामान्यं व्यापकताबच्छेदकप्रकारिकेवान्‌ मितिव्यं कितिविशे षान्‌ पस्थितिच्चेत्याह 'ब्यविलत्य- 
स्य ति। अभ्य्‌पेत्याह 'वाच्यत्वमपी'ति। यद्यप्याक्षेपकयोः प्रतीतिभेद: तत्र तन्त्रं जातिव्यकत्योः 
समानसंवितूसंवे्यत्वनियमतयानाक्षेपः। प्रकृते अन्‌मानं न वा अर्थापत्तिः। तथापि गोत्वं 
गवाविषयकप्रतीतिबिषयो जातित्वात्‌ गोभिन्नभावत्वादित्याद्यवष्टम्भेन जातिज्ञानं व्यकत्यविषयक- 
मपि साधयित (शक्यं ? ) तत्रेयमाशक्ध ति द्रष्टव्यम्‌ । जातिव्यंवितं विना न तिष्ठति व्यक्ति- 
ज्ञानं विना न ज्ञायते वा जातिविषय़क ज्ञानम्‌ व्यक्तिविषयतां विना न सम्भवति बा ? तत्राद्ये 
तावदाह 'तन्नाशे'ति। ‘a व्यक्‍्तिमात्रमि'ति । व्यक्तिसत्त्वान्तरीयकमेब जातिसत्त्वमित्यरथ: । 
परेण प्रलयानभ्य्‌पगमात्‌। 'मात्राथे'ति। व्यक्तिसामान्यं विनेति. यदि मात्रार्थस्तदा विजञेषान- 
'पस्थित्यादिक दोष (उपस्थितौ वा शक्तिग्रहोऽपि ada स्यात्‌) इत्यर्थः। द्वितीयस्य चतुर्थेऽन्त- 
भावात. तृतीयमाशङ्कूध दूषयति 'व्यक्तिज्ञानमि'त्यादि। 'तदभावेऽपी'ति। व्यक्तिज्ञानाभावे- 
पीत्यर्थः॥ न हिं व्यक्तिज्ञानमन्तरेण - जातिज्ञानमित्यथंः। ` प्रत्यृत जातिमात्रसबिकल्पकपक्षे 
ये परीत्यमेवेति भावः। तथाच समानसंवित्संवेद्यत्वमेव नाक्षेप्याक्षेपकभाव इत्याह एवं ही'ति। 
गामानयेत्यत्रानयनान्‌पपत्तिर्जाताचिति लक्षणया ब्यवतेरुपस्थितिरिति शङ्कते 'जातीनामि'ति। 
'परस्परे'ति। जातिज्ञानं सति लक्षणया व्यक्तिज्ञानं ब्यक्तिमादा्यंव च जातिज्ञानामत्यथंः। 
लक्षणीयस्य प्रकारान्तरेणोपस्थिते लक्षणा, प्रकृते च गोत्वेनेवोपस्थिते वव लक्षणेति भावः । 


विवेकटीका 


'यथे'ति। तथाचाभ्यपगम्यतां समानप्रकारकत्वेन कार्यकारणभावः सामान्धळक्षण- 
प्रत्यासत्तिर्वेति भावः। ‘Aa! शब्देन सह 'एव'कारव्यवच्छेद्यं स्पष्टयति--'न व्पक्तिरिती'ति। 
अस्याब्यक्ते रल भप्रस ङ्गात्‌’ अन पस्थितिप्रसङ्गात्‌। 'आक्षेपत' इत्यस्य ब्यक्त्युपस्थितिरिति 
शेष:। ` 'अनन्त्राभि’व्यं क्तिभिः सामान्यप्रत्यासत्तिमभ्धपेल्य शक्घते वा, तर्थ॑व ‘अविनाभावस्यंव' । 
नन्‌ या जातिः सा सामानाधिकरण्यसम्बन्धेन व्यक्तित्वबतीति व्याप्तिबळाद्‌ व्यक्तित्वाक्षेप एव 
संसर्गमर्यादया व्यक्ति गोचरयतीत्याह--'व्यक्तिमात्रे'ति। व्यक्तिमात्रस्य तत्सामान्धस्य 
रूपं घर्मो व्यक्तित्वं तेन सह सोमानाधिकरण्यसम्बन्धे'नाविनाभाव'स्तादात्म्येन वा जाते'ब्यं क्ति- 
त्वस्य' सामान्यादिवृत्तित्वेन '”“सामान्यत्वाभावात्‌' सखण्डत्वे चाननुगमतादवस्थग्रात्‌, अखण्डतत्‌- 
स्वीकारे च केवलान्वयिस्वीकारेऽपसिद्धान्त'स्तवे'ति भावः। “भावे वा’ अखण्डव्यक्तिस्वीकारे 


“ay 'तदाक्षेपे' संसर्गमर्यादया व्यक्तप्राक्षेपे५पि' ' विशेषानाक्षेपात्‌' बिशेषेण गोत्वादिना तदनाक्षेपात्‌ । 


तथाच नोदेस्यसिद्धिरिति भावं:। तावूरमनपेक्ष[573]णीयत्वे त्वाह--'वाच्यत्वमपी'ति | 
सामानाधिकरण्यसम्बन्धेत गोत्वाविशिष्टव्यक्तित्वशक्तादेव पदाद्वप्रक्तिलाभोऽस्तु, किम्‌क्तप्रणा- 
safe भाव: । यद्वा, व्यक्तग्रानन्त[रा? ]उग्रभिचारेण दूषितमपि दूषणान्तरदानाथंमाह--'व्यक्ति- 
मात्रेण ब्यक्तित्वेनाविनाभाव' इत्घर्थः। 'तदाक्षेपेऽपि’ च्यक्तित्वेनाक्षेपेऽपि विशेषेण गोत्वा- 
दिना 'अनाक्षेपात्त' यैब वोधोपगमे त्वाह--'बाच्यत्वमपी'ति। तर्थैव व्यक्तित्वेन रूपेण तद- 


ie Gupinanda reads सामान्यत्वाभावात्‌ for सामान्धम्याभावात्‌. 
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174 न्यायकुसुभाञ्जन्टौ 


बच्छिन्नप्रतियोगिताकाभावज्ञाने ततुप्रकारकज्ञानमात्रं हेतुः फलीभृत्ताभावज्ञाने च प्रतियोगितया 
न निखिलप्रतियोगिनां भानमावञ्यकं मानाभावात्‌ । पक्षघर्मताबलेन च बिशेषणलाभ इत्चा- 
शयेनाक्षिपति- 'अर्थापत्ति'रिति। 'तन्ना्े'ति। तथाच न कालिकाविनाभाव इति भावः । 
यत्र गोरभावस्तत्र गोत्वाभाव इति wera व्यभिचारि, यत्र गोत्वं सा गौरिति च गोत्वत्वान्‌ प- 
5 स्थित्या दु्ग्रंहमिति भावः। नन्‌ यत्‌ किज्चिद्गोनाशादिकाले गोत्वसत्त्वेऽपि न निखिलगवादेस्तदा 
नाश इति । प्रलयन्त(स्त ? )स्माभिनपियत इति न व्यभिचार इत्घभिग्रायेणाह--'व्यक्तिमात्र' 
इति। जातिरनपपन्नेति शेषः। अत्र 'च्यक्तिमात्रं' गोमात्रं वा, व्यक्तित्वेन व्यक्तिमात्रं वा ? 
आद्ये, गोत्वेन गवानपस्थितेनं तया ज्ञानं, तदुपस्थितौ वा किमाक्षेपेण, areas समीहितसिद्धेः । 
द्वितीये, श्रप्रसिद्धिः। व्यक्तिसामान्याभावस्य यावत्वेन रूपेण व्यक्तीनामभावश्चेत्तदा 
10 त्वाह--'मात्रार्थे'ति। मात्रार्थो यावत्त्वं तदवच्छिन्ताभावात्‌ तदवच्छिन्नाभावस्यः 
सर्वत्र सत्त्वात्‌, तथाच व्यभिचार इति भावः। इदमपर्ृक्षणं, व्यक्तित्वादिनाक्षेपोंऽपि 
गोत्वादिना तदलाभप्रस ङ्गोऽपि , ध्येयः । 'ब्यक्तिज्ञानमि'ति । afg fear — भाव: । 
एतावता व्यक्तिज्ञानं जातिज्ञाने हेतुरिति विवक्षितं, तत्राह--'तदभावेऽपी'ति) “उतृपादात्‌' 
जातिज्ञानस्य । अन्यथा जातिज्ञानात्‌ पूर्वेमेव ब्यक्तिज्ञानावदयकत्वे किमाक्षेपेणेति ara: । 
15 'तस्य' जातिज्ञानस्य, 'एकज्ञानगोचरत्तायां' जातिव्यक्त्योः। भट्टमतं निराकृत्य HARA- 
माह-_'जातीनामि'ति। '''अन्वयायन्‌ पपत्त्या' आनयनान्वयाचन्‌पपत्त्या रूक्षणया 'ब्यक्ति- 
रवसीयते ।' '*अन्योन्ये'ति। आानयनान्ययान्‌पपत्त्या हि लक्षणया तदुपस्थितिः, आनयन- 
पदादानाच्चानयनत्वं तत्र गवान्वयान्‌ पपत्त्या तथा area, तथाच गवोपस्थितावानयनोपस्थितिः, 
तदूपस्थितौ च गवोपस्थितिरित्घन्धोन्याश्रय इति । . परे तु जातिज्ञाने सति लक्षणया व्यक्तिज्ञानं 
20 व्यक्तिमा[57b]दाय च जातिभानमित्यर्थः इत्याहः। faa या व्यक्तिर्योग्यताबलाद्‌ 
भासते तया समं सम्बन्धज्ञाने तदृपस्थितिः, तदुपस्थिती च तत्सम्बन्धज्ञानमित्यन्योन्धाश्नय इति 
बदन्ति। वस्तुतस्तु शुद्धजाती कदाप्यप्रयोगात्तत्र शक्तौ न मानं aa) at परम्परासम्बन्ध- 
निर्वाहाय तत्र सम्बन्धत्वकल्पने च गौरवं, गोत्वं शक्त्या गौर्लक्षणया स्वरूपत उपतिष्ठते तयोश्च 
परस्परमन्वय इति केचित्‌। ` ` अव्युत्पत्तेः सम्बन्धितावच्छेदकं विना ततः स्वरूपेणान्‌पस्थिते- 
इचेल्यादि बोध्यम्‌ । 
स्याद्देतत्‌ । प्रतिबन्धं विनाऽपि प्ञघमताबलात्‌ यथा लिङ्गं ` विशेषे 
पर्यवस्यति, तथा सङ्गतिं विनाऽपि शब्द: शक्तिविशेषादिशेषे पयवस्यति। स 


एवाऽऽच्षेप इत्युच्यते इति चेत्‌ ; न तावत्प्रतोतिः, क्रमेण अपेक्ञणोयाभावेन विरम्य . 


“व्यापारायोगात्‌ | जातिप्रत्यायनमपेक्षते इलि चेत्‌, कृतं afe शब्दशक्तिकल्पनया 
araaa तव्सिदेः। ओमिति चेत्र । व्यत्त्यनालम्बनायाः जातिप्रतौतेरसन्भ्वादि- ` 
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Guninanda reads waña- for परस्पर 





द. दू ki "p j 
i ` 4 x à | l 
120 | "कं YD, dit seas, 








l [11.1 
द्वितीयः स्तबकः 175 


कल्पनया | एवच्च यथा सामान्यविषया afata तइति पर्यवस्यति, तथा 
- सामान्धाख्रया सङ्गतिस्तहति “पर्यवस्येदिलति। न च नित्या अपि वर्षाः 
स्वरानुपूर्व्यादिहोनाः पदार्थ: सङ्कम्यन्ते। न च तदिशिष्टत्वमपि तेषां नित्यम्‌ । 
लस््रात्तत्तच्जातोयक्रोडनिविष्टा एव पदार्थः पदानि च सम्बध्यन्ते नातोऽन्यथेति 
नेतदनुरोघ्रेनापि wea नित्यत्वमाग्रङ्कनीयमिति। यदा च वर्णा एव न 
नित्यास्तदा केव कथा पुरुषविवचाधोनाऽऽनुपूर्व्यादिविशिष्टवण सम्रूहरूपाणां पदानां, 
कुतस्तराक्च तव्सम्ूक्रचनाविशेधस्वभावस्य वाक्यस्य, क्ुतस्तमां तव्समूहस्य वेदस्य ? 
परतन्त्रपुरुषपराधोनतया प्रवाहाविच्छे दमेव नित्यतां ब्रम इति चेत्‌, एतदपि 
नास्ति, सर्गप्रलयसम्भवात्‌। अहोरात्रस्याऽहोरातरपुर्वंकत्वनियमात्‌ कमरणां 
विषमविपाकसमरयतया युगपइ त्तिनिरोधानुपपत्ते बर्णादिव्यवस्छ्ानुपषत्तेः, समयानु 
yaa शाब्दव्यवहारविलोपप्रसङ्गात्‌, घटादिसिम्प्रदायभङ्गप्रसङ्गाच कथमेवम्रिति 
चत्‌ क उच्धत-- 





_आमोदटीका 

प्राभाकरमत Tea 'स्यादेतदि'ति। विशिष्य प्रतिबन्धज्ञानं fais यथा fee विशेषपरं 
तथा सङ्गतिग्रह विनापि शब्द: स्वरूपसद्वक्तिशषपर्यबसन्न: स्यात्‌ । न ह्यनमितौ विझ्ञेषय्याप्तिग्रहो- 
ऽप्यपयकतः, किन्तु स्वरूपसत्या एव व्याप्तेविश्षेषपर्यवसानाहर्दांनादिहापि तर्थव कल्पनीयमित्यथं:। 
जातिञ्चक्तिज्ञानाइ धक्तिज्ञान जोतिज्ञानानन्तरं वा जायते । जातिज्ञानमेव्र चा व्यक्तिबिषयम्‌ ? 
तत्र नाद्य इत्याह ‘a तावत्‌ प्रतीतिरि'ति॥ ` 'अपेक्षणीयान्तराभावेने'ति। व्यक्तुप्रपस्थिताविति 
daa व्यक्तौ स्वरूपसती झाक्तिङतिज्ञानसहकृतब्यक्त्यृपस्थापिकेति क्रमसिद्धिरिति दाडुते 
'जाती'ति । जातिप्रत्तीतिः प्रथमं यदि तदा सं व व्यक्तिप्रतीतिहेतुः, कृतं व्यवत्यंश शक्तिकल्पनयेत्याहृ 
'कृतमि'ति। ननुक्तजातिघीरेव ब्यबितधीहेतुः, को दोष इत्याह ‘aa fi एकस्याम्‌भय- 
विषयकसंबिदि हेतुहेतुमद्‌ भाव इत्याह 'व्यक्त्यनालम्बनाया' इति। यदि च मनोजातिज्ञान- 
मपेक्ष्घ व्यक्तिज्ञानं जनयेत, तदा जातिज्ञान लिङ्गज्ञानबन्मानान्तर स्यादित्याह 'प्रमाणान्तरे'ति । 
ब्यक्तिज्ञानं यदि प्रमा स्यात्‌ तदा भवेदेवं तच्च स्मृतिरूपमित्याह 'स्मरणमि'ति। एवं सत्यनन्‌- 
भूता व्यक्तिनं भासेतेत्याह 'अननुभूते'ति। जातिज्ञानमेव व्यक्तिविषयकमिति द्वितीयविकल्प- 
माशङ्कते 'अस्त्वित्या'दि। एवं सत्येकंव शबितिर्जातिव्यनितनिष्ठारतु तथाच सिद्धं नः समीहित- 
मिति परिहरति 'कृतमि'ति । प्रकृतम्‌पसंहरति 'एबं चे'ति। यदुक्तं यथाथस्यास्थिरस्य तेनेति 


` ` तदैतदायातम्‌ । यथा पटत्वसामान्यविषया पटपदस्य शक्तिव्यंक्तौ पर्यवस्यति। न च तत्र पृथक्‌- 


दाक्तिः, तथा पटत्वसामान्याश्रयंव शक्तिः पदानां शाक्तिः स्वरूपमती पदाथ ज्ञाता नेयायिकानां 
तथा ममापि जातौ ज्ञाता च्यक्तौ स्वरूपसती शक्तिरस्तु, इयमेब हि शन्दशाक्तिः। यद्वा, शब्दा- 
_ नित्यत्वेऽपि न दुर्ग्रहः समयग्रह इत्यर्थः। नन्‌ या चान्वयांशे जातिशाक्तादेय व्यक्तुग्रपस्थितिरस्तु 
न हि ज्ञानाद्वप्रवितज्ञानं पृ थगिति, येन तत्रापि शक्तिः कल्पेत्रत । कि च गोत्वमन्‌ गमकं विशेषणं च 


Store इत्यत्र(थं: ? ), तथाच , नाग्हीतविशंषणान्यायन ata शक्तिरुचिता जातो 
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176 न्यायकुसुभाञ्जल्टो 


व्यक्ते विशे षणत्वेऽप्यानत्त्य व्यभिचाराभ्यां न तत्र शक्तिः जातिर्वा स्वत एव व्यावृत्ता विलेषपदा थँ 
वदिति न तत्र व्यक्तेबिशेषणत्वमिति चेत, न। नियमतो यद्विषयक ज्ञानं येन पदेन जन्यते. 
तत्‌ पदं तत्र शकतं जन्यते च जातिबिषयकत ज्ञानं गवादिपदेनत्य्‌ भयमपि ज्ञतृपदशवयमिति भावः | 
पटशन्दे वाचकत्वब्यवहारं करोतीति योत्तरपटत्वविशिष्टपदाश्रिता afta वर्णेनित्यत्वेऽपि 
amem पूर्वी विशेष घ टितपदानामनित्यतया त्वन्मतेऽपि कथं दाकितग्रह इत्याह ‘a Afai 
उपसंहरति 'तस्मादि'ति। पदाथष गोत्वघटत्वादिका जातिः। पदेष गोत्तरीत्वघोत्तरट- 
त्वादिकम पाधिरित्यथं: । 'नंतदन रोधन ति शक्तिम्रहान्‌ रोघेनत्यथः। 

इदानीं बक्तृतया ईश्वरसिद्विमभिप्रेत्याह 'यदि च बर्णा छचे'ति। पदानां नित्यत्वस्य च कय 
कथत्यन्जयः। नन्‌ वेदा एव ध्वंसप्रतियोगिन इति न तन्नित्यत्तां ब्र मोऽपितु वेदप्रवाहः कदापि 
तोच्छिद्यत इत्याह 'परतन्त्रे'ति। तथाच शिष्योपाध्याय परम्पराधीनत्वात्‌ स्वेदा वेदानुब्‌त्ति- 
| त्वीश्वरवक्तकतयेति भावः। तज्जाल्लीयान पूर्वीज्ञानजन्यानित्यज्ञानजन्यत्वमेब परतम्त्रपरुष- 
परम्पराधीनत्वम्‌ । wee चाधमाशङ्कूते 'अहोरात्रे'ति। सम्प्रति तथा दशंनादिति भावः । कर्मणां 
घर्माधर्माणां विषमविपाकसमयतया क्रमिकसहकारिसमवधानवत्तया य्‌ गपद तिनिरौधो यौगपद्येन 
भोगवंमख्यम्‌ । 'वर्णादी'ति । वर्णानां ब्राह्मणत्वादीनां या व्यवस्था ब्राह्मणत्वादिपूर्वंकत्वनियमः, 
तदन्‌ पपत्तेरनृपपत्तिप्रस ङ्गादित्सघंः। ' समयेति । वुद्धव्यवहाराधीनः meaag: सर्गादौ न 
स्यादित्यथं:। 'घटपटादी'ति। कुविन्दकुल्प्लादीनाम्‌च्छेदे सर्गादौ कथं तन्निर्माणशिक्षा 
स्यादित्यर्थः। 'कथमि'ति उक्तबाधकेभ्यः कथं प्रलयसिद्धिरित्यथं: । 


विवेकटीका * 


नन्‌ यथा वह्नित्वेन बह्व्सामान्धनिरूपितव्याप्तिज्ञानं . पक्षघर्मताबलाद्‌ वह्विविशेषधियं 
जनयन्ति[ति ? ]अन्वयब्यतिरेकाभ्घां तथेव हेतुहेतुमद्भावात्‌ । तथा स्वरूपतो जातिशक्ततया पद- 
ज्ञानं ध्यक्तिज्ञानं जनयति तद्विशेषलाभइच योग्यतावलादिति गुरूमतमवतारयति--'स्यादेत- 
दि'ति। प्रतिवन्ध फलीभूतज्ञानभासमाननिरूपितव्याप्यत्वग्रहं विशेषणसाध्य'विशेषे 
पर्येवस्यति,' तद्गोचरामन मिति जनयति। 'दाक्तिविशेषात्‌' स्वरूपतो जातिविषयकात्‌, 
व्यक्तिविषयकादिति तु प्रकाश्ः। 'विशेषे' योग्यतासहकोरेण व्यक्तिविशेषे “पर्यवस्यति 
ज्ञानं जनयति । 'व्यक्तावाक्षेप' इति ‘ore -सङ्गमयति-~स एवे'ति। दूषयति-='न 
तावदि'ति। 'प्रतीति'र्जातिव्यक्त्योः। 'क्रमेणे'ति। 'विरम्य ''व्यापाराभावात्‌' विलम्ब 
जनयिष्यतीत्पत्र हेत्वभावात्‌, विलम्बे हेत्वभावादिति यावत्‌ । 'जाती'ति।, तथाचापेक्षणीया 
भावोऽसिद्ध इति भावः। 'शन्द्ञक्तिकल्पनया' शब्दस्य व्यक्तौ कूटशक्तिकल्पनया । 'तावतेव' 

'व्यक्तप्रनालम्बनायौ' इति। * 

















| [11.1 
द्वितीयः स्तवकः 177 


भावो ध्येयः। एका जातिव्यकत्युभयविषयिका शक्तिः जात्यंशे ज्ञाता, व्यकती स्वरूपसती 
प्रयोजिकेति या कल्पना तया 'कृतं', सा व्यर्थेत्यर्थः । जातिगोचरशक्तिज्ञात एव विषयतया 
व्यक्तिरवच्छेदिकेति भावः। नन्‌ गोत्वविशिष्टञ्ञकततवा पदज्ञानत्वापेक्षया गोत्वशक्ततया 
पदज्ञानत्वमेव गोत्वविशि[588 ]ष्टशाव्दबोधे हेतुर्लाधवात्‌ । यादृशञ्च विशिष्टं कार्यताव- 
च्छेदककोटी निविशते, तत्रैव तत्समभिब्याहृतविभक्तपर्याद्यन्यय इति नातिप्रसङ्गः । भवतु 
वा स्वरूपसत्येव शक्तिस्तन्षियामिका, गोत्वस्यंच तत्र कारणतावच्छेदकत्वं न व्यक्तेरित्येब जाति- 
शक्तिवादपदार्थः। न च गोत्वत्वादिता गोत्वशक्तिञ्नमेण तत्र गृहीतशञक्तिकं वा यत्‌ पदं 
तत्रापि राघवात्‌ गोत्वशक्ततया ज्ञानत्वमेव कारणतावच्छेदकमिति तत्रायि गोत्वप्रकारकञशान्द- 
बोधस्य गोपदा (द्‌? ) गोत्वविशेष्यकवोघस्य प्रसङ्ग इति वाच्यं, गोत्वविशेष्यकाणां शक्तिग्रहप्रकार- 
वैचित्र्येण नानाप्रकारकवोघानां दर्शनेन तत्रैकप्रकारकतदग्रहे तदतिरिक्ततद्रोघबारणाय कारणता- 1() 
वच्छेदके प्रकारीभूतधर्म निवेशस्यावस्यकत्वात्‌। न च गोत्वेन गवि ज्ञक्तिग्रहे गोभिन्नस्यापि 
तेन रूपेण झाळ्दबोघविषयतावारणाय व्यक्तेरपि तत्र निवेश इति वाच्यं, योग्यताबळेन व्यक्नप्रन्तर- 
भानस्यापि तत्र न्यायनये इष्टत्वात्‌, अस्माकन्तु गोत्वेन गोशान्दवोघत्वस्य कार्यतावच्छेदक- 
त्वेनानतिप्रसङ्ात्‌ । यत्त्‌ प्रकारताख्यविलक्षणविषयतया गोत्वं कारणतावच्छेदकं तत्त व्यक्ति- 

' शक्तेरेव भङ्गग्रन्तरेणाभिधानमात्रमित्यरुचेः प्रतिबन्दि(वन्चि)माह--'एवञ्चे'ति। 'वर्यचस्यति’' 15 


© 


बोघळ्जनयति । 'सामान्यात्रया' (घ ? )टशक्‍्ततावच्छेंदकपदत्वात्रया 'तद्वति' घटपदै 
*'वर्यबस्यति' तत्‌कार्य करिष्यति, तथा च झन्दानित्यत्वेऽपि न क्षतिरिति भावः । 
'स्वर' उदात्तादिः। 'आनपूर्वीति। अन्यया जराराजनदीदीनयोरविजेषप्रसङ्ग 
इति भावः: | तथा च वर्णानां नित्यत्वेऽपि स्वरत्वादेरनित्यतया अनन गमेन शक्तिग्रहे प्रकारान्तर- 
मवइझ्यमास्थेयमिति फलति । ` 20 
उपसंहरति--'तस्मादि'ति। 'जातिक्ोइनिविष्टाः' जातिविशिष्टाः अर्थाः शक्श्चाः 
पदानि, न तु तत्तत्‌पदत्वानि सम्बन्घगरन्तरे ज्ञक्तानि। ‘aera अन्ध- 


प्रकारः। 'एतदन्‌ रोघेनः तथाविघशक्तिग्रहानरोघेन। 'कंव war’ नित्घत्ववार्ता। 'तत्‌- 
समूहरचना' ग्रानपूर्वीस्वभावघटकीभूता धर्माः। 'परतन्त्रे'ति। अध्याप्यव्यापकभावान्नेत्यर्थंः | 
l एतेन ध्वंसाद्य(? )प्रति[ 580 ]योगित्वव्यवच्छेदः। e बेदस्य, तत्‌ प्रवाहाविच्छेदम्‌' 25 
अव्ययीभावतया नपंसकत्वम्‌। 'सर्गे'ति। वेदनत्बं सजातीयानपूर्वीज्ञानाघीनज्ञानजन्यत्वब्याप्यं, 
सर्गाद्यतुपन्नवेदे व्यभिचारित्वात्‌, कालत्वं न वेदव्याप्यं प्रलये व्यभिचारित्वादिति फलिताथं । 
सर्गप्रलयवाघकेन हेत्वसिद्विमाश क्ते 'अहोरात्रस्ये'ति। 'अहोरात्रपूर्वकत्वे त्यस्या व्यवहिते - 


स्यादिः, तेन सर्गान्तरीयाहोरात्रपूर्वंकतया न बाधकत्वासम्भवः। सर्गादौ बाधकमुक्त्वा 
| प्रलये बाधकमाह--'कमंणामि'ति। 'विपाकः' प्रतिवध्यत्व, तस्य बँषम्यम्‌ एककाला- 3() 
| सम्भवरुपं, तथा च भोगजनककमंत्वं नंककालप्रतिबध्यवृत्ति, सकलभोगजनकवृत्तित्वात्‌, 


_ धर्मवदिति फलति । वाधकान्तरमाह=- वर्णादी'लि। वर्णा ब्राह्मणादयः | आदि 
s गवादिपरिग्रहः, तेषां 'ञ्यवस्था' सजातीयजन्धत्वव्याप्यत्व, तथा च न कार्यकारणभावस्तेषां 
सर्गादौ 'समय'स्य व्यवहाराधीनशक्तिग्रहस्या न्‌पपत्तौ । 'शाब्देति । 
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178 न्यायकुसुमाञ्जछौँ 
इतरेषां शक्तिग्राहकाणां तादशशकक्‍ितग्राहकोपजीवकत्यादिति ATA: | 'घटादिसम्प्रदायः 
घटादिनिर्माणज्ञानम्‌, उपदेशकाभावात्तस्य भङ्गप्रसङ्गादित्यर्थः। ॥ १॥ 


'कथमेवं' कथं सरगे-प्रलययोः सम्भवः ? 


वर्षा दिवद्कवोपाचिर्व त्तिरोधः सुषुस्तिवत्‌ | 
उड्िट्दस्चिकवष्दर्णा मायावत्‌ समयादयः ॥२॥ 

*'तत्पूवकत्वमात्रे सिदसाधनात्‌, अनन्तरतत्पूर्वकत्वे „ अप्रयोजकत्वात्‌, 
वर्षादि दिनपूवेकतहिननियमभङ्गवट्पपत्तेः । राश्यादि विशेषसं सरगरूपकालोपाधि- 
प्रयुक्तं डि तल्‌ । तदभाव एव व्याकत्तेः* । तथेहापि सर्गानुवत्तिनिमित्तत्रह्माण्ड- 
स्थितिरूपकालोपाधिनिबन्धनत्वात्तस्य तदभाव va saa को दोषः? न च 
तदनुत्पत्रमनश्बरं वा, अवयवित्वात्‌। afafiue सुष॒प्तावस्थावद्पपत्तेः | 
न झ्ानियतविपाकसमयानि कर्माणोति न तदानीं कत्स्रान्येव भोगविमुखानि | 
न ह्ाचेतयतः कञ्चिद्डोगो नाम, विरोधात्‌ । कस्तद्िं तदानो शरोरस्योपयोगः 7 
तं प्रति न afaai afe किमधमनुवतेते? उत्तरभोगाथे, चक्षुरादिवत्‌ । 
प्राणिति किमर्थम्‌ ? शासप्रशवाससन्तानेनाऽऽयुषोऽवस्थामेदाधेम्‌ । तेन भोग- 
विशेषसिडेः | एकस्येव aq कथञ्चिट्पपद्यते, न तु विश्वस्येति चेत्‌ ; अनन्ततया, 
अनियतविपाकसमयतया, उपमर्दोपमदेकसखभावतया च कर्मणां, विश्‍वस्यैकस्य वा 
को विशेषो येन aa भवेत्‌ । भवति च सवंस्यैव सुस्वाप: क्रमेण, न तु युगपदिति 
चेत्र । कारणक्रमायत्तत्वात्‌ कार्यक्रमस्य। न च स्वहेतुवलायातैः कारणेः 
mag भवितव्यम्‌, अनियतत्वाद्देव, सवग्रासवत्‌। ग्रहाणां ह्यन्यदा समागमा- 
नियमेऽपि तथा कदाचित्स्यात्‌। यथा कालाद्यनियमेऽपि सवेमण्डलोपरागः स्यात्‌, 
व्रिदोषसन्रिपातवद्वा। यथा fe वातपित्तञ्चेसणाञ्चयप्रकोपप्रगमक्रमाऽनियमिऽपि 
एकदा सन्निपातः स्यात्तदा देइसंहारः, तथा कालानलपवनमछाणवानां सत्रिपाते 
ब्रह्माण्डदेहप्रलयावस्थायां युगपदेव भोगरहिताच्चेलनाः स्युरिति को विरोघः ? 
तथापि विदेहाः कर्मिण इति दुघटमिति चेत्‌; किमत्र दुर्घटम्‌ ?। भोगनिरोध- 
बच्छरोरेन्द्रियविषयनिमित्तनिरोधादेब तद्पपत्तेः sanana दिवद्दर्णा- 
दिव्यवस्थाऽप्यृपपद्यते । यथा fe उठञ्चिकपूर्वकत्वेऽपि afama गोमयादाद्यः, 
तण्डुलोयकपूर्व कत्वेऽपि तण्डुलोयकस्य तलण्डुलकणादाद्यः, वद्भिपूर्वकत्वेऽपि 
वच्छ ररणेरादाः, एवं चोरदधिष्टततलकदलोकाण्डादयः, तथा मानुषपशुगोब्राह्मण- 


पूर्बकत्वे;पि तेषां प्राथमिकास्तत्तव्कर्मोपनिबददभूतभेदहेतुका एव । स एव" हेतु 
सवैत्रानुगत इति aiai तत्सान्तानिकानां समानजातोयत्वमिति । किमसङ्गतम्‌ ? 
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आमोदटीका 
वर्षादिवदिति (२।२) 

वर्षादिनपूर्वकत्वे साध्ये यथा वर्षाप्रयमदिवसान्यराशिविशेष उपाधिः, तेन न 
वर्षादिनत्वरूपसाधनब्यापकमिति । तथाऽहोरात्रपूर्व कत्वेऽहोरात्रस्य साध्ये भवो ब्रह्माण्ड- 
स्थितिकालः स एबोपाधिरित्यर्थः। सुषप्तौ यथा कर्मणां यगपद्दत्तिनिरोधस्तथाञ्न्यत्रापि 
स्यादित्याह 'वृत्तिरोध' इति। यथा तण्ड्‌लीयकझाकबृङ्चिकयोस्ततपूर्वकत्वेऽप्याद्यौ तौ 
तण्ड लकणगोमयाभ्यां भवतः, तथा ब्राह्माणत्वादीनां Taya कत्वेअप सर्गादौ तज्जनकघर्मोपगृहीत- 
भूतभेदात्‌ स्यादित्याह 'उद्भिदिति। प्रयोज्यप्रयोजक-कायाथिष्ठानादीइवरतयंब 

व्यवहारान्मायादिव्यवहारादिव तद्दर्शीव्य तृपन्न: स्यादित्याह 'मायावदि ति । 
अहोरात्रस्याहोरात्रपूर्वकत्वं साध्यम्‌, अव्यवहिताहो रात्रपू्वंकत्वं वा ? नाय्य इत्याह 'तदि'ति। 
पूर्वसर्गाहोरात्रपूर्वकत्वस्य मयाप्यपगमादित्यर्थः। द्वितीय त्वाह 'अनन्तरे'ति। वषंर्तत्रथमदिनस्य 
यथा न बर्षादिना ब्यवहितपूर्व कत्वं तथा प्रकृतेऽपि स्यादित्यथः। नन्‌ ब्यभिचारे चावश्यम्‌पाधि- 
रित्यत आह 'राझ्यादी ति । ककंटप्रथमांशानबच्छिन्नककरटसिहाद्यन्यतरावच्छिन्नाहोरात्रत्वं वर्षा- 
दिनपूर्वंकत्वे साध्ये उपाधिः। अयं च वर्षादिनत्वरूपसाघनावच्छिन्नसाध्यच्यापकः। यथा- 
श्रते शरत्‌प्रथमदिने साध्यान्यापकत्वं स्यात्‌। न च साधनव्यापकत्वं ककटप्रथमांशाबच्छिन्नदिने 
साघनाव्यापकत्वाद्यया तथा ब्रहमाण्डस्थित्यवच्छिन्नप्रथमाहोरात्रातिरिक्ताहो रात्रस्याब्यवहिता- 
होरात्रपूर्वकत्वमित्यथं:। तथा च वर्षादिनमव्यवहितवर्षादिनपूर्वकम्‌, वर्घादिनत्वादिति प्रयोग 
उपाधिरुक्त इति । भवोपाधित्वमेव स्फुटयति "तथेहापी ति। तस्याबव्यबहिताहोरात्र- 
पूर्वकत्वस्य तदभाव एव उक्तोपाध्यभाव एूवेत्यथंः। उपाधेः साधनव्यापकत्वमाशङ्कधाह 
‘a चेति। अवयवित्वं च ब्रह्माण्डस्यागमसिद्धम्‌। सुपुप्तीति। पुरुषस्य यदा 
quia: तदा सर्वाणि कर्माणि भोगविमुखानीत्ययंः। ननु सुषुप्तावपि भोगः 
स्यादित्यत आह न हीति। 'विरोधादिति। सुखदुः.खसाक्षातृकारस्येब भोगत्वादिति 
भावः। ‘a प्रतीलि। *सुस्वापवन्तमित्यथंः। 'तदुत्तरेति। तस्येवोत्तरभागाथंमित्यथंः। 
'चक्ष्‌ रादिवदि ति । अन्यथा निमीलितनयनस्य चक्षुरपि न स्यादित्यर्थः | 'प्राणिती ति । अभुञ्जानस्य 
जीवनमनूपपन्नमित्यथंः। आयृषोऽबस्थानिशेषो बाल्यादिः, तस्याप्यूपयोगमाह 'तेन ति । यद्यपि 
सकलवृत्तिवि(नि ? )रोघे सुषुप्तस्य शवासप्रश्‍वाससन्तानोऽप्यसम्भवी तथापि वृत्तिरोधो 'भोग- 
बैमुख्यमि'ति। 'अनन्ततये'ति। एकस्याप्यनन्तानि कर्माणि अनियतविपाकसमयानि च, 
“उपमरोपिमई क स्वाभाव्यं प्रतिबध्यप्रतिबन्धकभावः। भवति ह्युतकटन कमणा अनुत्‌कटकमं- 
प्रतिबन्ध इत्यर्थः । 'भवतीति। तथा च प्रलयेऽपि यृगपत्कर्मनिरोघो मा भवत्विति भावः | 
कारणयौगपद्ये कार्य यौगपद्यस्यावकयकत्वमित्याह 'कारणे'ति। ब्रह्माण्डरूपो देहः 'ब्रह्माण्डदेहः' । 
‘wari fa | अवच्छेदक देहमन्तरेण कर्माण्यन्‌वतिष्यन्त इत्यसम्भबीत्यथं:। 'क्षीरे'ति। परमाणो- 
रक्षीरादेव क्षीरादयः। परमाणौ क्षीरत्वादिजातेरभावात्‌ कदलीकाण्डं च दग्धवेत्रबीजात्‌ । 
नन्वेबमनन्‌.गमः। सर्गादौ ब्राह्मणस्य ब्राह्मणपूर्वंकत्वं नास्ति, इदानीं तु तदस्ति 
इत्यत आह ‘a एवेति । अदृष्टविशेषोपगृहीतभूतभेदत्वं सर्गादाविवेदानीमप्यनुगतमेवेत्यर्थ : | 





* See Pain, VIII, 3. 88. 
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'वर्षादीति। वर्षादिदिनरूपहेतुवत्‌ इत्यर्थ: । 'आदि'पदाच्छरदादिपरिग्रहः। यया 
'वर्षादि'दिनत्वरूपो हेतुः कर्क टप्रवमांशाष्टप्रहरान्धत्वरूपेणोपाधिना सोपाधित्वेन नान्पवहित- 
वर्षादिदिनकत्वनिरूपितनियमवान्‌, तथाहोरात्ररूपोर्शष ga: ब्रह्माण्डघ्वंसाजन्यत्रह्माण्डोत्‌- 
पत्तिदिनान्यत्वरूपेण भवेनोपाधिना सोपाधिक इति नाब्यबहिताहोरात्रनिरूपितनियमवान्‌ । 
'कमंणां विषमविपाके त्यादिड्घितीयबाधकमद्धरति-- वत्ती ति | यथा सुपप्तप्रवस्थाया 
तत्पुरुषीयकमंजातस्य भोगाद्यजनकत्व, तथा च निखिलभोक्तनिष्ठादृष्टानामपि स्यात्‌ । 
तथा च॒तत्पुरुषीयभोगजनककमंत्वन्यापकत्व यथा एककाले फलानतूपादयावदाश्रयकान्यत्वे 
साध्ये अप्रयोजकं, तथा भोगजनककम्मंत्वच्यापकत्वमपीत्यथं:। 'र्णादी'ति तृतीय बाधक- 
मद्धरति--'उड्रिदिति। 'उद्धित्त'ण्ड्लीयकादिः, 'वृदिचिकः' कीटविशषः। यथा तण्डुलकणा- 
दुद्धिडीजाच्च उाद्धिदुत्‌पत्ति:, गोमयाइश्चिकाच्च बृद्चिकस्य कार्यस्य वैजात्यस्वीकारेण (598) 
न व्यभिचारः, तथा भगवन्मुखादितोऽपि कद्चिद्वाह्मणादिः, कश्चिद्वाह्मणादित एव। वर्ण" 
पदं गवादेरुपलक्षणं तेन न समाधानन्यूनता । 'समयानपपत्ति'रिति चतुर्थं बाघकमृद्धरति-¬ ` 
'मायावदि'ति। सूत्रसञ्चाराधिष्टितदारुपुत्रस्य घटादिगोचरक्रियादर्शनायथा शक्तिम्रहस्तथा 
भगवत एव प्रयोज्यव॒द्धस्य सतः शब्दाजूज्ञानानुपपत्तावपि बालो व्युत्‌पद्यत ees: | 'आदि- 
पदाद्‌ 'घटसम्प्रदाये 'त्यादिपञ्चमबाधकोद्धारः। सोऽपि मायावदित्यथंः । 

अहोरात्र पूर्व्वकत्वमात्रे' अहोरात्रस्याहो रात्रपून्वंकत्वन्याप्यत्वे साध्ये। एवमग्रेऽपि । 
मात्रेणाव्यवधानांशव्यवच्छेदः। सिद्धसाधनं सर्गान्तरीयाहोरात्रमादाय, तच्च न याधकमिति 
भावः। 'अनन्तरेति। न अनन्त[र]व्यवघानं यत्रेति व्यृतपत्त्याञ्च्यवघानेत्यथंः। तत्‌ अहो- 
रात्र वर्षादिनपून्बेदिन घम्मंपरे तादात्म्येन ar नियमः, 'तह्नि' वर्षादिनम्‌ अधिकरणतया सह 
निझ्पकत्वं, 'नियमः' सम्बन्धः। यथा वर्षादिने वर्षादिनाव्यवहित-पूर्स्वकत्वनियमे 
साध्ये अप्रयोजकत्वं तद्वदत्रापि इत्यर्थः । नन्‌ वर्षादिनतत्पून्वकत्वयोनिरुपाधिसहचार- 
बलान्ियमसिद्धेबंर्षादिनमात्रवृत्तिधम्मंस्य नाप्रयोजकत्वम्‌ इत्याशङ्कायां तत्रोपाधिमाह-<- 
'राइ्यादी'ति। 'राशिः' कंटः, तस्य 'बिशेषः' प्रथमांशाष्टप्रहरात्मकत्वं, तस्य निरूपकतया 
संसर्गो यत्र तदन्यत्वरूपस्तद्विशिष्टः 'कान्ृ'स्तादात्म्येन 'उपाधि'रित्यर्थः। तदन्यत्वमुपाघेरिति 
लु फलितम्‌ । 'तत्‌' हेतुमति साध्यम्‌ । 'तदभाव एव' 'उपाध्यभाव एव,' ““तद्वघावृत्ति:' साध्यस्य 
व्यावृत्तिः । 'सर्गानृवृत्तिनिमित्ते'ति। ‘weave परमाणुसाद्भविष्यती(भवितरी ? ) ति बक्ष्यमाण- 
प्रलयसा घकोपष्टम्भसूचनम्‌ । ब्रह्ममाण्डस्थिती'ति | ब्रहमाण्डनाशञजन्यब्रहृमाण्डोत्‌पत्ति- 
दिनानीत्यर्थः । उपाधेरप्रसिद्धिमुद्धरति ‘a चे'ति। तद्व'ह्माण्डम्‌', 'अवयवित्वात्‌' समवेत 
द्रब्यत्वात्‌ | 

‘sqenia’ तत्पुरुषनिष्ठानि। सुषुप्ती भोगाभावं साधयति--'न हीति। 'विरोघात्‌' 
सामान्याभावस्य विश्ञेषाभावब्याप्यत्वादिति भावः। 'तदानी' सुषुप्तिदज्ञायाम्‌। 'तहि' 
भोगासत्वे, 'उपयोगः' श्रयोजनम्‌ । 'विरोघादि'ति। सुखदुःखसाक्षातृकारस्यंव तत्त्वादिति वा अथं 












| Guninandas reads अशोराचपूवकअमाते for तत्‌पूवकल्बमवे 
+ Guninanda reads anefe: for awe र 
* 
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इति भावः। तं प्रती'ति । अन्यनिष्ठन्तु साक्षातृकारादिकं निषयतया जनयत्येव इति 
भावः। 'चक्षरादी'ति। 'निमीलितनयनस्ये'त्यादिः। यदा साक्षातृकारादिकं न जनयति, 
तदा किमर्थं शरीरान्‌वृत्तिः? उत्तरोत्तरे'ति। तदेव शरीरमनन्तरं भोगं जनयिष्यतीति 
तदेव प्रयोजनम्‌, अन्त[59 0]रा च प्राकतननाशस्य शरीरान्तरोत्पादस्य च कल्पनागौरबमित्ति 
भावः। प्राणितीति। मृतशरीरवत्‌ तदा तदवस्थानादेव उक्तप्रयोजनद्वयनिर्वाहादिति 
भावः। . आय्‌षोऽवस्थाभेदः' कौमारादिव्यवस्थापकजीवनावच्छिन्नतत्तदुतृस ववत्तित्वादिः | 


तत्र द्वाराकाङ्क्षायामाह-- श्वासेति। तस्यापि प्रयोजनभाह--तेनेति। तक्तदवस्थायां 
ज्योतिगं णना दिप्रकारेश्र राज्यभोगादिनि्चयः। शङ्कुते-- “एकस्येति । 'एकस्य' पसः एतन्निखिल- 
स्वनिष्ठक्म्मणां भोगवैमुख्यं 'कथञ्चिद'दृष्टादिवशात्‌ त्वङ्‌ मनोयोगनिवृत्त्या, 'विश्वस्य' निखिल- 
संसारिणः 'अनन्ततया' विशिष्य परिचेतुमशक्यसंख्यतय!। 'नियते'ति। एकदा लब्धवृत्तिकान्य- 
तरेत्यर्थः। 'उपमदर्घे'ति। स्वप्रतिबद्धप्रप्रतिबन्धककम्मसमाना धिकरणतयेत्यर्थ: । प्रतिबन्धे 
विश्वस्य एकदा यानि कर्म्माणि तेषां 'को विशेषो' वेलक्षण्यम्‌, इदमेकदा भोगवँमुख्यम्‌ । नन्‌ ईदृशः 
कद्चिदस्ति यस्य कर्म्माणि युगपन्निरुद्धवृत्तीनि न भवन्ति इत्याशङ्कायामाह-- भवति ही'(लि)”* | 
‘areas सुस्वाप' इति। तथा च नास्त्येव तादृशः कश्चिदिति भावः। शद्धुते--'क्रमेणे'ति ) 
सर्वेस्येवात्मनः 'क्रमेण' कम्मंणि तथा भवन्ति, न तु एकदा इत्यर्थः । 'भबती'त्यधिकृत्य 'चेदि'ति 
पय्यंन्तमेकश कायां 'सुस्वाप'पदं निरुद्धवृत्तिकनिखिलस्वनिष्ठादृष्टकत्वपरं, तेन प्रलयाक्षेपोप- 
पत्तिः। कार्य्यं’ वृत्तिनिरोधरूपम्‌। श्रह्माण्डदेह' इति रूपकम्‌ । 'विदेहा'इत्य'स्यंक- 
दे'त्यादिः। 'कम्मिण' इत्यस्य च ‘ad’ इति कम्मंवत्तापरिग्रहङ्चाभ्य पेत्य सर्व मुक्ति, 
तद्वावत्तं[-वृत्त]ये 'भोगे'ति। तथा च न तदर्थं देहावस्थावश्वकत्बमिति भाव: | 

उद्ित्‌ पदा्वमाह--तण्डुलीयके'ति । अल्पस्वरतया 'वृङ्चिक'पदस्य कारिकाक्रमत्यागः | 
एतत्क्रमेणेव विशदयति--यथा हीति। 'अरणेरि'ति। परमाणपलक्षणम्‌। 'कदली- 
काण्ड'ति। दग्धवेत्रबीजादाद्यस्य कदलीकाण्डाच्चापरस्य चोत्‌पाद:। 'मानधपश्वि'ति 
सामान्यतः, 'गोब्राह्मणे'ति विशष(त): एवेति। सजातीयहेतुकस्य व्यवच्छेदाय masan- 
जातेराकस्मिकत्वं निरस्यति--'स *'चे'ति। ‘ada’ मनष्यत्वाद्यवच्छिन्ने, 'समानजातीयत्वं' 
मन्‌ ध्यत्वाद्यवच्छिन्नम्‌ । 


गतं afe गोपूर्वको$यं गोत्वादित्यादिना । न गतं, योनिजेष्वेव व्यवस्थापनात्‌ । 
मानस।ख्बन्यद्याऽपोति | गोमयद्च्चिकादिबदिदानोमपि किं न स्यादिति aa) 
कालविशेषनियतत्वात्‌ कायेविद्रेषाणाम्‌। न हि वर्षासु गोमयाच्छालक इति 
हेमन्ते किं न स्यात्‌ ? समयोऽप्येकेनैव मायाविनेव व्य॒त्पाद्यव्यत्पादकभावावस्थित- 
नानाकायाधिषानात्‌ व्यवह्ारत एव सुकरः। यथा हि मायावो सत्रसच्चाराधिठठितं 
दारुप॒ब्रकमिदमानयेति प्रयुङ्क्तो। स च दारुपुत्रकस्तथ्ा करोति तदा 





चेतन व्यबज्वाराद्वित्तदद्गो बालो व्यृत्यद्यते, तथेहापि स्यात्‌ । क्रियाव्यत्पत्तिरपि 
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लत एव कुलालकुविन्दाद्येनाम्‌ | सर्गादावेव किं प्रमाणमिति चेत्‌ ; विखसन्तानोऽयं 
हश्यसन्तानशून्धेः समवायिभिरारञ्धः, “सन्तानत्वात्‌, आरणेयसन्तानवत्‌। वर्तमान- 
ब्रह्माण्डपरमाणवः पूवमुल्पादितसजातोयसन्तानान्त्राः„» नित्यत्वे सति 
लदारन्भकत्वात्‌, प्रदोपपरमाणुवदित्यादि । अवयवानामावापोहा पा दुत्पत्तिविनाशौ 
च स्यातां, सन्तानाऽविच्छेद्खेति को विरोध इति चे्र। va हि घटादिसन्ताना- 
ऽविच्छेदोऽपि स्यान्‌ । विषय यस्तु दृश्यते । कर्त्रदिभोगविशेषसम्पा दनप्रयुक्तोऽसाविति 
Sai awg तदभावात्‌। तथा च लदवयवानामपगमाभावेऽना दित्वप्रसङ्गे 
इयणुकत्वव्याधातः | तस्मात्‌ यत्काय यत्रिबन्धनस्थिति तदपगमे afaafa: । 
यत्‌ यद्देतुकं तदुपगमे तस्योत्पत्तिः। न च कार्यस्य स्थितिनिबन्धनं नित्यमेव ; 
नित्यस्थितिप्रसङ्घात्‌। न च नित्य एव हेतुः; अकादाचित्कत्वप्रसङ्कगत्‌। 
लदतिनिस्तरङ्गमेतत्‌ eaa वस्तुस्थितो भोगोऽपि कर्मभिरेवमेव वस्तस्वभावा- 
नतिक्रमेण सम्सादनोय इति दयणुकवत्‌ पिपोलिकाण्डारेः ब्रह्मा ण्डुपर्यन्तस्यापि 
विश्वस्येयमेव गतिरिति प्रतिबन्धसिद्िः। तथा च ब्रह्माण्डे परमाणुसाङ्भवितरि 
परमाणुषु च aay एथगासोनेषु तदन्तःपातिनः प्राणिगणाः क्क वतेन्ताम्‌ ? 
कु पितकपिकपोलान्तर्गेतोटुस्बरमशकसम्ूइवत्‌, दवदहनदह्यमानदारुदरविघूर्ण- 
मानघुणसङ्घातवत्‌, प्रलयपवनोज्नासनोयीर्वानलनिपातिपोतसांयात्रिकसाथवहदेति | 


ग्रामोदटीका 


गतमिति । व्यभिचारादित्यथं: । 'योनिजेष्वि'ति। योनिजमात्रवत्तिगोत्वावान्तरजाति- 
भेदात्‌ गोपूर्वकत्वानुमानमित्यथंः। 'इदानीमपी'ति। विनापि ब्राह्मणादिकम्‌ इदानीमपि 
ब्राह्मणादधुत्‌पयतामित्यर्थः। 'कालविशेषे'ति। सर्गायकाल एव तददुष्टसहका रीत्यर्थंः। 
इदानीं तु ब्राह्मणः सहकारी | तेन सर्गाद्यकालब्राह्मणयोरवेजात्यावच्छेदेन कारणता, ब्राह्मण- 
मात्रे त्वदुष्टविशेधोपगृहीतभूतभेद एव हेतुरिति भावः। 'समयोऽपी'ति। प्रयोज्यप्रयोजक- 
सरीरोपग्रहेण ईश्वर एव तटस्थान्झन्बादोन्‌ न्युत्‌पादयतीत्यथंः। तत्र प्रयोज्यबृद्धेगंवादि- 
पदजन्यत्वज्ञानं यद्यपि श्रान्तं तथापि सास्नादिमती व्यवितः गोपदवाच्चेत्ि निकटस्थज्ञानम- 
भ्रान्तमेवेति भावः। दृष्टान्त विवृणोति 'यथा ही'ति। ‘aa एवे'ति। कुलालादिशरीरोप- 
ग्रहेण घटादिनिर्माणं कुर्वाणमीदवर दृष्टाऽन्यस्तत्र व्यतृपद्यत इत्यर्थः। अत एव ‘an: 
कुलालेभ्य., कर्मारिभ्य' इत्यादिश्रतिरपीति भाबः। 'विश्वसन्तानोऽयमि'ति। मानुष-पशु-गो- 
ब्राह्मणादिरूपोऽ्यमिदानी वत्तं मानः पक्षः। 'दृझ्यसन्तानशून्यंरि'ति। स्वसमानजातीयसहकारि- 
शून्ये: समवायिभिः परमाणुभिरारब्ध इति साध्यं, तथा च गामन्तरेण गौः ब्राह्मणमन्तरेणापि 
ब्राह्मण इत्यादि सिद्धप्रति। 'सन्तानत्वादि'ति। समानजातीयकायंप्रवाहत्वादित्य्थंः | 
'आरणेये'ति। य॑स्तेजःपरमाणुभिरारणेयर्वाह्नप्रवाहो जनितः, तत्र बह्विनं सहकारीति 
दुष्टान्तः। तथा च ब्राहमणप्रवाहस्यापि मूलभूतो ब्राह्मणो न ब्राह्मणसहक्ृतेः परमाणुभिरारब्धः, 
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किन्त्वदृष्टविशेषोपगृहीर्तरिति भावः। एतेन ब्रह्माण्डपक्षत्वे आश्रयासिद्धिः, कार्यं मात्रपक्षत्वे 
कमारम्भेण सिद्धसाघनमित्यादि परास्तम्‌ । यद्वा, द्रव्यत्वं प्रागभावसमानकारीनकायं- 
द्रव्यानधिकरणवृत्तिधमल्वात्‌, शब्दत्ववत्‌ । यद्वा, कारयंद्रव्यत्वं स्वाधिकरणानधिकरणकाल- 
वृत्तिध्वंसप्रतियोगिवृ त्तिकार्य मात्रवृत्तिधर्मत्वात्‌ , एतत प्रदीपत्ववल्‌ । यद्वा, परमाणवः कार्यं द्रव्या- 
समानकालिकपरमाण्‌ क्रियातिरिक्तक्रियायन्तः मरत्तत्वादिवत्‌, एतदन्यगणवत्त्वं चात्र नोपाघिः 
पक्षेतरतुल्यत्वात्‌। 'वर्त्तमाने'ति। ब्रह्माण्डे चागम एव मानमिति नाश्रया।]सिद्धिः। 
परम्परारम्भकत्वविवक्ञया आरब्धब्रह्माण्डान्तरा इति साध्यमन्यथा त्वारब्धब्रहमाण्डान्तरमूल- 
दृघणुका इति साध्यम्‌ । तत्र कपालादि व्यभिचारवारणाय 'नित्यत्वे सती'ति। व्योमादौ 
तद्वारणार्थ'मारम्भकत्वादि'ति, द्रव्यारम्भकत्वादित्यथंः। आावायो(पो]द्वायौ(पौ ?) उप- 
गमापगमौ यावत प्रत्यभिज्ञमवयविस्थितिरिति मोमांसकसिद्धान्तात । 'एवं ही"ति । घटपटादीना- 
मत्यन्तम्‌च्छेदो न स्यादित्यथंः। 'विपर्ययस्त्बि'ति। घटादीनामत्यन्तोच्छेदस्त्वयापि स्वीक्रियते- 
ऽन्‌ भूयते च, तेन तत्त॒त्यन्यायतया समवाय्यसमवायिनाशे ब्रद्माण्डनाशोऽपि कथं न स्यादित्यर्थं: | 
नन्‌ घटादिध्वंसः कुलालादिदुःखान भवरूपभोगसम्पादकतया स्वीक्रियताम्‌ । ब्रह्माण्डध्वंसे तु नेव- 
मिति तद्ध सो नाभ्य पेयत इति ore 'भोगे'ति । द्वघणकनाडो कस्यापि न दुःखानभव इति सोऽपि 
न स्यादित्यत आह 'द्वरघणकादिष्वि'ति। नन्‌ तत्राप्यवयवोपगमाधीन एव द्रव्यध्वंसब्णवहा रोऽस्त, 
को दोष इत्यत आह तथा चे'ति। तथा च सन्तानमत्यन्तमच्छिद्यत इति नियम इति भावः । 
'यज्तिबन्धनस्थिती'ति। अदुष्टं समवाय्यादि बा यत्‌कारयंस्थितिप्रयोजकं तद्विनाशे ततृकार्य 
विनश्यतीत्यर्थः । 'नित्यस्थिती'ति। कार्यस्येत्यनषङ्गः । ‘a चे'ति। हेतोर्निंत्यत्वे कार्यमपि नित्यं 
स्यात्‌, कादाचित्‌कत्वे नियामकाभावादित्यर्थः । निस्तरङ्ग  निःशङ्कम्‌ । 'एतदि'ति। अनमान- 
द्वयोपपत्ते(:) साध्यद्वयमित्यर्थंः। नन कमं भिर्भोगसम्पादनं क्रमिकमेवास्तु, तथा च कुतः प्रलय 
इत्यत आह 'ईदझ्यामि'ति। कार्याणां स्वनिबन्धनस्थितिकत्वसिर्डत कर्मभिरपि भोग एवमेव | 
वस्तुस्वभावानतित्रमेणैव 'सम्पादनमिति(नीय' इति) योजना । 'इयमेवे'ति। पिपीलिकाण्डाना- 
मत्यन्तोच्छेदः तन्मूलपरमाणूनामत्पादितसजातीयत्वं चेत्यर्थः। नन ब्रह्माण्डनाशेऽपि गिरि- 
सागरादीनां तादवस्थ्यात्‌ क्व लय इत्यत आह 'तथा चे'ति । 'क्व वर्तन्तामि'ति। आश्रयनाशेन 
नझ्यन्तीत्यर्थः। ब्रह्माण्डवर्तीनि कार्येद्रब्याणि ब्रह्माण्डे नझ्यति नश्यन्ति विनञ्यदाधारत्बात , 
दह्यमानाधारत्वात्‌, विलीयमानाघारत्वात्‌ इति । अत्र हेतुत्रये दुष्टान्तत्रयं द्रष्टव्यम्‌ | 


'गतमि'ति। सर्गाद्यतद्चक्तौ व्यभिचारादिति भावः। 'योनिजेष्वेवे'ति । गोजन्यता- 
बच्छेदकान्तरजातिरेन अत्र हेतुरित्यर्थ: । सुसदुशतया च maga विविच्य न गृह्यत इति 
भावः। 'मानसा' इत्यागमप्र[ 608 ]माणकं शङ्कते 'इदानीमि'ति। तथा बिनंव सजातीयः 
घटितां सामग्री ‘fea स्यात्‌' गवादिकं किन्नोतृपद्येत । तथा करोति' a । 

तकितेऽपि वाधकसाधकप्रमाणाभावात्‌ सर्गादौ सन्देहात्‌ 'सगंप्रलयसम्भवादि'ति हेतोः 
सन्दिग्धासिद्धिमुट्धिर्षृः शङ्कते सर्गे'ति। 'विच्वे'त्यादि। 'विङ्व'स्य दश्यद्रव्यस्य सन्तानायेति 
ब्य्‌त्‌पत्त्या 'विशवसन्तान'पदं दृघणुकपरं, तदपि धर्म्मोपलक्षणम्‌, तेन दृ्यणुकत्वं पक्षः, 'दृश्य- 
 सन्तान'पदञ्च कार्य्यंद्रव्यमात्रपरं, त'च्छ्न्य'त्वं व्याप्यवृत्तितदत्यन्ताभाववत्त्वं, तद्वद्भेदवत्त्वं वा, 
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त दारब्ध'त्वं तज्जन्यवत्तित्वम्‌ । *”सन्ततित्वादि'त्यस्य सकलद्दयणकवत्तिधम्मंत्वमर्थ:, तथा च 
Ts  कायंद्रव्यशून्यसमवायिजन्यवृत्तिद्रघणुकत्वन्यापकधरम्मत्वात्‌ । 'आरणेयसन्तान'- 
पद स्ववृत्तिधर्म्मोपलक्षणतया सत्तापरं, तथा च स एव दृष्टान्तः । अत्र पक्षधर्म्मताबलात्‌ तादुश- 


 कालविशेषसिद्धिः। स्वानधिकरणीभूतस्य काल्स्याप्यव्यवहिलप्राककालवत्तिनः कारणत्व- 


मिष्यते, अन्यथासिद्धिग्राहकाभावात्‌ | कार्यद्रव्यवत्वञ्च सम्बन्धसामान्येन नित्यरूपाद्यारब्ध- 
वृत्तितया च दुष्टान्तसमन्वयः, बिभून्यपि संयोगेन कायंद्रव्यवन्त्येव ईश्वरज्ञानादिकञ्च विषयितया 
तथेति तेनेव नार्थान्तरम्‌ । घरात्यन्ताभावस्यापि कार्यद्रव्यजनकत्वात्‌ अर्थान्तरवारणायोक्तं-- 
'समवायिभिरि'ति | जन्यमात्रस्यय कालोपाधित्वात कायद्रब्यकालीनानां तेषां न aafia- 
करणत्वमिति । केचित्त 'विश्वसन्तान' पदं कधञ्चिद्रयतृपत्त्या विशिष्य ब्राह्मणादिपरं, gen- 
सन्तान पदञ्च रूजातीयपरं, 'शून्य त्वञ्च तदसहक्रतत्वं, तथा च ब्राह्मणादिः सजातीयासहकृत 
स नवायिजन्यवृत्तिधम्मंवान्‌, अनादितायच्छेदककारं भात्रवत्तिजातिमत्त्वात्‌ afaa) हेतु- 
प्रविष्टथम्मॅणेव साजात्यं बोध्यम्‌। सत्ताद्रव्यत्वादिवारणाय 'मात्रेति। वह्मिदचणक- 
मादाय दथ्टान्तसमन्वय:। कार्यत्ववारणाय 'जातीति। एवञ्च ब्लाह्मणादेर्व्ाह्मणादि- 
पूर्वकत्वरूपनियमरूपो बाघको निरस्तः प्रलय इत्याहुः। प्रक्ाशक्कतस्तु समयसमवायिभिन्न- 
वृ त्तिघ्वंसप्रतियोग्यव्‌ त्तिकायं द्रव्यप्रागभा बका लीना रम्भकाति रिक्तका यं द्रव्यानधिक रणबत्तिध्बंसप्रति- 
योगिबृत्तिकार्य मात्रवृत्तिधर्म्मत्वात्‌ शब्दत्ववत्‌ | अत्र मभहाप्रलयमादायार्षान्तरबारणाय 
'कार्यद्रव्यप्रागभावकालीने'ति 'ध्वंस'विजेषणं, कार्य चरमध्वंसप्रागभावात्मकचरमभावाधिकरण- 
कालमादायार्थान्त रवारणाय 'कार्य पदस्य भावकार्यपरतया 'कार्यद्रव्ये'ति पद[60} ]योरन्यतरान्त- 
भविण साध्यद्वयं, 'प्रागभाव'पदस्य वस्तु्रागभावपरत्वे 'कार्यद्रव्यप्रागभावपदयो 'बॅकल्पिकोपादानेन, 
तथा 'कायंद्रन्यानधिकरण'त्वळ्च कायंद्रव्यशून्यत्वं, तथा चोत्‌पत्तिकालावच्छेदेन कपालादेरपि 
तथात्वादर्थान्तरवारणाया'रम्भकातिरिक्त'त्वं 'तदनघिकरण'विशेषणम्‌ अनवच्छिन्नकार्य- 
शून्यत्वाधारतावत्त्वेऽस्य तात्पर्यम्‌ | तेनेदानीन्तनकालस्याप्याकाशाद्यवच्छेदेन ÄRA- 
शून्यत्वात्‌ न तद्दोषत्तादवस्थ्यम्‌ । वस्तुतस्तु कार्यद्रव्यजनकभिन्नत्वमरम्भकातिरिक्ता न्तार्थः | 
न चेदानी्कालस्तथेति saa व्यभिचारवारणाय भाववत्तित्वेन हेतुविशेषणीयः, ध्वंसप्रति- 
योगित्वे व्यभिचारवारणाय "मात्रेति इत्याहुः। 'ब्रह्माण्डपरमाणव' इत्यस्य ब्रह्माण्डे TT- 
माणवः इति विग्रहः, आरम्भकत्वञ्च सप्तम्यर्थः, तथात्वञ्च साक्षातृपरम्परासाधारणमिति 
नासिद्धिः । 'वत्त॑माणे'ति प्रमाणसूचनाय। 'पूर्वे'ति। सजातीयसामग्रीसमवधानकालोत्‌पत्तिक- 
तज्जातीयध्वंसजन्यतदारम्भका इत्यर्थः। इ(त्थ ? Sa यदा ततृसामग्रथसमवधानकाले ब्रह्माण्डः 
Aa, स एव प्रलयः, अत एव वक्ष्यति ब्रह्माण्डे च परमाणसाद्भविष्यती (तरी ? ) ‘त्यादि । 
' नित्यत्वे सत्य'नादितावच्छेदकद्रव्यवृत्तिजात्यवच्छिन्नकायं ता निरूपितकारणतावदित्य्थंः | व्याप्तिञ्च 
सामात्यमखी, यन्नित्यत्वे सत्य z डन्लकार्यतानिरूपितकारण- 
तावत्‌ तत्तञ्जातीयसामग्रधसमवधानकालोत्‌प त्तिकतञ्जातीयध्वंसजन्यतज्जातीयारम्भकमित्ये वं - 
रूपा । घटध्वसाजन्यघटारम्भककपालादौ व्यभिचारवारणाय "नित्यत्वे सती'ति। चैत्रा- 
यारम्भकपरमाणो ताद्‌ शध्बंसजन्यतदनारम्भकतद्वारण'ायानादिताबच्छेदक' इति। पा्थिबान्‌- 
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घ्णाशीतस्पर्शस्य निरुक्तघ्वंसजन्यतया तदारम्भकपरमाणौ तद्ारणाय 'द्रन्ये'ति। कारणत्वञ्च 
साक्षात्‌परम्परासाधारणभ्रयोजकत्वमात्रं, तेन (न ?) स्वरूपासिद्धिः, 'प्रदीपपरमाणुवत्‌'। नन 
सजातीयसामम्र्रसमवधानकालोतूपत्तिकत्वमन्‌ पादेयम्‌ । तथा च ब्रह्माण्डसन्ततेरनाद्यनन्तत्वैन 
प्रलयसिद्धिरित्यभिप्रायेण शङ्कते 'अवयवानामि'ति | 'आवापोद्वापौ' उपगमापगमौ । 'उतृपत्ती'- 
त्यस्य 'ब्रह्माण्डे'त्यादिः। निरुपाधिसहचारभङ्गप्रस ङ्गवाधकमभिप्रेत्य सहचारश्थलमाह- “एवं 
alfa | इष्टापत्ति निरस्यति--'विपर्यय' इति । नन घटादिवन्ताना विच्छेदे कुलालादेस्तदुत्पादन- 
प्रयूक्तभोगो न स्यादिति तत्सन्तानबिच्छेदः, ब्रह्माण्डे तु नेवमित्याह--'कर्त्रादी'ति। 'असौ' 
घटादिसन्तानस्यात्यन्तो विच्छेदः, 'तदभाबात्‌' भोगसम्पादनाभावात्‌, तथा द्वप्रणकस्यापि [613] 
तथोच्छेदो न स्यात्‌ इत्यर्थ: । तथा च भोगासम्पादकतया द्वप्रण कत्वं जन्याणुत्वम्‌ । 'यन्निबन्धन- 
स्थिति' यन्नाशनास्यम्‌ । 'न च कार्यस्ये'ति। 'कार्यंस्य स्थितिनिबन्धनं विरोधिगणासमवघान- 
कालीनमिति। 'नित्यं' कार्यकालीनाभावप्रतियोग्येव। 'नित्ये'त्यत्र 'कार्यंस्ये'त्यन पज्यते । 
अनाशप्रसङ्गादित्य्थः। एतावता ब्रह्माण्डस्य नाशो न्य॒त्‌पादितः। ब्रह्माण्डान्तरसामग्रप्रसम- 
वधानस्यासम्भवं निराकरोति--न च नित्य एवेति। 'निस्तरङ्गं' निष्प्रत्यृहम्‌ | 
एतदुक्तान मानद्वयं (ये) 'भोगोऽपि' निरुक्तसहक(च)रबलसिद्धव्याप्तप्रविरोधेन 'कर्म भिः सम्पा- 
दनीयः' । नन्वेतावता ब्रह्माण्डस्य विलयेऽपि प्राणिनामवस्थानात्‌ तद्‌भोगसम्पादनाय द्रव्यान्तराणि 
कार्याणि स्य fora ्कायामाह--तथा चे'ति। 'कव वर्तन्ताम्‌' '(?) *'नाश्रयादि'त्यत्र द्वितीयः, 
'महापवनक्षभित'विलीयमानाश्चयत्वादि'त्घत्र तृतीयः, नष्टेष॒ च सबंष प्राणिष्‌ भोगासम्पादकतया 
निखिलकार्य द्रव्यस्यंव नाश इति हृदयम्‌ । ।। २ ॥ 
अपि —— = os 
जन्मस्स्कारविद्याटे: शक्त: स्वाध्यायकमणो: | 
ासदशनतो हासः सम्प्रदायस्य मोयताम्‌ ॥३॥ 

ga हि मानस्य: प्रजाः समभवन्‌, ततोऽपत्यैकप्रयोजनमैथुनसन्भवाः, ततः 
कामावजनोयसक्रिधिङन्मानः, इदानीं देशकालाद्यव्यवस्थया पशुधर्मादेव भरूयिष्ठा: | 
ga चरुप्रभ्रतिषु संस्काराः समाधायिषत, ततः चेत्रप्रश्ृतिषु, ततो गर्भादितः, 
इदानों तु जातेषु लोकिकव्यवहरमाश्रत्य। पूवं सहस्त्रशाखो बेदोऽध्यगायि, 
ततो व्यस्तः, ततः sy एकः, इदानों तु कचिदेका mafa ga ऋहतक्षत्तयो 
ब्राह्मणाः प्राद्योतिषत, ततोऽस्चतव्वत्तयः, सम्प्रति प्रस्ृतसत्यान्टृत कुसो दपाशपाल्य- 
carnal भूयांसः । पूर्व दुःखेन ब्राह्मणेरतिथयोऽलभ्यन्त, ततः क्षक्रियातिथयोऽपि 
संद्त्ता, ततो वेश्यावेशिनोऽपि, सम्प्रति शृद्री्रभोलिनोऽपि। पूर्वमसतसुज:, 

१७ D > ७ 

ततो विघसभुज;, AMSA yA, सम्परत्यचभुज एव । पूवं चतुष्पा्चम आसोत्‌, 

यमाने तपसि त्रिपातू, ततो स्ल्लायति ज्ञाने दिपात्‌, सम्प्रति जोर्यति aw 
दानेकपात्‌। सोऽपि पादो दुरागतादिविपादिकाशतदुः स्थोऽखडामलकलङ्कितः 
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कामक्रोधादिकराटकजातजजेरः प्रत्यहमप चोयमानवोर्यतया इतस्ततः सबलखिवो प- 
wad । इदानोमिव ada दृष्टात्राधिकमिष्यते इति चेत्र । स्मृत्यनुष्टानानुमितानां 
शाखानासच्छेददशनात्‌। स्वातन्तेगण स्मतोनामाचारस्य च प्रामाण्याऽनभ्युपगमात्‌। 
मन्वादोनामतोन्द्रियाथदर्शने प्रमाणाभावात्‌। आचारात्स्तिः श्मतखाचार 
इत्यनादिताभ्यूपगसे अन्धपर पराप्रसङ्घात्‌ । आसंसारमनाम्न्ातस्य च वेदत्वव्या घा- 
तेनाइनुमानायोगात्‌ । उत्पत्तितोभिव्यक्तितो;भिप्रायतो बा$नवच्छित्वणेमात्रस्य 
निरथेकत्वात्‌। यदि च fazana? वितसाधनं adel वेत्यनमितं किं 
वेटानुमानेन ? तदर्थस्यानुमानत* एव सिद्ध: । न च घमवेदनत्वादिदमेवानुमानम्‌ 
—अनुमेयो वेदः, प्रत्यक्तसिद्दत्वात्‌ भ्रशब्दत्वाच | 

प्रामोदटीका 


प्रलयानुमाने प्रकारान्तरमाह--'अपि चे'ति । तेन जन्मादिल्लासानामत्यन्तह्हाससाधकत्वात्‌ 
प्रत्येकमेव प्रलयान्‌मापकत्वम्‌। अत्र पक्षे 'सम्प्रदायः' कायंप्रवाहः, अथवा सम्प्रदीयते शिष्याय 
गुरुणेति सम्प्रदायो वेदः, तस्यात्यन्तह्वासः साध्यः। जन्मादिह्रासो दृष्टान्त; । स जन्मादि- 
emis लिङ्गमेव । यदि शाखोच्छेदो न भवेत्तदा पूव्वंवदेव जन्मसंस्कारान वृत्तिरिदानीमपि 
स्यान्न चान्‌बत्तते। तेनानमीयते तद्वोधकवेदोच्छेद इति । तत्र जन्मोच्छेदमाह 'पूर्वमि'लि । 'अपत्यँ- 
केति। नच रागान्‌ बन्धोऽपि aa 'तत' इति। रागस्य प्राधान्यं पुत्र॑षणाया गौणत्वमित्यथं: | 
'इदानीमि'ति। काममात्रपरत्वं काकतालीयन्यायेनापत्योत्‌पत्तिरपि इत्यर्थः। 'पशुधर्मे ति । 
पशोरिव धर्मो ग्राम्यधर्म:, तत्प्रभवभूयिष्ठाः प्रजाः इत्यन षङ्गः, ग्राम्यधर्मातिरेकप्रभवा इत्यर्थः | 
संस्कार ह्वासमाह ‘ge चरुप्रभृतिष्वि'ति । प्रभृतिपदेन पुरोडाशादिग्रहः। संस्क््तापत्योतपादनारथं 
संस्काराः सम्यगाहिता इत्यर्थः । 'कषेत्रे' योनौ, पुत्रेष्ट््रादिना पुरुषे तत्‌ । विद्याह्रासमाह ‘qafa fa । 
'ब्यस्त' इति । असम्पूणं इत्यर्थः। 'एक' eft) वेद इत्यन्‌पङ्गः। 'क्वचिदि'लि। कस्मिन्नपि 
पुरुष इत्यर्थः। नानार्थमेकमेवोदाहरणं विद्याशक्तिस्वाध्यायेषं दशितम्‌। अत एवादिपदन्तु 
शक्तिस्वाध्याये प्रागुक्तमपि तदुदाहरणं पश्चाइशितमिति बोध्यम्‌ | आदिपदग्राह्यमाह "पूर्वे मृते'ति । 
ऋतम्‌ ञ्छशिलं प्रोक्तमम्‌तं स्यादयाचितम्‌ | 
qa तु याचितं भक्ष प्रमं कषंणं स्मृतम्‌ । 
सत्यान्‌तं तु वाणिज्यं कुशीदञ्च फ(क)लान्तरम्‌ i 
'पाशुपाल्य' गोरक्षादिः। 'इववृत्तिः' far) ‘wate’ इति ब्राह्मणा इत्यनवङ्गः। 
'बंश्यावेशिनोऽपि' वँश्यातिथयः। 'अमृतं' 'विधसो' यज्ञशेषभोजनशेषयोः। **'अन्‌ भूजो' 
भृत्यसहभूजः । 'अघभ्‌जः' स्वार्थसाधितभूजः। 'चवृष्पादि'ति। तपोज्ञानयज्ञदानानि चत्वारि 





. पादाः। 'त्रिपादि'ति। ज्ञानयज्ञदानादयः । 'द्विपादि'ति। यज्ञदानपादः। द्यतोत्कोचाद्यागतं 


'दुरागतं,' 'बिपादिका' पादस्फोटः। शाखोच्छेदमाक्षिपति 'इदानीमि'ति। 'अनुष्ठान- 
Wart) नन्‌ स्मृत्याचारावेव कार्यंतामिष्टसाधनतां वा बोधयेतां कि बेदेनेत्यत 








२७ aym; seems to be the correct reading. 
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आह 'स्वातन्श्घेणे'ति। वेदानप(ा)यज्ञता 'स्वातत्त्रत्रम' । तथा च विवादपदं स्मृतिः 
स्मृःपर्थानुभावकवेदभूला, न्यायमूलकमहाजनपरिगृहीतस्मृतित्वात्‌, प्रत्यक्षवेदमृल्कस्मृतिवत्‌। 
लोभमूलिका तु या यूपहस्तिबन्धनादिस्मृलिः सा महाजनषदेनैव निरस्ता । एवं मङ्कलायाचारो 
वेदभूलकः, अलौ किकाविगीतशिष्टाचारत्वात्‌ , दर्शायाचारवदिति स्मृत्याचारयोरपि वेदम्‌लत्वान- 
मानात्‌ | नन्‌ मन्वादय एव स्मृत्वाचारप्रयोक्तारस्ते च सर्वज्ञा एवेति कि वेदान मानेनेत्वत आह 
'मन्वादीनामि'ति। नन्‌ स्मृत्याचारयोरेव परस्परमूलम्‌ लिभावोऽस्तु, कि तन्मूलवेदेनेत्यत आह 
'आचारादि'ति। अपरिचितस्य वेदत्वव्याघातो बेदनाजनकत्वव्याघातङ्चेत्याह 'आसंसार- 
मिति। 'उतूपत्तित' इति equa) 'अभिव्यक्तित' इति परमते । 'अभिप्रायत' इत्यभयमते 
मौनिइलोकवत्‌। 'निरर्थंकत्वादि'ति अर्थाप्रतिपादकत्वादित्यथंः। 'हितसाधनमि'ति शमते, 
“कत्तेव्यमि ति गुरुमते | 'तदर्थंस्य' वेदनार्थस्य | नन्विदमेवानमानं वेद इत्येव नित्यानमेयो वेद इति 
ब्रूम इत्यत आह नचेति। 'अनमानम'नमितिकरणम्‌ । तच्च ज्ञायमानं fey, तच्चाचार- 
स्वरूपमेच, तच्च प्रत्यक्षं न त्वनमेयमित्यर्थः। 'अशब्दत्वादि'ति। वेदो हि शब्द उच्यते, 
आचारइच न आान्दस्तथा च कथं वेद इत्यर्थः । 


विवेकटीका 


नन्‌ कालत्वं वेदव्याप्यं कालमात्रवृत्तिधर्मत्वादित्यन मानेन कालत्वस्य वेदव्याप्यत्वे 
सिद्धे कालसामान्यं पक्षीकृत्य वेदान मानमेव प्रलयवाधक स्यादित्यभिप्रेत्य वेदशन्यं कालं 
साधयति ary eas | 

संप्रदीयते गरुणा शिष्यायेति saen 'संप्रदायो' वेदस्तस्य “ara: सजातीया- 
नघिकरणव्‌ त्तिध्वंसप्रतियोगित्वं 'मीयताम' न मीयताम्‌ । जन्मादेह्णासदर्शनात्‌ जन्मादिक 
दुष्टान्तीकृत्थेति फलितम्‌ । प्रयोगः-_वेदत्वम्‌ आत्रयानधिकरणवृत्तिध्वंसप्रतियोगिवृत्ति कार्य- 
मात्रवृत्तिघर्मत्वात्‌ मानसप्रजाजन्मत्वादिबत्‌ इत्याद्यन्नेयः। अत्र शक्ति पर्द ब्रह्मचारिभिः 
दायते इति व्यत्पत्त्या ब्रह्मचारिणामातिथ्यश्रवणपरम्‌ । 'घ(क ? )मं'पदं तपश्चर्यादिपरं, 
तेन न विवरणल्यनतेति ध्येयम्‌ । 

दुष्टान्तमेव व्याकरोति_'पूर्वमि'त्यादि। 'मानस्यः' fata aaa सङ्कुल्पमात्रसम्भवाः 
'प्रजाः' पुलस्तग्रादयः पूर्वमासन्‌, न त्विदानीं वर्तन्ते, तादशजन्मत्वमस्तीति भाब: । एवमग्रेऽपि । 
आगमिकञ्चचतत्‌। 'कामावर्जनीय(सन्निधि)जन्मानः' देशकालविषयादिव्यवस्थावत्‌ काम- 
सम्भवाः। 'इदानीमि'ति च पूर्वपूर्वषामत्यन्तह्वासबोधनाय। 'पङ्विति। पशोरिव यो 
धर्मो ग्राम्यघर्मः, तद्‌ भव'भूयिष्ठा/स्ततूप्रभवा एव प्रायशो दुश्यन्ते । तथाच ब्रह्माण्डान्तर्वतिनः 
प्राणिनः ब्रह्माण्डसामग्रपसमवधानकालोत्‌पत्तिकब्रहा[610]ण्डनाशे fara तदबधि- 
जीवित्वात्‌ | यद्यदेकावधिजीवि तत्तन्नाशे प्रियते इत्घत्र तादुशामशकसमूहो दृष्टान्तः, हेतु 
कचागमसिद्धः इत्यवधेयम्‌ | एवं 'महादहनदह्ममानत्वात्‌' इत्पादिहेतुरुन्नेयः। सर्वत्र यथाक्रमं 
तादुशघुणसंघातादि दृष्टान्तः । प्रजासंस्कारदुष्टान्तं व्यांकरोति--'पूर्व॑मि त्घादि। 'चरुप्रभृतिष्‌ 
चरुपुरोडाशादिष्‌ | 'समाधायिषते'ति 'व्यवहारमाश्चित्घे'ति पर्यन्तं सर्वत्रान्‌षङ्गन विशेष्यम्‌ । 
अपत्योतृपादनाय 'संस्काराः' 'समाघायिषत'’ सम्धगाहिताः। क्षेत्रश्रभृतिष्‌' गर्भादिषु । 
“आदि'पदात्‌ तद्वत्यां स्त्रियाम्‌ विद्याह्णासमाहृ--'पू्वंमि'त्यादि। 'व्यस्तः' द्वित्रा वेदाः । 
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188 न्यायकुसुम,ङजलोौ 


धड़ ङ्गानि शिक्षाकल्पादीनि अध्येतृज्ञानविषयतया यस्यास्ति 'षङ्ङ्ग' एव 'एक:' ऋगायन्चतमः | 
'आदि'पदग्राह्म व्याकरोति--पूर्वमित्यादि। आऋतम्‌ञ्छशिलं प्रोक्तममृतं स्थादयाचितं | 
qas याचितं भेक्षग्र प्रमृतं क्षण स्मृतम्‌ । सत्यानृतन्तु वाणिज्य कुषीदञ्ञच क{(ला न्तरम्‌ ।। 
'पाझुपाल्च ञ्च गोरक्षा, '३ववृत्तिः' सेवा । 'बेशयविशिनः' वेश्यातिबय: 'संवृत्ता' इति प्राकृतन- 
मेष्वन्‌ षज्यते । 'अमृतभूजः' यद्धतशेषभुजः, ' विघष(स) भूजः' शेषान्नभोजनाः, ४“अनभुज:' yea: 
सहभूजः, aaa: स्ताथंसाधितभूजः। 'चतुष्पादि'ति। तपोज्ञानयज्गदानानि चत्वारि । 
एवमेषां पूवं पूर्वत्यागेन ह्वासः। ‘sera’ दू(द्य)तोत्‌कोचाद्यागतं, 'बिपादिका' पादस्फोटः । 

‘qa सहस्जशाखो वेदोऽध्यगायी त्यत्र शङ्कते--'इदानीमिवे'ति। ° 'इदानीम'ध्ययन- 
विषयादवदत्तं नाध्ययनविषयवेदनिष्ठान्धोन्याभावप्रतियोगितवच्छेदक स्वव्यापकत्वात्‌ बेदत्व- 
वदित्ययेः। 'स्मृति'रष्टकादिकतंब्यताबोधिका, 'अन्‌ष्ठानं' कर्मन्यतपत्त्या मङ्गलादि। 
Wart वेदानाम्‌ 'च्छेददर्शनात्‌,' उत्‌च्छेदस्य प्रामाणिकत्वात्‌, तथा च बाध इति भावः। नन्‌ 
तादुझस्मृत्याचारयोर्वदमूलकत्वमेव नेष्यत इत्घत्राह--'स्वातन्त्चेणे'ति। इतरप्रामाण्यान- 
पेक्षप्रामाण्यकं मूलमक्ृत्वेत्यर्यः। नन मन्वादीनां स्वार्थगोचरप्रत्यक्षमेव प्रमाणमस्त्वित्य- 
जाह मन्वादीनामिति। इतरप्रामाण्यानघीनप्रामाण्यकल्वस्य प्रयोजनं we दर्शयति 
'आचारादित्यादि। 'अन्धेति। तिमिरपरिसहचारदर्शनबलेन तथा व्यवस्थितेरिति भाव: | 
नन्‌ तादुशस्मृत्याचारमूलीभूतो नित्यानमेयतया नाध्ययनचिषय इति न बाध इत्पत्राह-- 
'आसंसार इति। 'जनाम्तातस्य।'न्‌ पूर्वो विशे षविशिष्टतयाऽनवगतस्या'न मानायोगात्‌' 
प्रम/न्‌मितेवंदत्वेन तदि[628 ]षयकत्वासम्भबात्‌ । 'उत्‌पत्तित' इति 'स्व'मते'ऽभिव्यविततत' 
इति 'पर मते, 'अभिप्रायत' इति 'उभय'मते। 'अनवच्छिन्न'त्वम्‌ आन पूर्वीविशेषानवच्छिन्नत्बं , 
'तिरथंकत्वात्‌' अर्थ (1? )बोघकत्वात्‌ । नन्‌ वेदाधीन प्रवर्तकज्ञानमिदानीमपेक्षितम्‌ । आनुपूर्वी- 
ज्ञानस्य तद्धेतुत्वे तु उ( ? ) च्छन्नवेदादपि तदश्ञक्यमित्यनायत्या अर्थज्ञापकत्वज्ञानमेव तद्धेतुरिति 
वाञ्घमित्घत्राह-यदि चे'ति। 'हितसाधनमि'ति 'स्व'मते। 'उभय'मते त्वाह--'का कत्तं-) 
व्यमि'ति। 'अन्‌मिततमित्घ्‌'पलक्षणं, स्मृतमित्यपि वाच्य, 'किमि'त्यस्य 'प्रवर्तकज्ञानार्थमि'ति 
शेपः। 'तदर्थस्य' ततूप्रयोजनस्य। *'अन्‌मानादि'ति स्मृतेरप्य्‌ पलक्षणम्‌। 'प्रत्यक्षसिद्ध- 
त्वादिति। तेन नित्यान्‌ मेयत्वम्‌, 'अशब्दत्वाद'तो न वेदत्वमिति ara: | 


अथ शिष्टाचारत्वात्प्रम्राणम्ूलोऽयमिति aq; ततः सिदसाधनम्‌, प्रत्य च- 
स्ूलत्वाभ्यपगमात्‌ | तदसम्भव$प्यनुमानसम्भवात्‌ | नित्यमज्ञायमानत्वात्तदप्रत्यायक्ं 
कथमनुमानम्‌ ? कथं च स्रूलमिति चेत्‌ ; वेद; किमज्ञायमानः प्रत्यायकोऽप्रत्यायक 
एब वा मूल, येन जडतम! लमाद्रियसे ? अनुमितत्वाज्ज्ञायमान एवेति चेत्‌; 
लिङ्गमप्येवमेवास्तु। अनुभेयप्रतोतेः प्राक्रनलिङ्गप्रतोतिरपेक्ञिता कारणत्वात्‌, 
न तु पद्चात्तनोति चेत्‌ ; शब्द्प्रतोतिरप्येवमेव । अआचारस्वरूपेण शब्द मूलत्वमनु- 
मौयते, तेन तु शब्देन कतव्यता प्रतोयते इति चेत्र। आचारस्वरूपस्य प्रत्य ्ञसिद्वत्वेन 





= Gunpinands reads अनुमानात्‌ for अनुभागतः, 
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म्रूलान्तरानपेक्षणात्‌ । तच्मात्कर्तव्यतायां प्रत्यक्ञाभावादप्रमिततया च शब्दानु- 
मानानवकाशात्‌ प्रत्यक्ुतेरमम्भवाच्छिष्टाचारत्वेनेव करत व्यतामनुमाय तया 
सूलशच्दानुमानम्‌ am च किं तन? तदर्थस्य प्रागेव fazi तथाप्या- 
गमसूलत्वेनैव तस्य. व्याप्तेरिति चेत्‌; अत एव तहिं तस्य प्रत्यक्तानुमानसूलत्व- 
मनुमेयम्‌ । आदिमतः तत्त्वं स्यात्‌, अयं त्वनादिरिति चेत्‌; आचारोऽपि afe 


प्रथमत: तथा स्यात्‌। अयं त्वनादिविनाप्यागमं भविष्यति। आचारकर्तव्यताऽनु= 


मानयोरेवमनादित्वमस्तु, किं नश्किखमिति चेत्‌ ; प्रथमं लावब्रित्यानुमैयो वेद इति । 
fediag देशे[श*]नेव धर्मे प्रमाणमिति | 


आमोदटीका 


नन्‌ सामान्यत: प्रमाणम्‌ लत्वं साध्य तदेव सिद्धधत्‌ पक्षधमं ताबलाद्वेदमूलकत्वे पर्यवस्यतीति 
शङ्कूते 'अथे'ति । ], ईश्वरप्रत्यक्षमूलकत्वेन सिद्धसाधनमित्याह ‘aa’ इति । 'तदसम्भवेऽपी'ति। 
'त्वया' तदनभ्युपगमेश्पीत्यथं: । 'अनुमाने ति । सामान्यतोदृष्टस्य ata पर्यबसानादित्यर्थ: | 
पदनुमान मूलत्वेन कल्पनीयं तद्विशिष्य चेन्न ज्ञायते तदाञ्नु मितिजनकत्वाभावादन मानमेव न 
भवति, अत एव (मूलमिति ?) शङ्कूते नित्यमि'ति । 'त्वन्मते' नित्यान मेयो वेदोऽप्ये वमेवेत्याह 
ae: किमिति। नन्‌ विशेषाकारेण वेदो न ज्ञायते, सामान्यतस्तु ज्ञायत इत्याशङ्कते “अन मित- 
त्वादिति। लिङ्गमपि सामान्यत एव ज्ञायत इलि परिहरति 'लिङ्गमि'ति। न त्वियमाचार- 
HAMA अनुमानमूला तदाचारकत्तं व्यतात्वान्मतवदित्यन्‌मेयम्‌। तथा च पक्षीकृतायाः पूवमेव 
सिद्धेः परिहरति 'शब्द' इति । इयमाचारकत्तंव्यता वेदमूलेति न बेदान्‌ भानम्‌, अपि त्वयमाचारो 
वेदमूल इति वेदानुभानम्‌, अन्‌ मिताच्च वेदात्‌ कतंब्यताज्ञानमिति न तुल्यतेत्याशद्धुते 'आचारे'ति । 
. आचारस्वरूपसिद्धप्रथं यदि वेदान मान तदा तद्‌ व्यथंमिति परिहरति 'आचारस्वरूपस्ये'ति । अथा- 
चारकतंब्यताया एव वेदमू लकत्वान्‌मानं, तथा च सिद्ध व सेति व्यर्थ वेदान्‌ मानम्‌ । मङ्गल weg 
झिष्टाचारत्वादित्यन मानादेव कतंव्यतासिद्धेरित्यूपसंहरति 'तस्मादि'ति। यद्यप्यनमानादाचार- 
कतं व्यता सिद्धप्रति, तथापि व्याप्तिबलात्‌ वेदन( य ? )पि सेद्धव्यम्‌ इत्याह 'तथापी'ति। यथा 
शिष्टाचारकतंब्यताया वेदमूलकत्वेन व्याप्तिस्तथा प्रत्यक्षान्‌ मानमूलकत्वेनापीति ताभ्यामपि 
कथं न सेद्धव्यमित्याह 'अत एवे'ति । अत्रादिमत्वम्‌ पाधिरित्याह 'आदिमत' इति | आचारस्यागम- 
मू लत्वेऽप्यादिमत्व म्‌ पाधिरहोलाकाद्याचारस्त्वनादिरागममन्तरेण स्यादित्याह 'आचारोऽपी'ति । 
ईइवरसिद्धिभिया प्रत्यक्षमूलकतां निरस्यन्नाशङ्कते-आचारे'ति। एवं सति वेदस्तन्मूलं न 
सिद्धेत्रदिति नित्यान्‌ मेयो वेद' इति ‘aa’ सिद्धान्तो भज्येत इत्याह 'प्रथममि'ति । 'द्वितीयमि 'ति । 
अन्‌ मानस्यापि धम प्रमाणत्वाभ्घुपगमा ' देशने वे^'त्यवघारणान्‌पपत्ति रित्यं: | 


विवेकटीका 


'शिष्टाचारत्वात्‌' अ [प्र ]माजन्घाचारत्वात्‌, 'प्रमाणमूलः' प्रमिल्यधीन: । अत्र च पक्षघमंता- 
बलात्‌ प्रमायां वेदजन्यत्वसिद्धिरिति भेदः। '्रत्पक्षे'त्यस्या'स्माभिरीइवरे'त्यादिः। ‘are 
सम्भवे' तदनभ्घपगमे 'अन्‌मातसम्भवात्‌' तन्मलकत्वोपगमात्‌ । 'नित्घमि'त्यस्य 'विशिष्ये'ति 
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शेषः। 'कथमन्‌मानं' कथमन मिलिकरणं तदजनने तज्जन्घा प्रमितिः कथं ('मूलम' ? )चारस्य ? 
'अङ्गा (ज्ञा ? )यमानः' विशिष्य ते वेद प्रमाजननद्वारा 'मूलमा चारस्य अन्‌ मितित्वात्‌, तदर्थज्ञापक- 
त्वेन लिङ्गेऽप्येवमेव वह्लिज्ञापकत्वेनेव ज्ञातस्य लिङ्गस्य 'त्वया गमकत्वोपगमादिति भावः । 
नन्‌ तदर्थज्ञापकत्वेन लिङ्गस्य ज्ञानं तदर्थप्रतीतौ स्यात्‌, सेव कथं लिङ्गं बिनेति शद्धते--अनु- 
मेये'ति। मङ्गलादिकतंब्यताप्रतीतेरित्ययं:। 'स्रिङ्गप्रतीति'त्रिशिष्य 'न पश्चात्तनी न 
तदर्थप्रतील्यनन्तरोतूपत्तिका। नन लीकिकञशिष्टाचारत्वेन वेदमूलत्वमेबानमेयं, नातः प्रत्य- 
क्षादिना अर्थान्तरमित्याश ्कते--'आचारस्वरूपेणे'ति। तत्‌फलमाह-- ने ति। नन्‌ वेदस्य 
तादुशाचारजनकत्वं साक्षा्ततकारणप्रयत्नजनकज्ञानद्वारा बा? नाद्य इत्याहाचारे'ति। 
'प्रत्यक्षसिद्धत्वेन' वेदासमवहितमिति ara) प्रमाणशब्दत्वेन 'मूळान्तरानपेक्षणात्‌' बेद- 
जन्यत्वात्‌, तया च बाघ इति भावः। द्वितीय त्वाह--तस्मादि'ति। '[अ]प्रमित(त ? ar 
मङ्ालादिकतंव्यतायास्तजूज्ञा(620)पकलया 'शब्दान्‌ मानानवकाशात्‌', 'प्रत्यक्षश्रुतेरसम्भ- 
aa’ विभक्तग्रादिसमभिव्याहृततया ज्ञानयोः श्रतेरसम्भवात्‌। 'तदर्थस्य' ततुूप्रयोजन- 
कतं व्यत्ताप्रतीतेः 'प्राक्‌ सिद्धत्वेऽपि व्याप्तिवलात्तत्रान मानमित्याह-'तथापी'ति। 'तस्य' 
तादृशाभावस्य | ‘aq एब' सहचारद्शनमातरप्रबृ त्तिव्याप्तनिइचयादेव, 'तस्य' वेदस्य, लोकिक- 
वाक्यवत्‌ । प्रत्यक्षेति । प्रत्यक्षमूलकत्बोपगमे च सिद्धे नः समीहितमिति भाव: । प्रमाण- 
शब्दत्वेन प्रत्यक्षादिमूलकान मितावपाधिमाह--'आदिमत' इति । ‘seca ति शेषः। सधन- 
व्यापकत्यं दर्शयति--'अयमिति। वेद इत्यर्थः। इदं प्रथमः सादिः तथा स्यात्‌' आगम- 
मूलः स्यात्‌, दर्शादेरेब सादित्वमभ्ध्‌पे त्यंबम्‌', ‘aq’ मङ्गलायाचारः। अनादित्वमि ति । 
तथा च तयोरेव मूलमूलिभाव इति भावः। एबं मृलमूलिभावापन्नयो'नित्यान्‌मेयो वेद इति 
तादुशाचारस्य सम्भवन्मूलान्तरत्वेन वेदमूलकत्वादिति भाबः । नन्वाचारस्यातथात्वेऽपि तथा विध- 
स्म्‌ तिमूलीभूतवेदस्य तथात्वात्तथात्वं स्यादत आह? डवितीयमि'ति। **देशनेबे'ति। धमंत्वा- 
वच्छेदेन देशनाप्रमाणकत्वमित्घ्ंः | 

अयमाशयः वेदिका अप्याचाराः राजस्रयाखमेधादयः समृच्छ्द्यमाना 
दृश्यन्ते । यत इदानीं नानुष्ठौयन्ते। न चैते प्रागपि नानुषिता एव। तदर्थस्य 
वेदराशेरप्रामाण्यप्रसङ्गात्‌, समुद्रतरणोपदेगवत्‌। न चेवमेवास्तु; दर्शाद्यूपदेशेन 
तुल्ययोगचेमत्वात्‌। एव पुनः स कखित्कालो भविता यदेते अनुष्ठास्यन्ते | 
तथाऽन्येऽप्या चाराः समुच्छेत्स्यन्त, भ्रनुठास्यन्त चलि न विच्छद; | ततस्तद्ददागम- 
सूलतिति चेत्‌; एवं afè प्रवाहादौ लिङ्गाऽभावे कतंव्यत्वागमयोरननुमानादसत्यां 
प्रत्यक्षत, waaga कथमिति adfaya: । तस्माग्रत्य बखुतिरिव 
सूलमाचारस्य। सा चेदानीं नास्तोति शगाखोच्छ दः | safer साऽन्यव्रेलि 



















** श्शमैव seems to be the correct reading. 
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गमने उच्छेदे वा नियमेन भारतवर्षे शिष्टाचारस्याप्यच्छे दप्रसङ्गात्‌ । तस्याध्येळ- 
समानक कत्वात्‌ । अन्धत आगतैराचारप्रवर्तने अध्ययनप्रवतैनम्रपि स्यात्‌ । 
न aam, अध्याक्मिकशत्तिसंपत्रानामन्तेवासिनामविच्छेदे तस्यासन्भवात्‌ । 
तस्मादायुरारोग्यबलवो य चदा ग मदम ग्रह णधारणा दिशक्ते र हरहर पचोयमानत्वात्‌ खा- 
ध्यायानुष्ठाने शीयमाणे कथख्िदनुवतेते। विश्‍बपरिग्रहाच न agar सर्वोच्छेद 
इति युक्षमृत्पश्यामः। गतानुगतिको लोक इत्यप्रामाणिक एव आचारः, न तु 
maz) अनिकञ्चा खागतेतिकर्तत्चतापूरणोयत्वात्‌। एकस्मित्रपि कमण्य- 
नाश्‍वासप्रसङ्गादिति चेत्‌; एबं हि महाजनपरिग्रहृस्योपप्रवसन्भ्वे वेदा आपि 
गतानुगतिकतयेव लोके: परिग्टह्मन्ते इति न वेदाः प्रमाणं स्यः। तथा च 
व््िकभिया पलायमानस्य अआशोविषमुखे निपातः । एनमेव च कालक्रमभाविन- 10 
मनाशबासमाशहुनमानेम इषि भि: प्रतिविहितमतो नोक्तदोषोऽपि। न चायसुच्छेदो 
ज्ञानक्रमेण येन are: स्यात्‌। अपि तु प्रमादमदमानालस्यनास्तिक्यपरिवाक- 
क्रमेण । "'ततच्चोच्छेदानन्तरं पुनः प्रवाक्षः। लदनन्तरद्च पुनसच्छेद इति 
सारस्वतमिव स्त्रोतः । अन्यथा कतहानप्रसङ्कात्‌ । तथा च भाविप्रवाह्वङ्कवच्रप्य- 
यसुच्छे दपूवंक इत्यनुमोयते” wa च भगवान्‌ व्यासो गोतासु भगवद्दचनम्‌-- 


or 














15 
“यदा यदा fe धर्मस्य ग्लानिभवति भारत | 
TAMARUA स्य तदाऽऽत्मानं स्रजाम्यहम्‌ ॥ 
परित्राणाय साधुनां विनाश्याय च दुष्कृताम्‌ | 
धम संस्थापनार्थाय सम्भवामि युगे युगे” ॥ 
प्रामोदटीका 20 
नन्‌ प्रत्यक्षबेदमूलानां राजसूयाइवमेघादीनामु इदानीमतष्ठानेऽपि क्रमेणानष्ठानं 
तावदस्ति, तत्रेव *परेषां' स्गंप्रलयव्यवहारो'ऽस्माकमि'यमेव च प्रवाहानादिता राजसूयादि- 
दृ ष्टान्तेने वाष्टकाहोलाकायाचाराणां च वेदमूलत्वमपि सेत्स्यतीत्याशङ्कते 'अथे'ति। नन्‌ 
राजसूयादिपरवेदानामप्रामाण्यमस्तु, को दोष इत्यत्त आह 'नचे'ति। तहि दर्शादिपराणामपि 
तथात्वं स्यादित्यर्थः। यदा पुनरेते विवादविषया आचारा उच्छ दानन्तरमनुष्ठास्यन्ते तदा 25 
केन लिङ्गेन तेषां कतंव्यताऽन्‌मीयेत। शिष्टाचारस्य तदानीमभावात्‌ लिङ्ाभावादेव 
च नागमोऽनमानमपीति तदनष्ठानमेब परयंबसन्नमिलि परिहरति 'एबं तहीं'ति। 
प्रकृतम्‌ पसंहरति 'कस्मादिति। west प्रच्छन्नशाखतां इङ्कुते'ऽघनापी'ति। परिहरति 
'कथमि'ति। अध्ययनयोग्यत्तायास्तुत्यत्वादिति भावः। 'तस्ये'ति। आाचारस्याध्ये- 
तं बोत्सगंतोऽनष्ठाता दृष्ट sad तथा चोच्छिन्नशाखबोधितानष्ठानेन व्यभिचारः । a 


आध्यात्मिकी शक्तिग्रBहणधारणादिसामश्यंम्‌। तथा च भारतवर्षान्यदेशः स्मृत्याचारवेदाध्ययन- 
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_ शून्यः. देशत्वादेतद्वेशवदित्यत्र तातपयंम्‌ । एतहेशवदन्यदेशऽपि वेदाध्ययनशून्यत्वमुपसंहरक्षाह 


'तस्मादि'ति। आझाखोच्छेदेऽनिष्टमाह ‘aaa ति । महाजनपरिग्रहादेव तत्राश्‍वास इत्यभिप्रेत्याह 
'एवमि'ति । 'वेदा' इति। तत्रापि महाजनपरिग्रहादेव प्रामाण्यमभ्यपेयमित्यथंः। उच्छिन्न- 
झाखवेदाभ्य पगमे नाश्वासो वृङ्चिकभीः। तथा सति सववेदाप्रामाण्यमाशीबिषम्‌खम्‌ । शाखो- 
च्छेदाहितमनाइवासं परिहरति 'एनमिति। 'महधिभिः' स्मृत्याचारप्रणेतृभिः। अन्यथा 
शाखान्तरोक्ताङ्गशङ्क्या एकशाखाबोधितेऽपि कर्मण्यनाइवासः स्यादित्यर्थं। नन्वध्यत्‌भिर- 
प्रामाण्यशङ्कूया शाखान्तर त्यक्तम्‌ । अतोऽनवतंमानशाखायामप्यघ्रामाण्य्क्का तदवस्था इत्यत 
आह 'न चेति'। शाखान्तरमप्यप्रामाण्यशङ्कया न त्यक्तमित्यथं:। कथंन्तहि त्याग इत्यत आह 
अपि त्वि'ति॥। तथा च वेदा उच्छेत्स्घन्ति बेदत्वात्‌ उच्छिन्नशाखावत , ह्वसमानत्व वा हेतुज*मा दि- 
दृष्टान्त इत्यर्थः । सर्गप्रलयमपसंहरति 'तलद्चे'ति। 'तदनन्तरं पुनः प्रवाह" इत्यत्रानकलतरकंमाह्‌ 
'अन्यथे'ति। पूर्वजन्माजितानामदृध्टानां हानं भोगाजनकत्व स्यात्‌, यद्यग्रे शरीरप्रवाहो न 
स्यादित्यर्थः | 'तथाचे'ति। ङ्गतहानप्रसङ्गादेवेत्यर्थः। 'आत्मानं सजामीति' अस्य शरीर- 
सम्बन्ध करोमीत्यर्थः । 'सम्भवामी'ति। शरीरवान भयाभीत्यथः | 


विवेकटीका 


नन्‌ मङ्चगलाद्याचारो वेदमळकः, उच्छेदानन्तरमव्यन्‌ष्टीयमानत्वात्‌, राजसूयवदिल्य- 
न्‌मानाङ्ेदमूलकत्वं तत्र स्यादित्यभिप्रायेण sera हेतुमत््वं साघयति--अथे'त्यादि। 
'समुच्छिद्यमानाः' इदानी ङ्कालत्वव्यापककादाचितकाभावप्रतियोगिनः। अत्र हेतु यंत. इति। 
कृतिसाध्यत्वे सति इदानीन्तनकृत्यफलत्वादित्यर्थः । राजसूयत्वं भविष्यदन्‌ष्ठानबिषयवृत्ति, 
अनादित्तावच्छेदकत्वे सत्ति अनष्ठीयमानमात्रवृत्तित्वात, सन्ध[न्ध्य]त्ववदित्यन्‌ माने 
हेत्वसिद्धिमद्धरति-- 'न चैत' इति। 'नान्‌ष्ठिताः' नान्‌ष्ठानविषयाः। यधथाश्चते 
'प्रागपी'त्घ[? Jara वेयर्थ्यात्‌ । 'तदर्थस्या'नष्ठानेकप्रयोजनस्य। 'अप्रामाण्ये'ति । तद्वोधित- 
कृतिसाध्यत्वस्य तत्र दाधः। 'एवं' तदप्रामाण्यमेच। दर्शादी'ति। तुल्यवत्‌ प्रमाणत्वे- 
नोभयत्र महाजनपरिग्रहादिति भावः। एते' राजसूयादयः, 'अन्येऽप्याचारा' होलाकादयः | 
निगमयति--'तत' इति। उच्छेदानन्तरमन ष्ठीयमानत्वादित्धर्थः । 'तद्दि'ति। उदाहरणैः 
कदेशानवादेन तत्सूचनम्‌। 'प्रवाहादौ' उच्छेदानन्तरं प्राथमिकानष्ठाने 'लिङ्गाभावे' तथा- 
विघाचारविषयत्वस्य लिङ्गस्य तदानीं ज्ञापकाभावे[634]नाज्ञाने। उपसंहरति--'तस्मादि'ति। 
'शाखोच्छेद' इति । यद्यपि सह्रशाखाबिदो व्यासादयः इदानीमपि सन्ति, तथापि तदध्ययनाभाव 
एव तदुच्छेद इति मणिक्कत: । भट्टमतं शङ्कते 'अध्‌ नापी'ति । असौ उ() च्छन्न त्वेनाभिमत- 
शाखावेदवत्त्वेन सम्भाविततत्तद्ेशगताप्तवाक्यात्तत्र तदभावनिश्चयो, देशान्तरत्वे तु तत्त्वा- 
देवेति यक्ति य॒क्तग्रन्तरेणाप्य्‌(प)ष्टभ्वाति 'तत्रे'त्यादि। 'तस्य' तादृशाचारस्य, 'अध्येत्रि'- 
ल्यघ्यापयितुरुपलक्षणम्‌ । 'आध्यात्मिकशक्ति'मेधादिः, 'तस्य' स्वाध्यायविच्छेदस्या'न्‌वतंते' 
किञ्चित्‌ साध्यान्‌ष्ठानम्‌ । इदानीं सर्वानच्छेदे यक्तिमाह--“विश्वे'ति । 
तटस्थः शङ्कते--'गते'ति। यथा प्रहते वर्त्मनि प्रथममेको गतः, तदन्‌गतिकइच तेन 
वत्मैना अन्धो लौकिकस्तथा होलाकायाचारमपि कल्पयित्वा प्रथममेकोऽन्‌ ष्ठितबान्‌, तद्द्षंना' 
च्चान्घोऽपीत्पर्थः। 'अप्रामाणिकः' प्रमाणाबोधितकतंच्यताकः। शा्रोच्छेदेऽनिष्टमाह-= 
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अनेके'ति। तथाच ज्ञैमिनिः “स्वंशाखाप्रत्ययमेकं कमें'ति। उपप्लवे प्रमाणमूलकत्बाः 
ग्राहकत्वे तत्र च वैदश ङ्कयाञ्भ्यु पगतप्रमाणभावकविद्यमानवेदस्यानन्‌ष्ठानलक्षणमप्रामाण्यम्‌ j 
वुङ्चिकभीः', 'आशीविषमुखनिपात'*च वेदमात्र्स्येव प्रमाणम्‌लल्वापालः | z 

'प्रतिविहितं' स्मृति: प्रणीता । मनुज्ञाखोच्छेंदोपगमे तस्याः शाखाया महाजनरप्रमाणत्वेन 
निश्चयादेव नाध्ययनमिति स्यात्‌, तथा च तन्मूलकाचारोऽपि तथा स्यादिति नोच्छेद इत्याह-- 
नचेति। 'ज्ञानक्रमेणा'प्रमाणत्वनिइचवेन, अत एव 'इलाघ्यः' वृथाकर्मणां दुःखैकफलकत्वादिति 
भावः। भाविनं प्रलयं सर्गं तदनन्तरञ्च प्रलयभपसंहरति--'२१अतञ्चे'ति। 'उच्छेदानन्तरं 
पुनः प्रवाहः' सगं: ४ ततुप्रलयानन्तरं किमर्थ सर्ग इत्याकांक्षायामाह--'अल्यथे'ति । कृतानां 
कर्मणां धर्माधर्मरूपाणां ताद्ृशकालप्रतिबद्धानां 'ानप्रस ङ्गा(त्‌)' फलाजनकत्वात्‌। तथा च 
तच्छङ्कया अनन्‌ ष्ठानमापतेदिति भावः। अतीतं प्रलयं भाविसर्ग दृष्टान्तेन साघयति-- 
तथा चेति। ‘aa’ विद्यमानः सर्गः 'उन्नीयते' सगंत्वरूपहेतुना । अत्रोपष्टम्भकमाह-- 
स्मरति चे'ति । 

'धर्मस्य रलानिः' प्रलयात्मक[ 63} ]कालविशेषप्रतिबन्धेन फलाजननम्‌, 'अघमंस्य' प्रलय- 
जनकपापस्य 'अभ्युत्थानं' प्रलयचरमक्षणोपघानम्‌, “आत्मानं सृजामि’ सर्गानकलं शरीरं परि- 
गृह्णामि। तत्‌ किमर्थंमित्याकाङ्क्षायामाह--'परित्राणाये'त्यादि । 'दुष्कृताम'साघनाम्‌ । 
ततः किमित्यत्राह--'धमं'ति। वेदसामान्यग्राहकत्वेनोक्तम्‌ । 


कः पुनरयं मह्घाजनपरिग्रहः ? हेतुदशनशून्येय ण धारणार्थानुष्ठानादिः | 
स gaa स्यात्‌ wa निमित्तम्‌। न ह्यत्रालस्याद्‌नि fan, टुःखमय कम प्रधा नल्बात्‌ | 
नाप्यन्य सिदप्रामाख्येऽभ्युपा येऽन धिकार णास्मिन्ननन्यगतिकतयाऽनुप्रवेशः, परैः 
पूल्यानामप्यत्राप्रवेशात्‌ । नापि भत्ष्यपेयाद्यहदेतरागः, तदिभागव्यवस्थापरत्वात्‌ । 
नापि कुतकोभ्यासाह्षितव्यामोइः, आकुमारं प्रहत्ते; नापि सम्भवहिप्रलन्भ- 
पाषण्डसंप्तगे:, पित्रादिक्रमेण प्रवतेनात्‌। नापि योगाभ्यासाभिमानेनाव्यग्रता- 
fafa: प्राथमिकस्य कर्मकाण्डे सुतरां व्यग्रत्वात्‌। नापि जोविका, प्रागुक्तेन 
न्यायेन हृष्टफलाऽभावात्‌ । नाप कुहछकवच्चना, प्रकते तदसम्भवात्‌ । सम्भवन्ति 
चैते हेतवो बोद्दाद्यागमपरिग्रहे। तथा हि- भूयस्तव कर्मलाघवमित्यलस्ताः | 
इलः प्रतितानाम्मप्यनुप्रवेश इत्यनन्यगलतिकाः। भक्ष्याद्यनियम इति रागिणः | 
स्वेच्छया परिग्रह इति कुतकाभ्यासिनः। पित्रादिक्रमाभावात्प्रद्वत्तिरिति पाषण्ड- 
संसगिणः। 'उभयोरन्तरं ज्ञात्वा कस्य शौचं विधोयते’ इत्यादिच्ववणादव्यग्रता- 
faafaa, सप्तचटिकाभोजना दिसिद्धजोविकेत्ययोग्या:, आ दित्यस्तन्भनं पाघाणपारनं 
maA yaam: प्रतिमाजल्पन धातुवाद इत्यादिधन्धनात्कृहकवञ्धिता; | 


— — — — — — ———— 











a (3111061121100 reads अतब for ततश्च. 
3 Guninanda reads aSa for अनभोधते. 
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ततस्तान्‌ परिग्टञ्जन्तोति सम्भाव्यते। अतो न ते महाजनपरिग्टक्ोता इति 
विभागः | 
आमोदटीका 


एवं तहि महाजनानां बुं भ्रादीनां परिग्रहा'दस्मदगम एव प्रमाणमित्यनशयवान्‌ पृच्छति 
बुद्धः कः पुनरिति। 'हेतुदशन' धर्मातिरिक्तवक्ष्घमाणहेतुदशंनम्‌ । हेतुदर्शनशून्यतामाह 


5 न हीति। 'नापी'ति। 'सिद्धप्रामाण्य' ईदुशाभ्यपायान्तराभावादित्यथंः। 'परेः' पाखण्ड: | 
'भक्ष्येति। सर्व wea सर्वं पेयमित्यद्वंतराग इत्यथं:। 'कुतर्क :' क्षणिकत्वान्यन्‌कूलतर्काभासः | 


‘योगाभ्यासे ति । सन्ध्योपासनादिपरित्यागे सत्यव्यग्रो योगो भवति इत्यभिमानः । 'प्राथमिकस्य? 
ब्रह्मचारिणः। 'जीविका' धामिकत्वख्यापनेनं जीवनोपायघनलाभः। 'प्रागक्तेने'ति । ‘at वैनं 
पूजयिष्यति स किमर्थमि त्यादिना । 'कुहकवञ्चना' ऐन्द्रजारिकवञ्चना । 'अलसाः' तद्वन्ध(धन्ध)- 

10 andia उदुम्बरगर्तीयतन्त्र(न्तु)वायादयः(?) । 'अनन्यगतिकाः' कोति प्रज्ञाकरादयः। 'रागिणः' 
श्रभादयः। 'कृतर्काभ्यासिनः' काणाचायो(दा)दयः। 'पाखण्डसंसगिणः' शौण्डिकादयो 
बौद्धविशेषाः। 'अव्यग्रताभिमानिन' सुभूत्यादयो ater: । 'अयोग्याः' सामान्यश्रवणकादयः | 
कुहकवञ्चचनाहेतूनाह 'आदित्ये'ति। 'तानि'ति। बौद्दागमानित्यथंः। ‘A’ बोद्ागमा: । 

विवेकटीका 

15 महाजनपरिग्रह पृच्छति--'कः पुनरि'ति। 'अयं' वेदप्रामाण्यग्राहकत्वेनाभिमतः | 
'हेतवो' बौद्दागमोपग्रहे वक्घमाणाः, 'ग्रहणघारणे' वेदानामन ष्ठानं 'तदर्थस्य'। 'आदि'पदा- 
तत्रिविद्धाननष्ठानपरिग्रहः। 'निमित्तमि'ति। सर्वत्राग्रेऽन्‌ षञ्जनीयम | 

‘qt: पाषण्डंः। 'योगे'ति। योगाभ्यास एव कर्तब्यो, न तु तपदचर्यादिः, तत्र देह- 
चेतसोः वैयग्रमादित्यभिमान इत्यर्थः। 'प्राथमिकस्य' ब्रह्म चारिणो 'व्यग्नत्वात्‌' वेदग्रहणधारणा- 

20 दिषु । 'प्रागुक्तेन' ‘विफला विङ्ववृत्तिनं[ NK. I. 8] त्यादिना । 

"इतः" आस्तिकमार्गात्‌ । 

'उभयोरिति। 'अत्पन्तमछिनः कायो देही चात्घन्तनिर्मल' इति पूर्वारद्ध॑मस्य। तते' 
बोडागमाः | किञ्चिद्‌भ्रावरूपं तेन किञ्चिद्विनञ्यतीति अस्य न बेयर्थ्यं, पूर्वमभावोत्‌पत्ते- 
रनाक्षेपादिति ध्येयम्‌ | 

25. ` स्यादेतत्‌ । यद्येवं सवकमणां द्यत्तिनिरोघे[धो]; न किच्िदुत्पद्यते, न 
किच्चिद्दिनश्यतीति स्तिमिताकाश्रकल्पे जगति gat विशेषात्‌ पुनः सगः? 
'्रक्तिपरिणते' रिति सांख्यानां शोभते । 'ब्रह्मपरिणतेरि'ति भास्क्ररगोत्ने युज्यत | 
“वासनापरिपाकादि"ति सौगतमतमनुधावलि । कालविशेषादिति चोपाधिविशेषा 
भावादथुक्तम्‌ । असताद्धोपलक्षणानां न विशेषकत्वं, सवदा तुल्यरूपत्वात्‌। न 

30 च ज्रानदारा, अनित्यस्य तस्य तदानोमभावात्‌ । नित्यस्य च विषयतः स्वरूपतख 


3५ Guninands reads 4 107 गौ 
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अविशेषादिति चेत्र । गररोरसंच्ञोभचमजनितनिद्राणां प्राणिनामायुःपरिपाकक्रम- 
सम्पा दने कप्रयो जनश्ा ससन्ता ना5नुववत्तिवन्महा भूतसं प्जवसं क्ोभल = संस्क्रा राणां पर- 
माणूनां मन्दतरतमादिभावेन कालावच्छेदैकप्रयोजञनस्य प्रचयाख्यसंयोगपर्य न्त स्य 
कम संतान स्येश्व र निःश सितस्या5नुव्वत्तः । कियानसावित्यव्राऽविरोधादागमप्रसिदि- 
मनतिक्रम्य तावन्तमेव कालमित्यनुमन्यते। ब्रह्माण्डान्तरव्यवह्वारो वा 
कालोपाधिः । तदवच्छ्ित्रे काले ga: सग; । यद्या खल्वलाबुलतायां विततानि 
फलानि, तथा परमेग्बरशल्नावनुस्युतानि सद्दस्त्रथो5ण्डानोति maA एवं 
विच्छेदसन्भ्रवे कस्य केन परिग्रहः, यतः प्रामाण्य स्यात्‌ ? न्षापकयायमर्था, न 
कारकः | ततः कारकाभरावाक्रिवतेमानं कार्ये ज्ञापकाभिमतः कथङ्कारमास्थापयेत्‌। 
प्रासोदटीका 


प्रकृतिपरिणतेरि'ति। सत््वरजस्तमःस्वभावा प्रकृतिः पङ्ग .:, चेतनोपरागमन्तरेण 
न प्रवतंते। यदा तु वे(चेत)नस्य पुरुषस्योपरागः प्रकृती स एव परिणामस्तत इत्ययं:। तदुक्तं 
'पङ्ग,न्धवदुभयोरपि सम्बन्धस्तत्‌कृतः सगं :' (Sk. 211 इति । 'ब्रह्मो'ति। घटादिभावेन ब्रह्मंव 
परिणमत इति भास्करोयास्त्रिदण्डिनः। एकट्णिडनस्तु प्रपञ्चस्य मिथ्यात्वमाहुः । 
वासने ति। अनादिवासनाधीना संवृतिस्तन्मात्राघीना घटादिव्यवहतिनं तु घटादिः पारमाथिक 
इत्यर्थंः। 'कालविसेषादि'ति। कालोपाधिरेव कश्चित्तादृ्ञो यत्र पुनः सगंस्तदा स्याद्‌ यदि 
' प्रलयावस्थायां सूर्यपरिस्पन्दाः काल्टोपाधयः स्यरित्यंः। ननु ade एव ये मूर्यस्पन्दास्त 
एव कालोपाघयः स्यरित्यत आह 'असतामि'ति। ते यद्यज्ञाता एव कालमवच्छिन्दु्रस्तदाऽति- 
प्रसङ्ग इत्पर्थ: । ननु ज्ञानद्वाराऽवच्छेत्स्यन्तीत्यत आह 'ज्ञानेति। प्रलये ज्ञानाभावादित्यथं: | 
ननु नित्यज्ञानमस्त्येव तदानीमपीत्यत आह "नित्यस्य चे'ति। यद्य॒पाधयस्तदा 
स्युस्तदा नित्येन ज्ञानेन विषयीक्रियेरक्तत एव तु तदानीं न सन्तीत्यर्थः । *महाभंते'ति । 
प्रलयोपक्रमे महाभूतानां जलादीनां यः संक्षोभस्तेन नोदनेन परमाणूनां यत्‌ कर्मोत्‌पन्नं तेन Ta- 
'वेंगस्तेन पुनः कर्मेति कमंसन्तान एवानुवतंते । तेन कमंणाऽदृष्टसहकारेण परमाणुढयसंयोग- 
mana ढघणुकादिप्रक्रमेणारम्भ इत्यं ॥॥ 'प्रचयो' द्रव्यारम्भकसंयोगमात्रमत्र विवक्षितम्‌ । 
'आगमे'ति । ब्रह्मवषस (श ? ) तान्तकारुस्यं वागमप्रतिपादितत्वादित्यथं:। ब्रह्माण्डान्तर- 
सूर्यादिस्पन्दा एव वा तत्रोपाधय इत्याह 'ब्रह्माण्डान्तरे'ति। ब्रह्माण्डनानात्वे प्रमाणमाह ‘wer 
खल्बवि'ति। 'एवमि'ति। तथा च प्रलयानन्तरं यथा वेदा इंइवरेण प्रगीयन्ते तथा महाजना अपि 
मन्बाद्यो मनसेव स्‌ ज्यन्ते इत्यवश्यमभ्य पेयम्‌ werd: । कि च प्रमाया ग णजन्यत्वं साधितमेव । 
तथा च वक्तुवाक्यार्थयथार्थंज्ञानं विना feet war न स्यादितीचवरसिद्धिः। सिद्धं प्रामाण्यं 
महाजनपरिग्रहेण ज्ञाप्यते इति 'ज्ञापकइचायमि'ति। ‘aa’ महाजनपरिग्रहः । 


विवेकटीका 


. स्तिमिर्त' निःशब्दं, 'शोभत' इति सोपहासं, 'कुतो विशेधात्‌' तदेव ताद्शस्तत्‌ृपरिणाम 
इत्याक्षेपस्यानुवृत्तेरिति भावः। एवमग्रेपि। 'वासनापरिपाक स्मृतिस्तत एव घटादि- 
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व्यवहारो बाह्यस्तुन ?) पारमाथिक इत्यथं:। नन्‌ तदानीङ्कालोपाधेरसम्भवे अतीता एव ते 
विशेषाः स्य॒ रित्यत्राह--'असतामि'ति । उपलक्षणानाम्‌' उपाधीनाम्‌। ज्ञानद्वारे'ति । 
तद्विषयकं ज्ञानमेव तत्तद्विषयकमित्यथंः। 'तस्य' ज्ञानस्य । 
'सुषुप्तिबदि'ति दुष्टान्तान्‌ सारेणाह--'शरीरे'ति। 'महाभूतं' समद्रपर्बतादिस्तत्‌“संक्षो भ'- 
स्तञ्नोदनाधीनं कमं तेन 'लब्धो' जनितः 'संस्कारो' वेगः । बीजमूक्त्वा प्रयोजनमाह--'काले"ति । 
्रचयाख्यसंयोगपर्यन्तस्य' दण कारम्भकसंयोगसीमकस्या'न ब॒त्तेरित्य'त्राविशेषात्‌'। पुन: 
सर्ग' इत्घग्रे तनमन षज्यते। 'असौ' प्रख्यात्मक: काल: । 'आगमे'ति। ब्रह्मावर्षशतात्मक- 
स्तथा रविस्पन्दस्येब तदुपाधित्वमाह--'त्रह्माण्डान्तरे'ति । 'व्यवहार' इति । करणव्यतुपत्त्या 
रविस्पन्दपरः। =® नानाब्रह्माण्डे मानमाह--'यर्थति'। 'ज्ञापकः' प्रामाण्यस्य, 'अयमर्थो' 
महाजनपरिग्रहरूपः, ततूकारक यथार्थवाक्धार्थज्ञानम्‌ । 





स्थादेलत्‌। सन्तु कपिलादय एव साच्ञात्कतधर्माणः क योगसिदास्त एव 
संसाराङ्गारेषु पच्यमानान्‌ प्राणिनः पश्यन्तः परमकारुणिकाः प्रियहितोपदेशेनाऽनु- 
aviafe, छतं परमेश्रेणाऽनपेक्षितकोटादिसंख्यापरिज्ञानवतेति Fa 
तदन्य स्मित्रनाशवासात्‌'। तथा ह्यतो न्ट्रियाथेदशनोपायो भावनेत्यभ्युपगमेऽपि नाऽसो 
सत्यमेव साक्षात्कारमृत्पादयति, यतः समाखसिमः | प्रमाणान्तरसंवादादिलि चेन्न | 
अह्िंसादिहितसाधनमित्यब्र तदभावात्‌ । आागमोऽस्तोति dai भावनामात्र- 
qaaa लस्याप्यनाश्बासविषयत्वात्‌। एकदेशसंवादेनापि प्रद्ठत्तिरिति चेत्र । 
स्वप्रास््यानवदन्यथापि सम्भवात्‌। न चानुपलब्धे भावनाऽपि। चीौरसर्पादयो 
हुपलब्धा एव भोरुभिर्भाव्यन्ते'* | न च कम्रयोगयो ह्िंतसाधनत्वं कुतखिदुपलब्धम्‌ । 
न चेतयोः स्वरूपेणोपलन्म्ः कचिद्पयुज्यते, भावनासाध्यो ati न चास्मित्रन्वय- 
व्यतिरेको सम्भवत: । देान्तरभोग्यत्वात्‌, फलस्याऽप्रतोततया तदनुष्ठाने 
लद्भावाञ्च। न च कत्तेभोक्रूपोभयदेुप्रतिसन्धानादेव तद्पपद्यते, तदभावात्‌ | 
न wee पूवेकर्मणः फलमिदमनुभवामोति कथित्‌ प्रतिसन्धत्ते। केचित्तथा 
भविष्यन्तोति सर्भावनामावेऽप्यनाश्वासात्‌, विनिगमनायां प्रमाणाभावात्‌ | 
प्रतिपत्रिशोथनिद्वाणप्रातःप्रतिबुसमस्तोपाध्यायवदन्योन्यसंवादात्‌ कपिलादिषु 
aama इति al एकजन्प्रप्रतिसन्धानवत्‌ जन्मान्तरप्रतिसन्धाने 
प्रमाणाभावात्‌। तथापि च अधिकारिविशेषेण ब्राह्ाणत्वाद्यप्रतिसन्धाने 
ऽनुष्ठानरूपस्याऽऽग्बासस्याभावात्‌ | न हि giaa मातापिवरोर््रीह्मण्यात्तदुत्तरव्र 
ब्राह्मण्यमिति नियमः, येन सर्गादौ वर्णादिधमव्यवस्था स्यात्‌। ईश्वर 
वददृष्टविशेषोपनिबदभूतविशेवानुपलन्धात्‌ । अतोन्द्रियार्थदशित्वे चाऽनाग्डास- 
स्योक्तत्वात्‌ | 
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आमोदटीका 


'तदन्यस्मिन्ननाइ्वासादि'ति व्याख्यातुमषक्रमते 'सन्त्वि'ति। धर्म:' कार्यत्वमिष्टसाधनत्वं 
वा अदध्टमेब वा निरिन्द्रियप्रदेशे मनसोऽवस्थानं वा, 'योग' आत्मचिन्तनाभ्यासजनितः संस्कारः । 
तेन ‘fear: परमवशीकारमापन्ना:। '्रियमा'पातरमणीयं,' हितमा 'यति शद्धम्‌ । कपिल्लादीनामती- 
न्द्रियार्थदश ने प्रमाणाभावादित्यपपादयति 'तथा ही'ति । 'स्वप्ने'ति। स्वप्नकथने ऽप्येकदेशसंवादो- 
ऽस्त्य वत्यर्थः। नन हितसाघनत्वं यागादीनाम्‌पलब्ध मेव संस्कारच स्यादित्यत आह ‘a 
चे'ति। 'कमं' त्या(या ? )गादि, 'योग'इचापवर्गसाथनस्वम्‌ । नन्‌ यागादि उपलभ्यत एव 'परेण' 
क्रिपमाण इति कयमन्‌पलम्भ इत्यत आह 'न चेतयोरि'ति । 'स्वरूपेण' हितसाधनत्वप्रकाराभावेन । 
नन्‌ यागादीनामन्वयव्यतिरेकाभ्यामेव हितसाधनत्वं ग्रहीष्यते दण्डादीनामिव इत्यत आह 
'न चास्मिन्निति। हितसाधनत्वग्रहमन्तरेण यागादावप्रवृत्तेः कस्यान्वयव्यतिरेकौ ग्राह्माबित्याह 
'अप्रतीते'ति । चंत्रकृतो यागइचंत्र एव स्वगिशरीरेण तत्‌ फलं भुङ्क्ते इति प्रतिसन्धाय हितसाघनत्व- 
प्रहादुपदेशः स्यादित्यत आह “न चेति। एतादृशं प्रतिसन्घानमेव नास्तीत्यथं:। 'केचिदि'ति। 
क (£? )पलादीनामेबं प्रतिसन्धानं सम्भवत्येवातस्तदूपदेशादस्मदादीनां प्रवृत्तिस्तदा स्याद्‌ 
यदप्रयमर्य: प्रमितः स्यात्‌ । न चैवमित्यथं: । 'विनिगमनायामि'ति। कपिल्यादीनामिवास्म- 
दादीनामपि तादु शप्रतिसन्धानप्रस ङ्गादित्ययंः। कपिलादयो बहबः सम्भूय संवादेन यागादीनां 
faamaaa ग्रहिष्यन्तीति aa समाझ्वासः स्यादित्याशङ्कुते 'प्रतिपदिति। नन जन्मान्तर 
घ्रतिसन्धानमपि स्तनपानादौ किलिप्तमेवास्ति इत्यनजशञयेनाह 'तया ही ति । 'अन घ्ठानान रूपस्ये'लि । 
अन्‌ ष्ठानप्रयोजकस्यत्यथः। नन्‌ ब्राहाणत्वादिनिइचयो हि पूवं जन्मतद्ब्राह्मणस्वप्रतिसन्धानादेव 
स्यादित्यत आह ‘a हीति। यः gaat ब्राह्मणशरीरावच्छिन्न:, स एवाग्रिमसर्गेऽपि इति 
यदि नियमो भवेत्‌ तदेदं प्रतिसन्धानं घटेल, न त्वेवमित्यथंः। नन्वदृष्टविशेघोपगृहीतभूत- 
भेदारभ्यत्वज्ञानादेव ब्राह्माणत्वादिनिइचयः स्यादित्यत आह 'ईञ्वरबदि'ति। 


विवेकटीका 


'तदन्यस्मिन्ननाइवासा[643]दि ENK. गा. 1]ति कारिकाँझं ब्याकतुंमाह-- 
'सन्त्विति। वेदकतं त्वापादकवाकधा थंज्ञानवत्तामाह--'साक्षादि'ति। शधर्मा' हिताहितः 
साघनानि, अदुष्टमात्रपरस्तदिति केचित्‌। तद््‌गोचरसाक्षात्कारहेतुमाह--'योगे'ति | 
योगेन सिद्धाः योगजप्रत्यासत्तिमन्तः, स चादुष्टविशेषः, संस्कारविशेधो वेत्घग्रे वद्घते। 'संसारा- 
FRI संसारात्मकज्वलदङ्गारेष्‌, 'पच्यमानान्न'रकभागिनः। उपदेशप्रयोजकमाह--'पर- 
मेति। ‘fa’ प्रीतिजनकं स्वर्गादिजनकमग्निघ्टोमादि, 'हितम'निष्टनिवतंक प्रायद्चित्तादि, 
तदुपदेशेन । '्रियमा'पातरमणीयं, ‘fea’ परिणतिशुद्धमिति केचिल्‌ । 'अनप्रहः' उपकारः । 
ga व्यथं 'परमेइवरेण' त्वदुपगमसिद्धेन । 'भावना' संस्कारविशेषः, चित्ताभिनिवेशो वा । 


अभ्धूपगमेऽपी त्यनेन तेषामतीन्द्रियदशित्ये मानाभाव सूचयति। भगवत्साघकमानादेव : 


तत्‌सिद्धपुपगमे तु लाघवात्‌, प्रतिसगंमेक एव तथाविधः कल्पद्रते, स एव भगवानीइ्वर इति भावः | 
'असौ' भावता । 'सत्घमेवेति। कामातुरकामिनीसाक्षातृकारस्यासत्यस्यापि दशंनादिति 
भावः। प्रमाणान्तरेण प्रत्पक्षादिना 'संवादात्‌' समाश्‍वास; | अतीन्द्रिया तदसम्भवमाह-- 
'अहिसादी'ति । ‘fea’ प्रत्यबायानृतूपादः, 'साधनञ्च' क्षेससाधारण, तदन्‌पगमे तु अतदुगण- 
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संविज्ञानबहुत्रीहिणा यागादिपरन्तत्‌, 'तदभावात्‌' प्रमाणान्तरसंबादाभावात्‌ । 'आगमः' 
समानविषयकवेदान्तरं शाखाभेदेन तेषां नानात्वात्‌, 'अस्ति'। समाञ्यासबीजं शङ्कुते-- 
'एकदेशे'ति। तथा च सूत्रं 'मन्त्रार्था(मन्त्रा ? )यूरवेदप्रामाण्यवच्च तत्प्रामाण्यमि'[ NS. 
I. 1. 68]ति। 'स्वप्ने'ति। तस्याप्यंशे प्रामाण्येऽपि यथाऽप्रामाण्यं तथात्रापि स्यादिति 
'सम्भवे( ?)दि'त्यथं: । नन्‌ महाजनपरिग्रह एव प्रामाण्यग्राहकः स्यादित्यरुचेराह-- 
न चेति। न वेत्यथं:। 'वि*शभाव्यन्ते' भावनया साक्षातृक्रियन्ते। 'कमं' यागादि | 


योग श्चित्तवृत्तिनिरोघः। तथा चानाइ्वासात्‌ afaaretat योग एव प्रबृत्तिनं स्यात्‌, कुत- 
स्तदधीनः साक्षातृकारान्‌ कलो व्यापार इति भाव: । 'एतयोः' कर्म योगयोः+ 'स्वरूपेण' यागत्वादि- 
'नोपयज्घते' बाक्यार्थज्ञानतयोपदेशाय प्रभवति । '"भावने'ति। यागत्वादेः प्रत्यक्षत एवोप- 
लम्भसम्भवादिति भावः | 'अस्मिन्‌' यागादिहित्तसाधनत्वे 'अन्वयव्यतिरेकौ' ग्राहकौ । 
कारीर्यादावपि तदस[64})]म्भवमाह--'अप्रतीततये'लि। 'कतं भोक्तारौ' यागादिजनक- 
कृतितज्जन्यभोगावच्छेदकौ 'देहो' तयोः 'प्रतिसन्धानेन' एकार्थीयत्वप्रत्यमिज्ञानेन 'तत्‌' अन्वय- 
च्यतिरेकज्ञानम्‌ । 'तदभावात्‌' ताद्शप्रतिसन्धानस्यासम्भवात्‌। केचित्‌ कपिल्लाद्यः | 
'तथा' तादशप्रतिसन्धानवन्तः | 'विनिगमनायामि'ति। कपिलमन्वादोनां बहुलमेव 
योगसिद्धानां स्मरणात्‌ कस्य तादृशप्रतिसन्धातृत्वं कल्पनीयमित्यत्र विनिगमका भावादित्यर्थः | 
क पिलादोना मिवात्मतत्त्वाविशेषादस्मदादीनामपि तादृशप्रतिसन्धातृत्वप्रसङ्गादित्यर्थः इति 
केचित्‌। नन्वस्तु विनिगमनाविरहात्‌ सर्वषां कपिलादोन तादशप्रतिसन्धातृत्वं, तेषाञ्च 
परस्पर सम्बन्धात्तजज्ञानेनाप्रामाण्यसन्देह इत्यत्राह--'प्रतिषदि'ति। निद्राणतोपपत्तये 
निशीथान्तरे अध्ययनव्यासङ्गल निद्राणतायाः सर्वषामसम्भबादिति। 'उपाध्यायवदि'ति । 
थंष्ठीसमर्थादतिः । जातिस्मरणादी जन्मान्तरप्रतिसन्धानदर्शनाद्दोषान्तरमाह--'तथापी'ति । 


वेदाध्ययनतदर्थान्‌ष्ठाने यो'ऽघिकारी' त'द्िशेषेण' य<द्वाह्मणत्वादि' तदितरत्वेनास्यानिइचये 


कपिलादोनां तत्तदन्‌ष्ठानं न स्यात्‌। तथा च तदधीनानामन्धान्‌ ष्ठानानामप्यसम्भवात्‌ (क्व?) 
हेतुदर्शनशून्यान व्ठानरूपमहाजनपरिम्रहेण समाइवास इत्याखण्डलार्थः। 'आइ्वासस्य' वेद- 
प्रामाण्यग्राहकस्य । नन्‌ कतं त्वभोक्तृत्वानसन्धानवत्‌ पूर्वजन्मशरीरवत्तिब्राह्मणत्वादेर्जन्मा- 
न्तरेऽपि शरीरान्तरे निश्चयः स्यादित्धत्राह--'न ही'ति। 'उत्तरत्र' जन्मान्तरीणशरीरे । 


_ 'मनाइवासस्य' प्रमाणाभावस्य । 


एतेन ब्रह्माण्डान्तरसञ्चारिवणव्यवस्थया सम्प्रदायप्रव्तनमपास्तम्‌ । सञ्चार 


` शक्तेरभावात्‌। वर्षान्तरसञ्चरणमेव fe दुष्करं, कुतो लोकान्त्रसञ्चारः, कुतस्तराञ्च 
30 


न्रच्चाण्डान्तरगमनम्‌ ? अणिमादिसम्पत्तेरेवमपि स्यादिति चेत्न । “aarsfa 
प्रमाणाभावात्‌ | सम्भावनामातेण समाश्बासानुपपत्ते:;। आदामहाजनपरि- 


'ग्रह।न्यथानुपपत्तिरेवा$तर प्रमाणमिति चेत्‌; एवन्भतेककल्पनयेवोपपत्तो भूयः- 





~ - 


= 
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०० Guninanda reads बिभान्यनी for mas. | alt” Re 





[11.4 
द्वितीय: स्तवक: 199 


कल्पनायां गोरवप्रसङ्गात्‌।  विदेदनिर्माणशयक्तेरणिमादिविभ्‌तेद्यावश्य़ा$भ्यप- 
गन्तव्यत्वात्‌। अस्त्वेक एवेति चेत्‌ ; न तहोश्‍विरमन्तरेणान्यत्र समाग्बास इति | 


आामोदटीका 


न विधान्तरसम्भव' इत्य्‌क्तं, तत्र विधान्तराशक्का( ) निरस्यति 'एतेने'ति। 'वर्षान्तर- 
मि'लावृत्तभारतादि 'लोकान्तरम्‌? भूवनान्तरम्‌ । 'तत्रापी'ति। ईङ्वरादन्यत्रेत्यर्थः । 'आद्ये'ति। 5 
यद्यणिमादिसम्पन्नस्यायम्पदेश इति न निञ्चयस्तदाद्यमहाजनपरिग्रह एव न स्यादित्य- 
नुपपत्तिरेव। तन्न प्रमाणमिति शङ्कते 'आद्ये'ति। 'एवमि'ति। तहि एक एव लाघवात्‌ 
कल्पनीयः, स चेश्वर एवेत्यर्थः। 'विदेहेति। देहविनाकृतस्यैव निर्माणज्ञक्तिरणिमादि- 


शक्तिश्च एकस्येवाभ्यपगम्यत्तामित्यर्थ:। अणिमादावपि करणाद्यपम्रहो नास्तीति भावः। 
a तर्ही'ति। तादु्ादचेइवर एवेति | 10 
विवेकटीका 


न विधान्तरे'[ NK. I. 1]ति कारिकांशं व्याकर्त मेतेने'ति। 'वर्षान्तर' भारतादि i 
'लोकान्तरं' भुवनान्तरम्‌ Sa कपिलादेरणिमादिसम्पत्तावपि अन्‌पपत्ति तत्र 
प्रमाणयति--आद्येति। ‘sa’ तेषामणिमादिसम्पत्तौ। 'विदेहे'ति। देहं fada 
कतृ त्वस्येत्यर्थः: । विविधदेहनिर्माणशक्तेरित्यथं इति तु प्रकाश; । 'भूयःकल्पनायां' भूयसां 15 
तादुशानां कल्पनायाम्‌ । न हीति। स एवास्माकमीइवर इति भावः ।।३।। 


कार कारमलौकिकाड्गतमयं Alaa ai ea 

हार 'हारमपीन्ट्रजालमिव यः कुवेन्‌ जगत्‌ क्रोडति | 

तं देव निरवग्रहस्फुरदभिध्याना;नुभावं भवं 

विश्वासेकभुवं शिवं प्रति नमन्‌ भ्ूयासमन्तेष्वपि ॥४॥ 20 


॥ इति श्रीन्याय ठु सुमाञ्जलौ द्विती यस्तबकः ।। 
आमोदटीका 


कारं कारमिति । २।४ 


'अन्तेष्वपि' 'तमे'व 'देवं’ प्रति 'नमन्‌' 'भूयासम्‌' भविष्यामीति योजना । “यो 'जगत्‌? 
कार्यजातं ‘कारं कारं' कृत्वा कृत्वा 'संहरन्‌,' 'हार हार ' हृत्वा हृत्वा सृजन्‌, 'क्रीडती 'व 'देवं' स्तुत्यं, 25 
'निरवग्रहो' अ(प्र? )तिबद्ध:, 'स्फुरन्ना'विभंवन्‌, 'अभिध्यान'स्य इच्छाया 'अन्‌भावो' यस्येत्यथं: | 


॥ इति द्वितीयस्तवकः ।। 





99 Guninandasa reads अवापि for manfa. 





स्तवकार्थम्‌ पसंहरन्‌ अग्रिमग्रन्थविध्नापनत्तये मङ्गलं कृतमुपनिबध्नाति-- 
'कारं कारमि'ति॥। 'तं शिवं प्रति नमन्‌ भूयासम्‌' । कीदुशन्तम्‌ ? 'देवं' स्तुत्यम्‌ । स्तुति 
प्रयोजक रूपमाह-- निरवग्रहेति। निष्प्रतिबन्ध 'स्फुरदि च्छाप्रभावम्‌ अव्याहतेच्छमिति 
5 यावत्‌ । 'विश्‍्वार्सकभुव॑' भ्रमप्रमादादिदोषरहितं, ‘wa’ जगन्मूलकारणं, यः जगत (:) कायं- 
जातं कारं(कारं) कृत्वा कृत्वा 'संहरन्‌' 'हारं हारं' हृत्वा हृत्वा 'कुबंन्‌' 'क्रीडति' Areca । 
कथळ्ारमित्यत्राह--'अलोकिकाऱ्दू _तमयमि'ति क्रियाविशेषणम्‌ । 'मायावुशात्‌' सृष्टिसं[654]- 
हारहेत्वदृष्टसहकारेण । एतावता सगंप्रलयसम्भवे नानादिता संसारप्रवाहस्य निरस्ता इति ॥४॥ 


॥ समाप्तश्‍चायं द्वितीयस्तबकबिवेकः ।। २ ।। 
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aa: स्तवकः 


नन्चे'तदपि कथम्‌ ? तत्र बाधकसम्भवात्‌। तथा fe—afe स्याटुपल- 
भ्येत। अयोग्यत्वात्‌ सत्रपि नोपलभ्यते इति चेत्‌; एवं afe शशश्न्नमप्ययोभ्य- 
त्वान्रोपलभ्यते इति स्यात्‌ । नैतदेवं, area योग्यतयेव व्याप्तत्वादिति चेत्‌; 
चेतनस्यापि योग्योपाधिमत्तयैव anna Tq! aera सोऽपि बाधित एवेति 
तुल्यम्‌ । व्यापकस्वाथाद्यनुपलम्भेनाप्यनुमोयते नास्तोति । को fe प्रयोजनमन्त- 
रेण किञ्चित्क्यादिति। उच्यते 
योग्याऽदृष्टिः कुतोऽयोग्ये प्रतिबन्धि; कुतस्तराम्‌ | 
कायोग्यं बाध्यते शङ्कं कानुमानमनाखयम्‌ ॥ १ ॥ 
स्वात्मेव तावत्‌ योग्यानुपलब्धया प्रतिषेधं न शक्यते, कुतस्त्वयोग्यः परमात्मा | 
तथा डहि- सुषुप्तवस्थायामात्मानमनुपलभमानो नास्तोत्यवधारयेत्‌ । कस्यापराघेन 
पुनयौग्योऽप्यात्मा तदानीं नोपलभ्यते? सामय्रोबैगुण्यात्‌। ज्ञानादिक्षणिक- 
गुणोपधानो 'ह्यात्मा Wea इत्यस्य स्वभाव: । ज्ञानमेव कुतो न जायते इति 
चिन्त्यते। carer कथमुत्पत्स्यते इति चेत्‌ ; मनसोऽनिन्त्रियप्रत्यासन्रतया अजञन- 
नात्‌ तत्मत्यासत्तो च पद्चाज्जननात्‌ । मनोवैभववादिनामिदमसब्पतम्‌ । तथा fe— 
मनो विभु, सवदा स्पशरहितद्रव्यत्वात्‌, सर्वदा विशेषगुणशून्यद्रव्यत्वात्‌, नित्यत्वे 
सत्यनारन्भकद्रव्यत्वात्‌, ज्ञानासमवायिकारणसंयोगाधारत्वादित्यादेरिति चेन्न । 
सर्वघासापाततः स्वरूपासिबत्वात्‌। तथा fe—afe रूपाद्युपलब्धीर्ना क्रियात्वेन 
करणतया मनोऽनुमितिने तदा द्रव्यल्वसिदिः, अद्रव्यस्यापि करणत्वात्‌ । अथा- 





sama साक्ञात्कारितयेन्द्रि यत्वेन तदनुमातव्यम्‌ , तथापि व्यापकस्य निरुपा- : 


घेनन्ट्रियत्वमित्युपाधिवक्तव्य: । तत्र यदि कर्णश्रष्कुलोवख्रियतशरोरावयवस्योपा- 
fad, तदा तावन्मात्रे बवत्तिलाभः। तहोषे च हत्तिरोधः aag प्रसज्येत । 
ततः शरोरमात्रसुपाधिरवसेय: | तथा च तदवच्छेदेन हत्तिलामे 'शिरसि मे 
वेदना, पादे मे सुखमि'त्याद्यव्याप्य्तत्तित्वप्रतोतिविरोधः । असमवायिकारणा- 
नुरोधेन विभुकार्याणां प्रादेशिकल्वनियमात्‌ । शरीरतदवयवादिपरमाणुपयेन्तोषा- 
धिकल्पनायां कल्पनागोरवप्रसङ्गो नियमानुपपत्ति्ेति। ततोऽन्यदेवैकं een. 
` सुपाघित्वेनातोन्द्रियं कल्पनोयम्‌ । तथा च तस्यैवेन्द्रियत्वे स्वाभाविकेऽधिककल्प- 


नायां प्रमाणाभावादमिंग्राहकप्रमाणवाधः | अथ ज्ञानक्रमेणिन्द्रियसह्कारितया 
24—1797 Ð 
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III. 1] 
202 न्यायकुसुमाज्जलौ 


तदनुमान aa: सुतरां प्रागुक्नदोषः। यदि च मनसो वेभवेऽप्यदृष्टवशात्‌ क्रम 
डपपाद्येत तदा मनसोऽसिदेराययासिबिरेब वैभवहेतूनामिति | 


आमोदटीका 

'तदभावावेदके त्यादि[ NK. 1. 4]तृतीयां विप्रतिपत्ति दूषयितुम्‌पन्यस्यति 'नन्वि'ति । 
'एतदपी'ति। अन्यथासिद्धिनिराकरणमपीत्यर्थः। प्रकृते बलवद्वाधकसत्त्वात्‌ साधकमप्यप्रयो- 
जकमिति भावः। अत्र योग्यान्‌पलम्भसहायं प्रत्यक्षमेव बाधकं wea 'यदी'ति। यदि 
क्षित्यादि सकत्‌ क॑ स्यात्तद्वत्तयोपळभ्येतेत्यथं:। तथा च योग्यान्‌ परूव्ध्या यदि ईइवरात्यन्ता- 
भावान्योन्याभावौ साध्येते तदा सिद्धसाधनम्‌ । प्रागभावप्रध्वंससाधने तु परस्यापसिद्धान्त 
इति निरस्तम्‌। अयोग्य योग्यान्‌पलब्धिने वाधिकेत्याशङ्कते 'अयोग्यत्वादि'ति। तहि 
पशुत्वाच्छशे शृङ्गमपि सिद्धघेदित्याह 'तर्हीति। शृङ्गं योग्यान्‌पलब्ध्या बाधितुं शक्यते तस्य 
योग्यतयेव व्याप्तत्वात्‌, न त्बीश्वर इत्याह 'नेतदि'ति। आारीरविशिष्ट एव कर्ता, स च योग्य 
एवेति तत्रापि योग्यानपलब्धिर्बाधिकेत्याह 'चेतनस्यापी'ति। 'तद्वाध' इति। विशेषणस्य बाधे 
विशिष्टमपि बाधितमिति तथा प्रत्यक्षत एव area: सिद्ध इत्यर्थः। यद्वा, शरीररूपब्यापकान्‌ - 
पलब्धिबाधपरोऽयं ग्रन्थोऽग्रे च व्यापकान्‌पलब्धिबाधपरः। अत एव व्यापकङ्चार्थादित्यग्रे । 
ब्यापक विशिनष्टि 'स्वार्धादी (ति) । स्वप्रयोजनादिव्यापकङ्चासौ स्वार्थादिश्चेति कर्मधारयः । 
स्वेष्ट-साघनताया व्यापकत्वमेव दर्शयति--'को ही'ति। 

' योग्याऽदृष्टिः' इत्यादि ३।१ 

'वोग्याञदृष्टिः' योग्यानपलब्धिः। 'अयोग्ये' परमात्मनि। योग्यबिशेषगुणोपधानाभावात्‌ 
परमात्मा अयोग्यः। तत्र योग्यान्‌ पलब्धिर्नाभावग्राहिकेत्यथंः। शृङ्गं यदि योग्यसंस्थाननियतं 
न भवति तदा तदप्ययोग्यं न बाधते । अथ लन्मात्रनियतं तदा बाध्यत एवेत्याह 'प्रतिबन्दि(बन्धि)- 
रि'ति। एतदेवाह 'क्वायोग्यमि'ति। ईश्वरो न कता अशरीरित्वादित्यादिव्यापकानपरब्धि- 
तिङ्गखकमन्‌ मान वाच्यं तच्च सिद्ध(श्च)सिद्धिपराहतमित्याह--'क्वानुसानमनाश्चयमि'ति। 
नन्‌ योग्यविजेषगुणोपहितस्यात्मनो ग्रहे चरमलिङ्गपरामर्शोपहितं स्यात्तथा च नानुमितिः 
काऽपि भवेदिति wai तृतीयलिङ्गपरामञ्ञस्यान दभूतत्वेनायोर्‍्यत्वात्‌ आद्यन्तदाब्दवत्‌ । 
यद्वात्ममनःसंयोगविशेषस्यात्मग्राहकत्वात्तदानीमभावान्नात्मग्रहः। स च फलबलकत्पनाय एव । 
योग्यविश्ञेषग णोपधानमात्मग्रहे नियामकमिति व्यवस्थापयितुमाह 'स्वात्मंवे'ति । अन्यथा सुथप्त्ध- 
वस्थायामनपळम्भात्तद्दधतिरेको गृह्योतेत्यत आह 'सुषप्ती'ति। एतदेव स्पष्टयित्‌ं पूच्छति 
'कस्ये'ति। 'क्षणिकगृणोपघानः' क्षणिकगणविशिष्टः, 'क्षणिके'ति- च परममहत्त्वव्यावृत्तये | 
नन्‌ यत एव ज्ञानाग्रहस्तत एव नात्मग्रह इत्याह जज्ञानमेवेति। द्रव्यसाक्षातूकारे 
सामात्ययोग्यतायां विशेषगणोपधानस्य तन्त्रत्वेन क्लिप्तत्वात्‌ । अत्रापि तथैव 


कल्पयितुमुचितम्‌। अतस्तदन्‌त्‌पादमेब समर्थं प्रतिमनस (?) इति। 'इदमि'ति। इन्द्रियाप्रत्या 
सन्नत्वमित्यर्थंः। आद्यक्षणे घटादेरपि स्पशंरहितत्वाद्गधमभिचारः स्यादत उक्तम्‌ 'सवंदे'ति । 





गुणादौ व्यभिचारादाह 'द्रव्यत्वादि'ति। एवमग्रेऽपि। 'अनारम्भकत्वं' दव्यानारम्भकत्वमू | 


अन्त्यावयविनि व्यभिचारवारणाय 'नित्यत्ये सती'ति । हेतुत्रये कालादिइचतुर्थे त्वात्मा दृष्टान्तः । ` 
सुखादिकम्‌ मूरतसंयोगासमवायिकारणकगृणवृत्तिगुणत्वव्याप्यजातिमत्‌ सति 








———— 





[111. 1 
तृतीयः स्तबकः 203 


नित्यवृत्तिविशेषगुणत्वात्‌, शब्दवदिति प्रतिरोध इति चेत्‌, न। मूतँत्वस्याप्रयोजकत्वात्‌ । 
ञ्यापकभावेञ्पि विशेंषणानथंस्योक्तत्वात्‌ | 'आपातत' इति । मनोद्रव्यत्वसिड्धिपयंन्तमित्यर्थंः । 


करमेण तु धर्मिग्राहकमानबाधो$नुमानानामिति भाव:। स्वरूपासिद्धि() तावत्‌ स्पष्टयति 
तथा हो'ति। 'यदे'ति। सुखाद्युपलब्धि: सकरणिका क्रियात्वात्‌ ) छिदिक्रियावदित्यनमान 
न द्रव्यत्वपर्यंवसन्नमित्यथः।  'अद्रव्यस्यापी'ति। जनमितौ ज्ञानस्यापि करणत्वादिति 


भावः। द्रव्यत्वपर्यंवसानं ree 'अथे'ति। ‘ara सुखाद्यपलब्धीनाम्‌ । सुखसाक्षातृकार 
इन्द्रियकरणकः साक्षातृकारत्वात्‌ रूपसाक्षातृकारवदित्यनुमानेन करणमिन्द्रियं सिध्यति । 
इन्द्रियत्वञ्च स्मृत्य्नकवृ त्तिज्ञानकारणमनःसयोगाश्रयत्वमिति सिद्धं मनोद्रव्यत्वमिति न हेतवः 
स्वरूपासिद्धा gad: 'इन्द्रियत्वेन'ति। मन:संयोगाश्चयत्वघटितत्वादिन्द्रियत्वस्येति भावः । 
परिहरति 'तथापी'त्यादिना 'घमिग्राहकमानबाध' इत्यन्तेन । नन्‌ शरीरमात्रस्योपाधित्वे को 
दोष इत्यत आह 'तथा चे'ति। शरीरावच्छेदेनंच सुखोतूपत्तिरिति किमयं राजाज्ञेत्यत आह-- 
'असमवायी'ति। 'विभूकार्याणां' विभ विशेषगृणानामित्यरथंः। तेन परमाणुवृत्तत्रकत्वासमवायि- 
कारणकाणु त्वादिना न व्यभिचारः। तेन संयोगादिना न व्यमिचारः। विभृकार्यविशेषगृणस्य 
स्वासमवायिकारणान्यूनदेशत्वं च साध्यते। न मनोर्व॑भववादिनां शरीरावच्छेदेनंव सुखादि न 
पादादिमात्रावच्छेदेनेति भावः। ननु कद्चिदेवावयवः उपाधिः स्यादिति कुतो गौरवमत आह 
'नियमेति। पाणिः पादो वेति नियमो न स्यादित्यथं;। सुखाद्य॒तपत्तिनियतदेशत्वेन स्यादित्यथ 
इत्येके। 'धर्मिग्राहकेति। यद्यपि इन्द्रियत्वेन मन( : fafaa चभवव्यतिरेकपयंचसक्ना, 
त याप्युक्ततकं साचिव्येना णृत्वसिद्विपयंवसन्नंवेति घर ) मंग्राहकमानबाघ इत्यर्थः। ज्ञानानां क्रमः 
ऋ्रमिकसहकारिसापेक्ष इति। तच्च सहकारि मन एव स्यादित्याश ङ्कु निराकरोति 'अथे'ति। 
A प्रागुक्तदोष : स्वरूपासिद्धिलक्षणः। न हि तादृशं सहकारिद्रव्यमेव भविष्यतीति नियम इति 
भाव: । अणुनेन मनसा ज्ञानक्रम उपपद्यत इति धमिग्राहकमानबाध इत्टके । अदृष्टाधीनड्चेत्‌ 
ज्ञानक्रमस्तदा मनस्थानेऽदृष्टमेवाभिषिच्यताम्‌, कि  मनसेत्याश्रयासिद्धा एव हेतव 
इत्याह 'यदि चे'ति। 
विवेकटीका 


तृतीयां विप्रतिपत्ति निरसितुमुत्यापयति 'नन्विति। “ee यथोपदाशितप्रमाणेन ईझ्वर- 
साधनं, 'तत्र' वेदानां wed कत्वे सति बलवति बाधके साधकसहस्रस्याप्यकिञ्चितृकरत्वादिति 
भावः। 'यदी'ति। वेदो यदि सकतं,कः स्यात्‌, सकतृ कत्वे'नोपलभ्येते'ति योग्यान्‌ पलम्भ- 
सहकृतप्रत्यक्षेण बाघादित्यर्थः। अन्‌पलम्भमात्रस्य ततूसहृकारित्वे अतीन्द्रियमात्रोच्छेद इति 
योग्यतावच्छेदकविशिष्टस्य तथात्वं वाच्यं, न च तत्‌ प्रकृत इत्याह 'अयोग्यत्वादि'ति । 'सन्नपि’ 
वेदः सकतं कत्वेन सन्नपि न तद्वत्त्वे नोपलभ्यते', एव तहि अयोग्यं THE पशुत्वेन शशे सिद्ध्रदित्यादि 
शङ्कृते-'एवञ्चे'ति। PTA शशे घमिणि श्यङ्ग, “Tye TRE तादात्म्धेन 
श्युङ्गत्वावच्छिन्नस्यैव ai 'चेतनस्य' चेतनत्वाबच्छिन्नस्य, 'योग्योपाधिः' drager: 
योग्यता च त ब्वाप्तत्वात्‌', तद्वाधयोग्यताबोधे 'सोञ्पि' अयोग्यचेतनात्मापि 'बाधितः' शट ङ्गत्वस्येव 





नेतनत्वस्यापि योग्यताव्याप्तत्वात्‌ कथमयोग्यरचेतनः स्यादित्पाखण्डलाथंः। 'योग्योपाधिः 


DESS eee 


५. Guņānanda reads इदं for एतत्‌. 
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III, 1] 


204 न्यायकुसुमाञ्जली 

शरीरत्वमिति तु प्रकाश: । तस्य च कर्तुः शरीरनियमेन शरीरिकतृं कत्वबाघ एव कतु - 
सामान्धवाधे विश्वाम्धति, शरीरिकतं.कत्वळ्च योग्यमेवेत्यभिमानः। व्यापकान पलम्भबाधं 
शङ्कते- व्यापके त्यादि। 'चेतनस्यापी'त्यपि शरीरित्बव्यापकान्‌ पलम्भ एव। 'व्यापके'- 


त्यादि तु ब्यापकान्तरानपळम्भपरम्रित्यपरे । स्वार्थः सुखदु:खान्यतराभाववत्‌'तदन पलम्भेन' 
तदभावे नान्‌ मीयते' 'नास्ती'ति। शझरीरनिन्नत्वावच्छेदेन कतं त्वाभावोऽन्‌मेयः, प्रयोजनवत्‌- 
कतं कत्वाभावेन सकतं कत्वाभावो वा वेदेऽनमेय read: | अनक्लतकंमाह--'कोऽही'ति। 
चेतनस्यायोग्यताव्याप्यत्वे प्रमाणाभावः, सहचारददानमात्रात्तत्त्वै पृथिवीत्वस्यापि तत्त्वप्रसङ्गः | 
घाणाद्यवच्छेदप्रसङ्ग इति त्वपेक्षितम्‌ । एवं शरीरिकतं कत्वशून्यत्वं ततूप्रतियोगिकशन्यत्वं तथा- 
बच्छिन्नप्रतियोगिताकशून्यत्वं बा । आद्ये, घटादिसाधारण्यम्‌, अन्त्घेऽन्वयेऽप्रसिद्धिः, सकतं, कत्व- 
स्येव aaa प्रतियोगिताय[650]च्छेदकत्वात्‌। तथा च aed कत्वाभावः जन्धततया 
कर्त रेवाभावो वा प्रत्यक्षेण गृह्यत इति वक्तव्यम्‌ ag षयति-- 

'योम्ये'ति। 'अयोग्य' प्रतियोगितावच्छेदककोटिप्रविष्टे प्रतियोगिनि वा ‘ear’ 'योग्या- 
दृ ष्टि'योग्यान्‌ पलब्धिः, संसर्गाभावग्राहिकेति च शेषः। पिश्ाचवद्‌ घटाभाववत मूर्तसामान्या- 
भाववच्चेति सम्‌ चितो दृष्टान्तोऽपि ध्येयः। नन्वेव श्वङ्गमप्ययोग्यं योग्यान्‌ पलब्धप्रा न बाध्येत 
इत्यत्राह प्रतिबन्दि[बन्धि)रि'ति । यद्ययोग्यं श्वर ङ्ग प्रामाणिक स्यात्‌, बाधो नास्त्यव, कुतो 'प्रति- 
बन्दि(बन्धि):,' पशुत्वादिकळ्च व्याप्तिम्राहका भावान्न प्रमाणमिति भावः। अथ श्वृङ्गं प्रमाणमेव 
तदा त्वाह--'क्वे'ति। अयोग्य ‘say 'बाध्यत' इति यत्त्वयोच्धते तत्‌ 'क' कथमर्थवदित्यर्थः | 
एवं प्रयोजनवत्कतं कत्वमिति न तत्प्रतियोगितावच्छेदकमक्तयक्तेः। ईश्वर पक्षीङत्य 
प्रयोजनाभावेन प्रवत्त्पभाव: साध्यत इति व्यापकानपलम्भार्थो वाच्चस्तत्राह-- क्वानमानमि ति । 
ईइवरस्यात्रयस्य पक्षस्य सिद्धौ घर्मिग्राहकमानबाघः, असिद्धौ चाश्नयासिद्धिरित्यर्थः | | 

योग्यानपलब्धत्रभाबं विशदयति--_'स्वात्मवे'ति। सुषुप्तिसमये आत्मबिशेषगुणरूप- 
व्यञ्जकाभावात्‌ न प्रतिषिद्धत्रते नाभावप्रतियोगितया गृह्यते, आत्माभावो न प्रत्यक्ष इति यावत्‌ । 
आडायमविद्वान्‌ प च्छति--'कश्चे(स्ये ?)'ति । उत्तर--'सामग्री'ति।॥ 'क्षणिकः' आशुविनाशी, 
चतुर्घक्ञणबत्तिनाशप्रतियोगितामात्रवत्तिजातिमानिति यावत्‌ । द्वित्वबिभागादिवारणाय 
विशेषत्वेन 'गुणो' विदोष्यः, योग्यत्वेन विशेषितन्तु नाशप्रतियोगित्वमातरं क्षणिकत्वम्‌ इन्द्रियमात्रस्य 
स्वव्यवस्थापकगृणपुरस्कारेण 'वृत्ति'रिति भावः। ज्ञानमेवेत्धत्र 'तदानीमि'ति प्राक्तनः 
मनुषज्घते। 'अनिन्द्रियेति। इन्द्रिया 'प्रत्यासन्नतये'त्य्थः। त्वङ्मनोयोगस्य जन्घज्ञान- 
मात्रहेतुत्वे इन्द्रियमात्रं त्वगेव, नो चेत्‌ बहिरिन्द्रियजज्ञानानुत्‌पादेन प्रयोज॑कत्वमुक्तम्‌, एवमन्‌- 
मित्घाद्यन्‌ [त्‌ ]पादेऽपि परामर्शाद्यभावो बोध्यः। इद मनस इऱ्द्रियाप्रत्यासन्नत्वं, द्रव्यत्वमात्रं 
स्पशवति व्यभिचारीति 'स्पर्शरहितत्वम्‌' उत्‌पत्तिकालावच्छेदेनावयविनोऽपि तत्त्वात्‌ तद्वारणाय 
'सर्वदे'ति। [662]गणादिवारणाय च faded स्पर्शरहितत्वेन विशेषितं, स्वरूपतो द्रव्यत्वमेव 
हेतुः। नो चेत्‌, दरव्येतरासमवेतत्वे सति समवेतत्वमात्रं द्रव्यत्वं प्रकृते बोध्यं, aaa तमसि 
eai निष्पशे व्यभिचारमाशङ्कुत्र हेत्वन्तरमाह-~सबंदे'ति। अन्‌ द्भ,तविशेषगुणान्‌पगमे 
छाणादौ व्यभिचारमाझ क्कू 'नित्यत्व' इति। 'अनारम्भकत्वं' द्रव्यसमवायप्रन्पत्वं तच्चा 
न्तग्रावयविनि व्यभिचारीति ‘aca’, fred गुणादौ तद्वारणाय विशेष्यं, परमाणुवारणाय च 
द्वव्यानारम्भकत्यं, हेतुत्रये — अतिरिक्तकालदिशोरन्‌ पगमे दृष्टान्तासिद्धि- 
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मादाङ्कूराह--ज्ञाने'ति। चक्षःशरीरादिवारणाया'समवायी'ति। आत्मा दृष्टान्तोऽवसेयः | 
'आपातत' इति। यावन्नो धर्मिणो द्रव्यत्वं सिद्धमित्यर्थः। ततूसिद्धौ च वक्ष्यमाणक्रमेण 
सर्वेषामेवानु मानानां ध्मिग्राहकमानबाध इति भावः। क्रियात्वं न कार्यत्वेन सुखोपलब्धि: 
सकरणिका कार्यत्वादिति प्रयोग:। 'अद्रव्यस्य' रिङ्गज्ञानादेः । 

इन्द्रियत्वेने ति । प्रकारत्वं तृतीयार्थः। तथा चैतस्य साध्यतावच्छेदकत्वलाभः। तथा च 
सुखलोकिकसाक्षातकार इन्द्रियजः जन्धसाक्षात्‌कारत्वात्‌ साल्षात्कारत्वाद्वा रूपसाक्षातृकार- 


वदिति प्रयोगोऽवसेयः। विषयप्रत्घासन्नतया जन्धत्वञ्च वाच्च,” तेन ज्ञानमात्रस्य त्वगृजन्ध- 
तया नार्थान्तरं, विष्यप्रत्यासन्नत्वग्जन्धज्ञानस्य च स्पर्शविषयत्वनियमात्‌, न तादृशजन्यतर्य- 
वार्थान्तरमिति ध्येयम्‌ । 'व्यापकस्य’ विभनः 'निरुपाघे'रनवच्छिन्नस्य | 


अनवच्छिन्नस्य श्रोत्रत्वे दूरस्थश्ञन्दसाक्षातृकारापल्या 'कर्णशष्कुलीवद'त्रापि व्यासङ्गा- 
नुपपक्त्या ततूकल्पनाया आवश्यकत्वादिति भावः। विभनीन्द्रिये य उपाधिस्तदवच्छेदेनोतपन्न 
एव गुणस्तेन गृह्यत इति श्रोत्रदशनात्‌ गुढाभिसन्धिराह--'तत्रे'त्यादि। 'शरीरावयवस्य' 
हस्तप।दादे'वृ त्तिलाभ स्तदवच्छेदेनोत्पन्नस्येव गणस्य ग्राहकत्वं, 'प्रसज्येते'त्यग्रेतनेनान्वयो 
भविष्यति । 'वृत्तिनिरोधो' ग्राहकत्वाभावः। 'उपाधिः' शरीरमात्र'मँवसेयः'। 'तदव- 
च्छेदेन' ‘after’ तस्येव ग्राह्यगुणावच्छेदकत्वे। 'विभुकार्याणां'_ विमुकारयं वि्ञेषग्‌ णानाम्‌ । 
'असमवायी ति । निमित्तसंयोगविशेषोपलक्षणम्‌ । 'उपाधिकल्पनायाम्‌' उपाधित्वाभ्यृपगमे । 
'नियमेति। स्वस्येव सुखाद्यभावायः एकमिति नानात्वेनेव 'नियमानपपत्ति'रिति भावः। 
एतच्चेकात्मसमवेतसुखाद्यपलम्भनियामकमभिप्रेत्व सूक्ष्म शरीरपरिमाणापकृष्टपरिमाणवत्‌, 
अन्यथा तदह्दोषतादवस्थग्रात्‌। 'अतीन्द्रियमि'ति योग्यानपलम्भवारणाय। 'इन्द्रियत्वे’ 
सुखग्राहकेन्द्रियत्वे। 'स्वाभाविक' इति । ७ 
~ उपाध्यन्तरन्‌ प्रवेशवारणाय 'अधिक'स्य विभूनः इन्द्रियत्व'कल्पनायाम्‌'। 'र्मी'ति। 
धर्मेणावच्छेदकी भूतोपाधिग्राहक प्रमाणं तेनोक्तय क्तप्रा विभन इन्दट्रियत्व बाध' इत्घर्थः। 'ज्ञान- 
क्रमेणे'ति। य्‌ गपद्विषयप्रत्यासत्त्या सहकारिमत्स्विन्द्रियेष्‌ एकदा साक्षातकाराजनकत्व 
सहकारिवं कल्यप्रयुक्तं योग्यानां कार्यो(प)जनकत्वादि'त्यन मान' सहकार्यन्तरवेकल्घबाधसहकारेण 
यत्‌ संयोगवेकल्घ विषयीकरोति तदेव मन इत्पथः ।  'प्रागृक्तदोषः' 'धमिग्राहकप्रमाणबाध'रूपो 
दोषः। विभुत्वे तत्‌संयोगवकल्यानुपपत्तेरिति भावः। नन्‌ संयोगर्वेकल्यासम्भवेऽपि अदृष्ट- 
रूपसहकारिरवँकल्यात्‌ क्रमः स्यादित्पाशङ्ुप्र निराकरोति--'यदि चेत्यादि। 'तदा' ज्ञानोप- 
पादकतया ‘waists: अदृष्टवशादेव क्रमोतूपत्तेरिति भावः | 


‘ay gaza हृष्टकारणोपहारेणोपयोगः, तत्र acetal कार्यसुत्पदात 
एव । अन्यथा, अन्त्यतन्तुसंयोगेभ्योऽपि कदाचित्‌ पटो न जायेत, जातोऽपि वा 
कदाचिन्निर्गणः स्यात्‌। बलवता कुलालेन हृढदण्डनुन्रमपि चक्रं न भ्ाम्येत । 
यत्र तु हृष्टानुपह्षारेणादृषटव्यापारस्तत्र तद्दैगुण्यात्‌ कार्यानुदयः, यथा परमाणु 
कमणः । तदिहापि यदि विषयैन्द्रियाक्मनां समवधानमेव ज्ानहेतुः, तदा 





तत्सद्भावे “सदैव कार्य स्यात्‌। न झोेतदतिरित्तमप्यदृष्टस्योपहरणोयमस्ति, न च 
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सटेब maza; ततो5तिरिक्तमपेच्षितव्यम्‌ तञ्च यद्यपि सर्वाण्येवेन्द्रियाणि 
व्याप्नोति, तथापि करणधमत्वेन क्रियाक्रमः सङ्गच्छते, अकल्पिते तु तास्मन्नायं 
न्यायः, प्रतिपत्तरकरणत्वाञ्चक्ञरादोनामनेकत्वादिति चेत्‌; नन्वेवमपि युगपत्‌ 
ज्ञानानि मा भूवन्‌ । य॒गपञ्ज्ञानं तु केन वायते १? भवत्येव समुद्चालग्बनमेकं 
ज्ञानमिति wai एकेन्द्रियग्राह्रोष्विव नानेन्द्रियग्राह्रोष्वपि प्रसङ्गात्‌ । तेष्वपि 
भवत्वेवेति चेत्र। व्यासङ्ककाले ज्ञानक्रमेण विवादविषये क्रमानुमानात्‌ | 
बुभुत्साविशेषेण व्यासङ्ग क्रियाक्रम इति चेन्मेवम्‌। न ह्येष gya afar 
यद्बुभुव्सिते विषये ज्ञानसामग्रयां सत्यार्माप न ज्ञानम्‌, अपितु न तत्र संस्कारा- 
तिशयाधायकः प्रत्ययः ami यदि त्वबुभुव्सिते विषये सामग्रोमेव सा fas- 
aq, घटायोन्मोलितं चक्षुः पटं नेव दर्शयेत्‌ । तस्मात्‌ बुभुत्सापो न्द्रियान्तराद- 
कष्य बुभुव्सिता थंग्राह्षिणो न्द्रिये मनो निवेशयन्तो युगपञ्ज्ञानानुत्पत्तावुपयुज्यते, 
न तु aeua विभुनोऽपि मनसो व्यापारक्रमात्‌ क्रम इति aal तस्य 
संयोगातिरिक्तास्य कमे रूपत्वे वेभवविरोधात्‌ । गुणरूपत्वे नित्यस्य क्रमाऽनुपपत्तेः | 
अनित्यस्य च नित्यैकगुणस्याऽविभुद्रव्यसंयागा समवािकारणकत्वंन तदन्तरेणाऽनु- 
पपत्तेः | तदपि कल्पयिष्यते इति चेत्‌; तदेव afe मनःस्थाने निवेश्यतां 
लाघवाय i तस्मादखेव मन इति। तथा च तस्मिन्नतिन्द्रियप्रत्यासद्ने निरुप- 
धानत्वादाव्मनः सुषुप्तबस्थायामनुपलम्भः। एतदेव मनसः wiafafa कुतो 
निर्णोतमिति चेत्‌; अन्वयव्यतिरिकाभ्याम्‌। न केवलं aa, किन्तु adari- 
बेन्ट्रियाणाम्‌ न fe विशेषगुणमनपेच्य चत्तुरादापि 'द्रव्ये प्रवतत । खापाव- 
स्थायां कथं ज्ञानमिति चेत्‌; तत्तव्सस्कारोद्दोधे विषयस्मरणेन स्त्रप्रविभ्नमाणा- 












सुत्यत्ते । sera एव कथमिति aq, मन्दतरतमादिन्यायेन बाह्यानामेव 
शब्दादोनासुफ्लन्भातू, अन्ततः ग्ररोरस्येबोष्मादेः प्रतिपत्तेः | यदा च मन; 
त्वचमपि afte पुरोतति बतेते लदा सुषुप्तिः । | 

आमोदटीका . 


नन नाश्रयासिद्धियंतो दष्टं किञ्चिदूपहत्यंवादृष्टस्यापि जनकत्वमिह वाच्यम्‌, a4 
दृष्टं मन एवेत्याशङ्कप्राह 'अथे त्यादि 'चेदि'त्यन्तेन । करणधमंत्वेन एकं करणमेकर्चकावच्छेदेनेक- 
दकजातीयामेकामेब क्रियां जनयति न त्वनकाम्‌ । 'एकत्े त्यनेन कुन्जकृतय्‌ंगपश्ना(ना ? )तुणच्छेद 
क्रियाव्यभिचारबारण'मेकजातीयामि'त्यग्निसंयोगाद्‌ युगपद्रूपरँसौ दिषु, 'एकावच्छेदेने त्ये केन दाब्देन 
यगपदनेकञञब्दोत्‌पत्तौ, "एकदे 'त्यनेनायुगपन्नालाज्ञानोतपत्तौ। न चैकामेकावच्छेदेनेत्यनेनेकन्रेति 
गतार्थं परमाण्ववच्छेदेनंव परमाणुकमंणा जनितेष्‌ व्यभिचारवारणे तदुपयोगात्‌ । “नायं न्यायो' 
करणधर्म न्यायः । ननै प्रतिपत्तरेवायं घर्मः कि न स्यादत आह 'प्रतिपत्तुरि'ति। एकस्य कर्तुरेतादृश- 
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तान।क्ि याजनकत्वस्याद्‌ ष्टत्वादित्यर्थः । एवं सत्येकमेव ज्ञानं नानाविषयक स्यादेताबतापि करण- 
ध मंत्वानपायादित्याह 'नन्वेवमि'ति । उक्तमबद्धा aga 'भवत्येवे'ति । saa स्पष्टयति 'एके'ति । 
दीघंशष्कुलीभक्षणे रूपादीनामेकदा ज्ञानमभिप्रेत्याह 'तेष्वपी'ति। तदसिद्धिमाह 'ब्य Tay fa । 
व्यासङ्गात्‌ पपत्तिरेव मनोऽणुत्वे प्रमाणमित्यथं: । विषयसम्बद्धस्य बहिरिन्द्रियस्य मनःसम्बन्ध- 
विच्छेदो हि व्यासङ्ग:। यतो भवति तूत्‌पद्यासङगि न मया त्वद्‌्भाषितं न एतमिति(? ) ' कमान भावा- 
(माना)त्‌ । नन्‌ न सम्बन्धविच्छेदो व्यासङ्गपदार्च:, किन्तु प्रतिवन्धः। तथा चान्यसामय््रां सत्या- 
मपि बुभुत्‌साप्रतिवन्थेन नान्यत्र ज्ञानं जायते इति व्यासङ्गस्थले न क्रमासिद्धिरित्याह 'बभतसे'ति । 
बुभ्‌तसाया नंतादश “सामर्थप्रमित्याह 'न ह्येष' इति। तहि बभत्‌सायाः क उपयोग इत्याह 'अपि 
त्वि'ति। बुभ्‌त्‌सा ज्ञानोत्पत्तिमेव कथं न नियमयतीत्यत आह 'यदी'ति। संस्कारातिशयाघानवृभतसा- 
प्रयोजने सत्येव ज्ञानोत्‌पत्तावप्यपयोगमाह 'तस्मादि'ति । 'न तु स्वरूपत’ इति । मनोनिवेञ्ञनं दवारी- 
कृत्येत्यर्थः। व्यापारं विकल्पयति 'तस्ये'ति । व्यापारः कमं वा गुणो वा गणोऽपि नित्यो वाऽनित्यो 
वा ? आद्ये, 'कर्मे'ति। अन्त्ये, 'नित्ये'ति। ata त्वाह ‘अनित्यस्य चे'ति। अनित्यपदं स्नेहे, 
एकपं (पदं) द्वित्वादौ व्यभिचारवारणाय । विभुमनोन्यापारो यदि नित्य़वृत्त्येकवृत्तिगुण; स्यात्तदा 
पू लँसंयोगासमवायिका रणकग णबृक्तिग णत्वल्याप्यजातिमान्‌ स्यादित्यथं:। अत्रेध्टापत्तिमाह 
'तदपी'ति । मनोवेभवेऽपि तादृशं मूर्त तद्वारणार्थं कल्पनीयमित्यर्थः। ‘ata तर्ही'ति। 
मन एव तथास्तु, तह्वैभवकल्पनैबै त्यज(ज्य)तामित्याह 'तदेवे'ति। उपसंहरति 
'तस्मादि'ति। प्रकृतम्‌पपादयति “तथा चे'ति । 'निरुपघानत्वात्‌' योग्यविशेष्य(प)ग णशुन्यत्वात्‌ । 
“एतदेवेति । योग्यविशेषगणोपहितात्मग्राहकत्वमित्यथंः। 'स्वापेति। तदा बहिरिन्द्रिय- 
सम्बन्धविच्छेदतादवस्थ्यादित्यर्थः। 'स्वप्नविञ्जमाणां' स्वप्नान भवानाम्‌। ‘sem एव 
कथमि'ति। उद्बोधक किमित्यर्थः। 'मन्दे'ति। तथा चशन्दायन्‌ भव उष्णस्य स्पशानमवो वा 
उद्ोधकमि(इ)त्यथं: | यद्वा, उद्दोध एव कथं स्वप्नानुभवः आरोपविषयाज्ञानात्‌ सादश्याज्ञानाच्चेति । 
विशेषकत्वादिन्याप्या जातिर्मेन्दत्वम्‌ । कदाचिद्वायना श्रोत्रसग्बन्धि मनः क्रियते, कदाचित्यक्ष 
सम्बन्धि अतस्तदारोपविषयस्य शब्दस्पर्शं देग्रंहात्‌ स्मृतस्य विषयस्यारोपः, दोषोत्कट्यात्त 
नारोप्यारोपविषयसादुस्यापेक्षेत्र्थः | उद्वोधिका च निद्रेति भावः। 'ऊष्मादेरि'ति । ऊध्मस्पर्शादे- 
रित्यर्थः । स्वापमुपपाद्य सुप प्तिमपपादयति यदा त्विति । 'पुरीतत्‌' मनोवहनाडीति शेष: । 


विवेकटीका 


नन्‌ सत्यां दुष्टसम्पत्तौ ज्ञानायनत्‌पत्तिर्नादुष्टवकल्घाइ्‌ ष्टाः इति मतेन मनसोऽन्पवासिद्धि- 
रित्ति नासिद्विरित्याशङ्कते--' नन्वि'त्यादि। 'अन्तग्रतन्तुसंयोगे' प्रतिबन्धकद्रव्याभावसहिते- 
“दृष्टव्यापारः' अदृष्टस्य जनकता । 'परमाणकर्मण'इति। खण्डप्रलये सत्यपि परमाणुकमंणि 
अदुष्टाआवादेव नारम्भकसंयोगोत्पत्तिः। न हि तत्र दष्टवंगुण्य किञ्चिदस्तीति भाव: | 
१'सर्वदैवे'ति। एकदा नानेन्द्रियाणां तादृशज्ञानजननं स्यादित्पर्थः। 'अतिरिक्तं’ मनो- 
लक्षणम्‌। 'तथापी'त्यादि। * गरदात्मसहकारेण यत््‌कालावच्छेदेन यस्य यज्ज्ञानजनकत्वं 
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Guninanda reads ag for अध, 2 | 
* Guninanda reads सदा for मदा. * 
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तदात्मसहकारेण तजज्ञानभिन्नज्ञानजनकत्वसामान्धाभावस्य तत्र तत्‌कालावच्छेदेन वत्तित्व- 
नियमात्‌ ज्ञानक्रम gerd: । एकस्यंवालोकस्य ज्ञायमानलिङ्गस्य बा नानात्मसहकारेण एक- 
कालावच्छेदेन नानाज्ञानजनकत्वाद्वप्रभिचारादाह---“यदात्मसहकारेणे'ति । तदात्मसहकारेणेव 
विभिन्नकालावच्छेदेन नानाज्ञानजनकत्वादाह--'यत्कालावच्छेदेन' seats | 'तस्मिन्‌' मनसि | 
“नायं न्यायः' एकदा उक्तस्वभावालम्बनेन नानाज्ञानजननाभावोपपादनम्‌ । 'प्रतिपत्तरि'ति । 
[660] तत्रात्मसहकारित्वाभावादेब बिशिष्टाभावसत्त्वात्‌ एकदा एककाले नानाज्ञान- 
जननेऽपि तत्स्वभावसम्भवादिति भावः। 'अकरणत्वात्‌' आत्मसहकारेण ज्ञानाजनकत्वात्‌ 
स्वस्मिन्‌ स्वसहकारित्वाभावादिति भावः । यच्च प्रकाञ्चक्कला ज्ञानकर्णमेकत्रात्मनि एकदा 
एकमेव ज्ञानं जनयतीति स्वभाववलूाज्ज्ञानक्रम इत्यवष्टग्भेन इदं व्याख्यातं, तत्र व्याप्तौ 
करणत्वांशस्य व्यर्थत्वात्‌ 'प्रतिपत्तरकरणत्वादि'ति सन्दर्भविरुद्धमिव प्रतिभाति। 
'चक्षरादीनामि'ति। तेषां स्वस्वविषये एकदा ज्ञानजननेऽपि उक्तस्बभावाक्षतेरिति । 
गूढाभिसन्धिराह--नन्वेवमि'ति। 'य्‌गपजूज्ञानं' नानासन्निकर्षजमेक ज्ञानम्‌ । आशयम- 
विद्वान्‌ झङ्कूते--'भवत्येवेति। आशयमुद्घाटयति-'ने'त्यादि। 'श्रसङ्गात' य॒गपज्‌- 
ज्ञानस्य | भवत्येव थगपजज्ञानं दीर्घशष्कुलीभक्षणादौ, तथा च तदेव मनोऽणृत्वे बाधकमिति भाव: | 
'व्यासङ्गकाल' इति। . इदमपलक्षणं, जातिसङ्करापत्तिइच बोध्या। कर्ब्रवत्‌ चित्रज्ञाने च 
मानाभाव इति आवः। 'विवादविषये' दीर्घदाष्कुलीभक्षणादौ । 'बुभत्से'ति। तथा च 
ब॒भत्सासत्त्वात्‌ तत्र यगपज्ज्ञानोपगमे कुतो मनोऽणृत्वमिति भावः। 'सामग्ग्रां सत्यां' फला- 
आवस्य ब्रह्मणापि दुरुपप()दत्वादिति भावः। एवन्तहि ब भत्‌सायाः कुत्रोपयोग इत्यत्राह-- 
अपि त्वि'ति। तत्रा बुभत्‌सिते, तथा च विलक्षणसंस्कार एव ब॒भत्सातन्त्रमिति भाबः। 
'यदि त्विति। अब॒भत्सितविषयकज्ञाने इतरब॒भत्‌सा यदि प्रतिबन्धिका इत्यर्थः। उभय- 
बुभुत्‌सायामुभयत्र ज्ञानोत्‌पत्तेराह--'अबुभूत्‌सित' इति ‘wera’ घटज्ञानाय घटब्‌भत्सायै इति 
यावत्‌ | 'इन्द्रियान्तराद'ब भतसितानग्राहकात्‌ । 'निवेशयन्ती' संयोजयन्ती । 'तस्य' क्रमनियामक- 
era i '“संयोगातिरिक्तस्ये'ति। तस्य 'त्वया' नित्यत्वोपगमेन व्यापारत्वासम्भवा- 
दिति भाव:। 'क्रमानपपत्तेरिति। तथाच न तत्क्रमेण ज्ञानक्रम इति भावः। अनित्यस्य 
चेति। जलपरमाण्बबयविस्नेहे व्यभिचारवारणाय--नित्यत्व(?) ...... नित्यसमवेतत्वे | 
'गुणे'ति कर्मणि तद्वारणाय। परमाणूबेगे तद्वारणाय वेगान्यत्वेन हेतुबिशेष्यः। 'संयोगा- 
सम[673]वायिकारणत्व'उ्चच कार्येकार्थं प्रत्घासत्त्वा संयोगकारणत्वं, तेन शब्दविभागज- 


 आव्दे न व्यभिचारः । तत्रापि -निमित्तवायुसंयोगस्य तादृशप्रत्यासत्त्या हेतुत्वात्‌ 'अविभ्वि'ति | 


तस्यान्‌मितौ विषयतासम्पत्तये संयोगसमवायिकारणकगणत्बव्याप्यजातिमत्त्वस्य साध्यत्वे तु 
कमनियामकब्यापारव्यक्तौ संयोगसमवायिकारणल्वासिद्धग्रा प्रकृतानपयोगो ध्येयः। 'तदषि' 
तादु शब्यापारजनकसंयोगाश्रयविभुदव्यमपि । न mepa स्पर्शवदण्वेव मनोऽस्त्विति 
सुखा दिसाक्षातृकारत्वाबच्छिन्नं प्रति मनस्त्वेन कारणत्वं, तच्च मनस्त्वं लाघवाज्जाति 
eas वे कल्पप्रते, कल्पने च स्पर्वास्यापि न कल्पनं तुल्धन्थायात्‌“क्लिप्तासु व्यक्तिषु च विनिगमना- 
प्रमाणेन विधयीकरणाच्चेति दिक । - 

मनसोऽशुत्वे साधकान्तरमुपसंहारव्याजेन दशंयन्नात्मनोऽनुपलम्भनं दर्वायति--'तथा चे'ति । 
'अनिन्द्रियत्रत्यासन्ने' इन्द्रियाप्रत्यासन्ने, न च बैँभवे तथात्वसम्भव इति भावः। एवञ्च 
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बडिरिस्द्रियनप्रत्यज्नवामप्रो ३ TET | आत्मनोउन्‌ पलम्भ॑ व्यतूपादयति--'निरुपघानत्वा- 
दिति। मनोयोग्यविशेवगुणोपाधानाभावादित्पर्च: | इदमपलक्षणं, संस्का रोद्दोघकाभावेन 


स्मृतेः परामर्शादेरभाव।च्वान्‌ मित्यादेरयि सामम्रप्रभाव इत्यपि बोघ्यम्‌ । तथा चात्मनस्तदानीम- 
मत्यक्षत्वमपि मनोऽणुत्व एब सम्भवति। तथा हि क्रियाविभागादिन्यायेन fe मनोयोगो जाय- 
मानोऽसमवायी, तत्र क्रियोत्‌पत्तिकाळे विभागोतूपत्तिकालेऽपि पुर्वोत्‌पत्नविज्षेषगणोपधानेनात्मन: 
प्रत्यक्षत्वं सम्भवति, न च संयोगनाशक्षणें विनश्यतस्तथात्वासम्भवात्‌, एवं संयोगोत्‌पत्तिक्षणेऽपि 
न agara: पूर्ववतिनस्तत्‌संयोगस्याभावात्‌। एवञ्च प्राग क्तविश्ञेषगणानां तदानीमभावेन 
तडुपधानाभावात्‌ बात्मप्रत्यक्षमिति प्रणाल्या स्वस्वापसम्भवः, न च वैभवे तथा सम्भव इति 
भावः। नच वभवे त्वङमनोयोगाभावादवि स्वस्वापसम्भवः, तदबान्तरजातिमेदोपगमे च 
जातिक्षङ्करः, कर्ष क्वंयोगादिजन्यतवच्छेदक जातिनानात्वकल्यने चालिगौरवमवसेयम्‌ । एतदेव 
विशेवगुणोपधानेनेव साक्षातृकारजनकत्वम्‌ | 'सर्वषामि'ति। स्वञ्यवस्वापकविशेष- 
गुणोपधानंनंब [677] प्रबृत्तेरित्ययं:। विशेषगुर्ण' स्वव्यवस्यापकम्‌॥ ?द्रव्येष्वि'ति तमः- 
प्रत्यक्षे ऽप्रसक्तिवारणाय। नन्‌ मनसो बहिरिन्द्रियप्रत्यासतत्चभावे कथं स्वा प्न? ]ज्ञानं मनः- 
प्रत्यासत्त्यभावात्‌ बहिरिन्द्रियाणामसामर्व्यात्‌, मनसञ्च बहिरस्वातन्त्रग्रात्‌ इत्याशयेन शाखुते 
त स्वापेति। 'विषयस्मरगेने'ति। तथा चोपनयसहकारेण जनकत्वात्‌ न स्वातन्त्रप्रमिति 
भातः । ज्ञानस्यंवोद्रोधकत्वम्मन्वानं दा डुते--'उद्दोध(क) एवे'ति। 'मन्दतरतमे'ति। तथा च 
स एव शब्दानुभव उद्दोधक इति भावः। त्वङ्मनोयोगस्य ज्ञानमात्राहेतुत्वनयमाश्रित्याह-- 
अन्तत इति । वस्तुतस्तु अदृष्टादेरेव तत्रोद्रोधकत्वमिति ज्ञानाभावेऽपि न क्षतिरिति ध्येयम्‌ । 
मतोऽगत्तरसाधि ह; सुवुव्तिम्‌पसंहारव्याजेन सुचयति--'थदा Af, 'त्वचमपी'त्यपि'ना 
बहिरिन्द्रियान्तरसमुच्चयः। नच वैभवे तत्‌परिहार इति भावः । 


स्यादेतत्‌ । परात्मा तु कथं परस्याऽयोग्यः? न fe साक्षात्कारिज्ञान- 
बिषयतामेबायं न प्राप्नोति, स्वयमप्यदशनप्रसङ्गात्‌ । नापि ग्रष्ठोतुरेवायमपराघः, 
awf fe ज्ानसमताथिकारणतयैब लद्योग्यता । नापि करणस्य, साधारण- 
त्वात्‌। न ्याससारमेकमेव मनः एकमेवात्मानं amtaa नियामकमस्ति | 
aura इति चेत्‌; तहि aml निःस्वभावत्वप्रसङ्गः, तद्देकाथेताया अपायादिति | 
न। भोजकाहृष्टोपग्रहस्य नियामकत्वात्‌। यदि मनो यच्छरोरं यानो न्द्रियाणि 
यसच्यादृटेनाऽ$क्टानि तानि तस्यैवेति नियमः। तदुक्तं प्राक्‌ - “प्रत्यातनियमा- 
gaffai एतेन परबुदगादयो sama | तदेवं योग्यानपलन्धिः परात्मादौ 
नाम्ति। तदितरा तु न बाधिकेलि तवापि सम्मतम्‌ । अतः किमधघिक्कत्य 
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बाधिका स्यादिति। ततः किम्‌ ? तत्‌ सिद्देदिति चेत्‌; vane यदि प्रमाण - 
मस्ति। पशत्वादिकमिति चेत्‌; परसाधने प्रतिबन्धिस्तह्ि न तद्वाधने। aaa 
भविष्यतोति चेत्‌ ; तत्किं तत्र nfaafata दूषणम्‌, अथ कथञ्चत्तुल्धन्यायतया 
योग्या एव परात्मबुद़ादयस्ते च बाधिता एवेत्यपहृतविषयत्वम्‌ ? न प्रथमः, 
आव्यासेः। न हि पशत्वादे: शगञ्चङ्गसाधकत्वेन कायत्वा दे; कळ मत्त्वादिसाधकत्वं 
व्याप्तं, येन तस्मिन्सति तत्प्रतिसिद्देत। न हितीयः, सिथोऽनुपलभ्यमानत्वस्य 
वादिप्रतिवा दिस्ोकारात्‌ । तथापि पशुत्वादौ को दोष इति चेत्‌ १" न जानोमस्ता- 
वत्तष्िचारावसरे चिन्तयिष्यामः | 
पामोदटीका 


कुतस्त्वयोग्य परात्मेति यदुक्तं तत्र पृच्छति 'परात्मे'ति। द्रव्ययोग्यतायाः सवंसाधारण्या- 
दिति भावः। तथा च योग्यानपलब्ध्या तदभावोऽपि निद्चेय इति हृदयम्‌ । 'तस्यापी'ति। ज्ञान- 
समवायिकारणत्वं च सर्वेषामेव ग्रहीतृणामित्यर्थः। मनसः स्वाभाव एव तादृशो यदेकात्म- 
ग्राहित्वमित्याह 'स्वभाव' इति । 'म॒क्ताबि'ति। यद्येकमेव मन एकात्मग्राहकमिति स्वभावस्तदा 
“मुकतो' जीवन्मुक्तौ 'निःस्वभावत्वप्रसङ्गः', तदा बह्रनामेव मनसामेकात्मग्राहकत्वात्‌ | यदि पुनरेक 
मन एकमेबात्मानं गृह्णातीति स्वभावस्तदा 'मक्लौ' परममक्तौ 'निःस्वभायत्वप्रसङ्ग' इत्यर्थः । 
तदा हि तदात्मनो मोक्षे तदीयमेव मनोऽन्याद्ष्टाङ्गमत(:? ) अन्वमात्मानं गृह्णातीति निःस्बभावत्य- 
tare तदेकाथंतये' (ताया इ)ति । तदेकार्थंग्राहकत्वापायादित्वर्थंः | 'नियामकत्वादि'ति । स्वादुष्टा- 
कृष्टमेव मनसः स्वात्मग्राहकत्वमिति स्वाभाव्यादित्य्थः। तदेवाह 'यद्धीति। 'तस्यंवे'ति। 
तन्मात्रम्राहकाण्ये वेत्यर्थः । 'व्याख्याताः' स्वमात्रबेद्यत्वेनेत्यथं: । प्रकृतमपसंहरति 'तदेवमि'ति। 
'तवापी'ति। तदितरान पलब्धिमात्रं सम्मतमिति। तथा च चक्षरादीनामपि विलोपः स्यादिति 
भयेनेति भावः। ‘aa’ इति । योग्यान्‌परूब्ध्या शझे शृ ङ्गाभावस्यंव निव्चयादित्यर्थः। एतदेङ 
Mama स्फुटयति ‘a ही'ति। 'प्रकृत' इति। परात्मनीत्यर्थः। अयोग्यमेव शङ्कं शशे faafafa 


` शङ्कुते 'अये'ति । सिद्धान्त्याह 'ततः किमि'ति। पूवपक्षवाद्याह 'तदि'ति । इष्टापत्तिमापाप(त)त- 
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स्तावदाह ‘tafe fe अपि त्वयोग्यश्च ङ्के प्रमाणमेव नास्तीति भावः। आदिपदान्मृगत्वादिग्रहः। 
'परसाघनमि ति । परस्य नेयायिकस्य इंश्बरसाघने प्रतिबन्दिः(बन्धिः) यदि ईश्वरः सिद्धयेत्‌ , 
डाशो$पि शृङ्गं सिद्धये दित्यथं:। तथा चार्थान्तरमिति भावः। 'तत्त(न त)द्वाधन' इति । न त्वीश्वर- 
साधने किञ्चिदनेन दूषणमभिधीयत इत्यर्थः। 'तत्रैवेति। ईश्वरान्‌ मान इत्यथंः। 'अथे'ति। 
यथा शशे शवङ्क बाधितं तथा परात्मापि बाधित इत्यथंः। 'अव्याप्तेरि'ति। प्रतिबन्दिनात्मा- 
हेत्वाभासो नास्त्येव किन्तु शशश् ङ्गादिसिद्धिर्यापिका तन्निवृत्तौ क्षितिफतं,त्वान्‌ मानमपि निवतंत 
इति प्रतिवन्दिदू षण भवेत्‌, तादुशी च अ्याप्तिर्नास्तीति भावः। व्याप्तिभेव दशयति 'न ही'ति । 
'तस्मिश्मि'ति । श्ुङ्जसाधनेऽसति कतं, त्वसाघनं निवतेतेत्यर्थः। 'तस्मिन्‌ सती'ति पाठे तु तस्मिन्‌ 
asg कत्वसाघने सति तच्छशश्ट ङ्ग सिद्धेग्रदित्यर्थः। ‘faa’ इति। तथा च योग्यान्‌ (पलब्धि)- 
सिद्धा न परात्मव्यतिरेकसिद्धियेन बाधः स्यादित्यर्थः। अर्थान्तरं पुरुषदोषो न साधनदोष 

पृच्छति 'तथापी'ति। श्युञ्गस्य योगयसंस्याननियतत्वेन प्रत्यक्षबाध एव तत्र स्फुट इति 
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नागरकोक्ति माश्रित्याह 'ने'ति । तथाप्यज्ञानमप्रतिभा वेत्याज्ञयेनाहे 'तद्विचारे'ति। संशयाभावा- 
द्विचार एव तत्र न sada इति भावः। 


विवेकटीका 


तत्तदात्मग्राहकतानियमेनापि मनोऽवेभवं व्यवस्थापयिष्यन्‌ 'प्रत्यात्मनियमाद्ध क्तेरि'ति 
(NK. 1. 4]कारिकार्द्ध व्याचिरुयासु: शङ्खामवतारयति--'स्यादेतदि'ति। असौ 'परात्मा' । 
'स्वयमपि' परस्यापि । 'अवराधः' आत्मविषयकसाक्षातकारजननायोग्यता । 'तस्यापि' 
ग्र हीतुरपि 'तद्योग्यता' आत्मसाक्षात्‌कारजननयोग्यता, सा चाविशिष्टे वेति आत्मबत्‌ परात्मनोऽपि 
ग्रहणप्रसङ्ग इति भावः। 'ग्रहीतुः'ग्राह्मत्वाभिमतपरकोयात्मनः 'अपराघः' साक्षातृकारप्रति- 
बन्धकात्मत्ववत्व, 'तस्यापि' परात्मनोऽपि 'ज्ञानसमवायित्वं' स्वसाक्षातृकारजनकत्ा, तद्िषयतेति 
यावत्‌। अत एव तदयोग्यतानात्मत्व्प प्रतिबन्धकवत्तेति 'केचित्‌'। 'करणस्या'त्म- 
सा्षातृकारजनकस्य मनसः अयमपराधः इत्घन्‌षज्धते। तस्य॒ परात्मगोचरसाक्षातृकार- 
जननासाम््यंमर्थः। 'साधारणत्वादि'ति। निखिलमनसामेव निखिलानग्रहसा मर्व्यवत्त्वा- 
दित्यर्यः। साधारण्ये यक्तिमाह--'न ही'ति। तथा च नियामकाभावादेव साघारण्यमिति 
भावः। शक्कुते-- स्वभाव इति । आत्ममात्रगोचरसाक्षातृकारजनकत्वं मनोविशेष- 
स्वभावः, अभावे च न नियमान्तरापेक्षेति भावः। 'मक्तावि'ति। तदा तद्गोचरज्ञानजनने 
'निःस्वभावत्वो'पपत्तेः। स्वाभावस्य तु यावद्वस्तुभावित्वादिति। मक्तिस्तु आत्मगोचर- 
साक्षातकारजननाभावोपळलक्षणं, तदेकात्मतवा तदेकात्मगोचरसाक्षातृकारजननस्य, यडा एवमेब 
मन एकात्मग्राहक, तथा च मनोऽन्तरग्ाह्यष्वात्मान्तरेष्वात्मप्राहकस्य मनसो न साम्यमिति 
(68a) स्वभावादेव नार्थान्तरग्रह इत्याशङ्कते स्वभाव' इति। 'मक्तौ' जीवन्मक्तौ 
'निःस्वभावल्बप्रस ङ्गात्‌ । कुत इत्यत आह--तदेकेलि। एकस्यात्मनो नानामनोग्राह्यत्वा- 
भावस्या'द(पा ?)यादि'ल्यर्यः। तदा नानामनसामेव लत्तच्छरीरावच्छेदेन ज्ञानजनकत्वादिति 
भावः। 'आकृष्टानीति। नच तद्भवे तदाकर्षंणसम्भव इति भावः। न चादष्टविशेषस्य 
सम्बन्धतयेवाकर्यणमिति वाच्यम्‌, एकस्येव विभमनसो निखिलात्मसम्त्रन्धितया अतिप्रस ङ्गस्य 
दुरुद्धरत्वादिति। 'तदुक्तमि'ति। अदुष्टाभावे च केनाक्षंणं नियामकमिति भावः । 
'मच्छरीर्‌' 'यानीन्द्रियाणी'ति दृष्टान्ता्धम्‌ । तेनाप्यतिप्रसङ्गवारणशक्यतोपदर्शनाय बोपात्तम्‌, 
अदुष्टविनाशस्येब तदीयता, नियामकत्वाच्च कार्मिश्धादिशरीरस्यापि भोक्त्रदुष्टाकृष्टत्वात्‌ न 
तदीयतेति ध्येयम्‌। 'परब॒द्धयादय' इति। तत्रापि स्वाश्रयादृष्टाकृष्टत्वस्येव नियामकत्वमिति 
भाव: | तथा च भगवद द्यादेनं योग्यान्‌ पलब्ध्या बाध इति भावः। स्वासमवेत ज्ञानादिकमेव 
साक्षात्‌कारसामान्यप्रतिबन्धक तदसमवेतान्तग्रविशेषा वा तथा, इतो न परात्मसाक्षातूकारः 
सामानाधिकरण्येन तेषां स्वासमवेतसाक्षात्‌कारे तथात्वाच्च न ज्ञानादीनां साक्षातृकारः, आत्मत्व- 
द्रव्यत्वादिकळ्च न स्वासमवेतमिति तत्साक्षातृकार इत्यपि बद्‌न्ति । 

'तदितरा'न पलब्धिमात्रं न वाधिका' नाभावग्राहिका। 'अयोग्यान्‌ पलब्धया' अयोग्यया- 
ऽन्‌ पलब्धग्रा 'निषेघति' नास्तीति प्रतिपद्यते । ‘sec’ परात्मपरबुद्धयादौ । 'ततः' अन्‌पलब्धि- 
मात्रस्य बाधकत्वे ‘fe का क्षेतिः। शङ्कते-'तदि'ति। अयोग्यं sy शहा 'सिद्धेप्रत्‌' । 
-बिदीति। तथा च नास्त्घेव प्रमाणं, कुतस्तत्‌ सिद्ध्रदिति भावः। प्रमाण शङ्कते 
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'पशुत्वादिकमि'ति। 'प्रमाणमस्ती'ल्यन्‌षञ्धते। 'रे'ति। 'परस्य' नेयायिकस्य कार्य- 
त्वादिभियंदीशवरसाघनं, तत्र 'प्रतिबन्दि'स्तद्ग ष्टाग्तेन 'त्वया' साधेनान्तरमवतं, तच्चार्थग्रस्त- 
मित्घर्थः। "न area’ परसाधनबाधने, अनेन तत्र दोषानाधानादिति भावात । 'तत्रैव' 
परसाधनबाधन एव, तथा च नार्थान्तरमिति भाव: । 'प्रति[68}]वरन्दिरेवे'ति। gav- 


न्तरस्य तेनाघातुमशक्यत्वात्‌ सेव 'दूषणं' तत्र तदष्टान्तेन > एङ्गदष्टान्तेन कथञ्चित्‌ श्रक्ूपरात्म- 
मात्रवृत्तिधर्मण 'परात्मबुद्धत्रादयो' योग्यायोग्यतया साध्यन्ते, तथा च योग्या न पलब्ध्यंच 'ते' 
परात्मबुद्धग़ादयो 'बाधिताः'। क्लित्यादाबनमाने को दोष इल्घाशङ्खायामाह--'अपहृत्तविषयत्व- 
मिति। 'तस्मिन्‌' पशु त्वादे: श्प ङ्गादिसाधकत्वे ऽसति’ तदभावादिति यावत्‌ । ततूकारयंत्वादेः 
कर्त त्वमस्वसाघकत्वं व्यापकाभावेन व्याप्याभावावञ्यकत्वादिति भावः। 'मिथ' इति। 
तथा च तेन तत्र योग्यत्वसाधने वाघ इति भावः। 'चिन्तयिष्याम' इति। श्युद्भृत्वस्य 
योग्यसंस्थानविशेषव्य ङ्गप्रतया योग्यत्वनियमे न बाध एव तत्र दोष इत्यादि | 

स्यादेतत्‌ । यत्प्रमाणगस्यं fe यत्‌ तदभाव एव तस्याभावमावेदयति। यथा 
रूयादिप्रलिपत्तेरभावद्यक्षराटेरभावम्‌ । कायवारापारेकप्रमाणकझ परात्मा, AZ- 
भाव एव तस्या$भावे प्रमाणमङ्करादिघु । तन्न । तदेकप्रमाणकत्वासिद्देः। अन्यथा 
सुषप्तो;पि न स्यात्‌ । श्वाससन्तानोऽपि तत्र प्रमाणमिति चेन्न। निरुडपवनोऽपि 
न स्यात्‌। कायसंस्थानविशेषोऽपि तत्र प्रमाणमिति wai विषम्नूच्छितोऽपि 
न श्यात्‌। श्रोरोष्मापि तत्र प्रमाणमिति aa) जलावसिक्रविषम्नृच्छिंतोऽपि 
न स्यात्‌। तस्मात्‌ यद्यत्कायेमुपलभ्यते तत्तदनगुणद्येतनस्तच तत्र सिद्दाति। न 
च कारयमात्रस्य क्चिद्दयाइठत्तिरिति। न च त्वदभ्युपगतेनैव प्राणिन भवितव्यं 
नान्येनेति नियमोऽस्ति। न च प्रमेयस्य प्रमाणेन व्यामिः। सा हि काव्सन्धेन 
वा स्यात्‌, एकदेशेन वा स्यात्‌? न प्रथमः, प्रत्यक्षादान्यतमासद्वावे;पि 
तत्प्रमियावस्थितेः। न द्वितोयः, परुषनियमेन सतप्रमाणबव्याङ्घ्तावपि प्रमेया- 
afea: | अनियमेनासिदेः। न हि स्वस्य सवदा admisa प्रमाणं नास्तोति 
निश्चयः waa इति। कथं afe चत्षुरादेरभावो निद्येय: ? व्यापकानुपलब्धेः | 
चरमसामद्रोनिवेशिनो fe कारयमेव व्यापकम्‌ । afaa तथाभूतस्यापि 
aaan योग्यमात्रस्य कदाचित्कायं, aaa तथाभूतस्याऽपि निहत्तिः । 
अन्यथा, तव्रापि ae) प्रक्रतेऽपि व्यापकानुपलन्धया तत्पुतिषेधोऽस्तु। A 
अआखयासिबत्वात्‌। न Shamed वा कचित्‌ सिदम्‌ । आभासप्रतिपन्नमिति 
चेत्र। तस्याश्चयत्वानुपपत्तेः, प्रतिषेध्यत्वानुपपत्तेख | 

आामोदटीका 


'यत्तप्रमाणगम्यमि'ति । यदेकप्रमझाणगम्यमित्यथः। अतो घूमाभावेःपि वह्निरिति त 
ब्यभिचार:। पूवं कायविशिष्ट एव कर्तेत्युक्तम्‌, इदानीं ` कामब्यापारबिशिष्ट 
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कर्तेति विशेषणस्य प्रत्यक्षेण arna विज्ञिष्टस्थापि बाघ एवेति योग्यात्‌ पळब्धिरेवोक्ता 
मवति । 'अन्यथे'ति। यदि कायव्यापारमात्रं परात्मनि प्रमाणं भवेदित्यर्थः । 'इवासे'ति। 
तदेकप्रमाण गम्यत्वं दूषयित्वा उपपत्तिसौकय दितदुक्तम्‌ । 'संस्थानविशेषः' शरी रावयबादिसौष्ठवं 
जीवित्वलिङ्गं सुपप्त्याद्यवस्थ।सु परात्मनि यथा नँकभत्‌॥तं किन्तु क्वचित्‌ किञ्चित्‌, तथा 
क्षित्यादिकार्यत्वमपीश्वरेऽप्रमाणमस्तोति न प्रमाण सामान्यनिवृत्तिरित्यसंहरन्नाह 'तस्मादि'ति। 
'कचिदि'ति। समुषुप्त्यायवस्था(दा ? )वित्ययं: । नन्‌ कायवाग्व्यापारादन्यत्‌ परमात्मनि 
प्रमाणं नास्त्येवेत्यत आह 'न चे'ति। इदानीं प्रमाणनिवृत्तावपि प्रमेयं न निवदंत इत्याह 'न च 
प्रमेवस्ये'ति । येन प्रप्ञाणनिवृत्तौ प्रमेयं निवर्तेतेति शेष:। 'कात्‌ रनेग्रते'ति। सकलप्रमाणसत्त्वे 


maa प्रमेयसत्त्वमेबंरूपा व्यास्तिरित्यर्थः। 'एकदेशे'ति। एकदेशप्रनाणे सत्येव प्रमेयसत्व- 
मित्येवंहपा ब्यास्तिरित्यर्थः। ‘a wan’ इति। न हि स्वर्गापूर्वादौ प्रमेये कृत्स्नात्यपि 


प्रमाणानि सन्तीत्यर्थः। एकदेशः पुरुषापेक्षया प्रमाणापेक्षया वा ? नाद्य इत्याह 'परुषे'ति। न हि 
कस्यचित्‌ पुरुषस्य सर्वाणि प्रमाणानि प्रमेयच्याप्तानि व्यभिचा रस्योक्तित्वादित्यर्थंः | यत्र यत्र प्रमेयं 
तत्र किञ्चित्‌ कस्वचित्‌ प्रमाणमस्त्येवेति द्वितोयमाश कुराह 'अनियमेने'ति । कस्यच्चित्‌ पुरुषस्य 
किञ्चित, प्रमाणमस्थेब, तथा च परात्मनि प्रमाणनिवत्तिरसिद्धे वेत्यर्थः । एतदेवाह 'न ही ति । 
‘ea तर्ही'ति। यदि प्रमाणनिवृत्तौ न प्रमेयनिवृत्तिरित्यर्थः। उन्मीलिताक्षस्यालोक रूपसाक्षात्‌- 
कार एव चकर्व्यापकः। तदभावादेव प्रसन्नान्धस्य चक्षरभाबोऽन्‌ मीयत इत्यर्यः। एवं 
श्रोत्रायभावेऽपि एतदाह 'चरमे'ति । 'तथाभूतस्य चरमसामग्रीनिवेज्ञिनः | 'योग्यमात्रस्य' स्वरूप- 
योग्यमात्रस्य बोजादेः कदाचिदङ्कू Daven तज्जातीयं स्वरूपयोग्यत्वं निश्चीयत इत्यथंः। 
तज्ञिवृत्तावपी'ति। यत्र कदाचिदपि नाङ्क र: शिलाशकलादी तत्र स्वरूपायोग्यत्वं निश्चीयत इत्यर्थं: । 
यद्यप्येवं भूक्तविनष्टब्रीजादेरपि स्वरूपयोग्यत्वप्रसङ्गः, तथापि तज्जातीयत्वेन तस्यापि स्वरूप- 
योग्यस्वमिति निश्चय इति भावः। 'अन्यथे'ति। यज्जातीयस्य कदाचिदपि कार्यं न दुझ्यते 
तञ्जातीये स्वरूपयोग्यता प्रत्यापाततः सन्देह एवेत्यर्थः। ‘wea’ इति। ईश्वरो न कर्ता 
शरीरादिरहितत्वात्‌। न ज्ञानं नित्यं ज्ञानत्वादित्याचन्‌मानम्‌ ईश्वरानमाने बाधकमित्यथं: | 
'आभासे'ति। असत्ख्यात्यपस्थितमित्यर्थः। 'तस्ये'ति। feat कतं.त्व न frre शक्यते 
निषेवाश्रयस्य प्रभाविषयत्वनियमादित्यर्थः। न त्वीश्वर एव नेध्यते। तेन तु कत्‌ त्वं तत्रेत्यत 
आह 'प्रतिषेध्यत्व' इति । प्रमितस्येव प्रतियोगित्वादित्यथं: | 


विवेकटी का 


नन्‌ माऽस्तु प्रत्यक्षबाधः, व्यापकान्‌पलब्धिवाधस्तु स्यादित्याशङ्कते-- स्यादेतदि'ति । 
'यतूप्रमाणगम्यं' यदेकप्रमाणगम्धं तेन धमाभावेऽपि न वह्वप्रभावसिद्धि:। '्पादि'रित्या'दि- 
पदात्‌ रसादिपरिग्रहः, सत्धाञ्चेतरसामग्रप्रामित्धपि बोध्यम्‌ | तेनालोकायसमवधानरूपाद्य- 
प्रतिपत्तौ न व्यभिचारः। ‘serve’ परात्मनो वाम्वग्रापारादिव्यवहारेकप्रमाणकत्वे। TT 
परात्मनि । एवमग्रेऽपि । 

'कार्यमात्रस्ये'ति। कारकमघिकृत्य, नो चेत्‌ 'प्रमाणमात्रस्ये'ति वाच्यम्‌ | 'नच'न वा, 
'कातं.स्न्येन' कृत्स्नप्रमाणेन, 'एकदेशेन' यत्किञ््चित्‌प्रमाणेन, प्रमाणत्बरूपेण प्रमाणेनेति बा | 
*पुरुषेति। यत्‌किञ्चित्‌पुरुषीयत्रमाणसामान्प'व्यावृत्तावपि'। 'अनियमेन' पुरुषविशेषा- 
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नियन्त्रितप्रमाणसामान्धे का वृत्तिः? 'व्यापकान्‌ पलब्धे:' व्यापकाभावोपलब्धेः। किन्त- 
दप्रापकमित्धत्राह--' तव ने'ति। स्वोत्तरभाविकारणानपेक्ष इत्यर्थः। 1 uae व्याव्ति- 
प्रहोपयोगिसामग्रीविशिष्टत्वमेच च। "“प्रकृतोपयोगिसामग्री ra कारणमात्रपर वा । तथा च 
चरमकारणत्वविशिष्टत्वलाभः | योग्यमात्रस्य' योग्यतावच्छेदकत्बविशिष्टस्य 'कदाचित 
कार्य कार्यतावच्छदकावच्छिन्नोपहितवृत्तित्वं, 'व्यापकमि'ति प्राक्तनमन षज्यते। gay, 
ग।ग्यमात्रस्य' नित्यत्वे सति योग्यस्य ‘ard’ फलोपधानं, यथाश्रुते फलान पहितबीजादि- 
सत्त्वाद्मभिचार: । अन्धथा निसु्क्तकार्य निवृत्त्यनिश्यये 'सन्देहः' aaaea: | 
seas ft ईश्वरो न कर्ता सुखादिशून्घत्वात्‌, ईश्वरसमवेतं न ज्ञानं. नित्यत्वात्‌, ईश्वरज्ञानं 
न प्रत्घक्षम्‌ इन्द्रियाजन्धत्वादित्यादौ 'क्वचिदि'ल्यस्य 'चरम' इति शेष: | आभासे ति | 
असत्ख्यात्युपस्थितमित्यर्थ: । 'तस्य' असत्ख्या[698]त्पपनीतस्य 'आश्रयत्वानपपत्तेः' कर्त - 
त्वाभावसाध्यकान्‌ मान पक्षत्वानुपपत्तः। नन्‌ मास्तु तथा, क्षितिपक्षकेश्‍वरकर्त कत्वाभाव- 
साध्यकमन्‌ मान स्यादित्यत्राह--'प्रतिषध्यत्वे'ति ।। १॥। 


व्यावत्याभाववत्तैव भाविको fe विशेष्यता | 
आभावविरह्ात्मत्वं वस्तुनः प्रतियोगिता ॥ २ ॥ 
न चैतदाभासप्रतिपन्रस्यास्तोलि कुतस्तस्य निषेधाधिकरणत्वं निषेध्यता वेति | 
कथं तहिं mere निषेधः? न कथञ्चित्‌। स ह्यभावप्रत्यय एव। न 
चायमपारमाथिकप्रतियोगिकः परमाथाभावो नाम । न 'चापारमार्थिकविषयं 


प्रमाणं नामेति । 
आमोदटीका 
आश्रयः प्रतियोगी च द्वयमपि भ्रमितमेवाभावनिरूपकमिति कुत एतदित्यत आह 'व्याबत्यं'ति | 
'व्यावर्ल्यो' निषेघ्यस्तदभाववत्तेत्यर्धः । "भानिकी' स्वाभाविकी । 'अभावविरहात्मत्वम'भाव- 
विरहात्मस्वाभाव्यमित्यथ : | तथा च उभय प्रमितमेव वाच्यमित्यायात्तमिति भावः। 
‘a चंतदि'ति। विशेषग्रत्वं भाविकप्रतियोगित्वं चेत्यथंः। न चाशरीरकत्‌ त्वज्ञानमीदवरान्‌- 
(मि)तिरयथार्थति साध्यमिति वाच्यम्‌ । अयथार्चा ह्याभासाधीनमनेन ज्ञाप्य तत्राभास- 
निरासादयाथाथ्यं बाधितमिति । 'शशश्चङ्गस्य' शशीयश्एङ्गस्य । ‘a ही'ति। स यतोऽभावप्रत्यय 
एव त्वया वाच्यः, तस्य च प्रति योगिकत्वव्यवस्थापनादित्य्थंः। नन श्ृङ्कमपि प्रामाणिकमस्तु, को 
दोष इत्यत आह 'न चे'ति। कि च योग्यान्‌पलब्ध्याऽभावः प्रतीयते । सा च तत्तद्वग्ाप्येतरेत्मादि- 
रूपा, प्रकृते च शशश्ध ङ्गादिप्रमापक नास्त्येवेत्याह--- 


विवेकटीका 


उभयान्‌ पपत्तिः कुत इत्यपेक्षायामाह 
'व्याबतत्ये'ति। 'व्यावत्त्य' प्रतिषेध्यं तस्य योऽभाव'स्तस्य 'भाविकी' पाररमाथकी या 





१ Guninanda reads these wits, so it seems that this portion has 
heen omitted in the text of the NK. 
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vee सेव तस्य 'विशेध्यता' तत्‌ताध्यक्रानुमानाश्रयता. न चासति भाविकी सत्तेति भावः । 
'अभावविरहात्मत्वं' स्वाभावाभावत्वं, तेन नात्यन्ताभावप्रतियोगितावच्छेदकेऽतिव्याप्तिः । 
तादात्म्यसम्बन्धेन प्रलियोगिनोऽपि अन्धोन्धाभावाभावत्वात्‌, तत्प्रतियोगिनि नाव्याप्तिः । 
संसरगाभावप्रतियोगितैव लक्ष्येत्य वरे । तज्ज्ञानप्रतिवन्घकज्ञानविष (य )त्वविरहत्वमित्यपरे | 
वस्तुतस्तु स्वरूपसम्बन्धविशेष एवाननोपलक्षित इति नात्मा्जयायवकाश इति ध्येयम्‌ । 
'वस्तुन' इति सावधारणम | 

उत्तरं, न कथञ्चिदि'ति। ‘a ह्यभावप्रत्यय एव' परमार्थसत्प्रतियोगिकाभावस्यंव 
प्रत्यव इत्यर्वः। aae पारमथिकत्वेनासत्प्रतियोगिकत्वसम्भवः। सदसतोः सम्बन्घस्य 
त्वव प्यितन्युयगमादित्याह--नचे'ति। 'न 'चावरमार्थेति। श्रपरमार्थविषयकत्वेन प्रमाणत्वं, 
न चाप्रमाणाइस्तुसिद्धिः; तदविषयकत्वे तु सतो नासत्प्रतियोमित्वं प्रामाणिकमिति 
भावः। NN 


अपि च-- 
ट्टोपलम्भसामय़ो शशञ्चङ्गादियोग्यता | 
न तस्यां नोपलम्भोऽस्ति नास्ति साऽनुपलम्भ्रने ॥ ३ ॥ 
केन q waay प्रतिसिदाते ? सतथाऽनुपलश्वस्य योग्यत्वाऽसिदेः। तदितर- 
सामग्रोसाकच्यं हि तत्‌। ननृतामाभासोपलञ्चं हि तत्‌। अत एवाऽशञ्यनिषेध- 
मित्यक्तम्‌। अनुपलम्भकाले आभासोपलम्भक्ता मग्रगा अभावात्तत्काले MATAN- 
भाबादिति। कस्तहि mag नास्तो्यश्यार्थः ? an अधिकरणे विषाणा- 
भावोऽस्तोति | 
स्यादेतत्‌ । यद्यपोखरो नावगतो, यद्यपि च नाभामसिडेन प्रमाणव्याह्वारः 
गक्यसम्पादनः। तथाध्यात्मानः सिदास्तेषां ‘सावज्ञं निषिदाते, चषित्यादिकळ a- 
fal तथा हि--मदितरे न मतज्ञाद्येतनत्वादहमिउ। न च ते चित्यादि- 
कर्तारः परुषत्वादद्दमिव । wi वस्तुत्वादेरपोति। तदेतदपि aa UREA | 


प्रामोदटीका 


'अपि चेति। दुष्टा दोषघटिता उपलम्भसामग्री शशश ङ्गादेर्योग्यता वाच्या, 
तस्यां सत्यामुपलम्भो नास्ति, अनपलम्भे च दोषघटिता सामग्री नास्तीति कव तत्र 
योग्यान्‌ पलब्धिरित्यर्थः। 'केन चे'ति। कोदुशेनान्‌पलम्भेतेत्यर्थः। योग्यान्‌ पलब्धेरभावात्‌ 
अन्‌पलम्भमात्रं त्वतिप्रसक्तमिति भावः। केन FA अपि तु न केंनापीत्यथं 
can 'तदितरे'ति। तत्तद्भाप्येत्यर्थः। अशक्यनिषेघत्वमेवाह 'अन्‌पलम्भकाल' इति । 
'कस्तर्ही'ति । यदि ततूप्रतिषेद्ध न शक्यते इत्यथंः। शश' इति। तथा चाधिकरणस्य प्रति- 





५ Guninanda reads चापरमार्य- for चापारमार्थिक-. 
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योगिनः स्थ( ? ) प्रमितत्वमेवेति भाव: । उक्तसंकछनाय बृत्तं कीर्तेयति 'यद्यपी'ति । दृष्टान्त- 
लाभार्थमाह 'मदितर' इति। 'न aaa इति । किचिदनभिज्ञा इत्यथं:। अन्यथा मोमांसक- 
मते साध्याप्रसिद्धेरिति। न चात्मत्वमसर्वज्ञत्वञ्याप्यं शानत्वम नित्यत्वव्यार्प्या मत्यादिप्रकारेण 
सत प्रतिपज्ञत्व विपक्षे बाघकाभावात्‌ | 


विवेकटीका 


नन. कतं त्वेन संसारिभिन्नस्य संसारिभिन्नत्वेन कर्तुर्वा नित्यत्वेन ज्ञानस्य ज्ञानत्वेन नित्यस्य 
वा अभावसिद्धिरेव तइत्ता प्रतिबन्धिका बाधिका स्यादित्याशङ्कूग व्यष्छ्किरणधर्मावच्छिन्नप्रति- 
योगिताभावे बाधकमाह--'अपि afr) असतुप्रतियोगिताकाभावे बाधकमाह--'अपि चे'ति 
qA असत्प्रतियोगिताकाभावात्तत्र दोषान्तरमाह अपि चे'ति प्रकाश; | 

त्प ङ्गादियोग्यता' शशीयत्वेन यः शटङ्जस्याभावो गवि गृह्यते तत्र यान्‌ पलब्धौ विशेषण- 
भूता प्रतियोगितद्याप्येतरप्रतियोगितावच्छेदकप्रकारेण प्रतियोन्य्‌ पलम्भक'सामग्री' 'सा' दोष- 
घटितेव त्वया वाच्या, तस्यां दोषघटितायां तादुशसामग्रपा 'नोपलम्भः' प्रतियोगितावच्छेदक- 
प्रकारेण प्रतियोगिनोऽन्‌पलम्भो 'नास्ति', तथा चान्‌पल्ब्धिरेवास्ति(?) विशेषणीभूता योग्यता 
स्यादिति भावः। अनपलम्भे प्रतियोगितावच्छेदकरूपेण प्रतियोगिनोऽन्‌पलम्भे सति नास्ति 
सा दोषघटिता तादशोपलूम्भसामग्री, तथा च योग्यता ना[690]स्ति, न च तद्रहितान्‌पलब्धिर- 
भावय्राहिकेति प्रागेव व्य्स्थावितमिति भावः। एवमसतुत्रतियोगिताकाभावं प्रत्यपि बोध्यम्‌ । 

कारिकां विवणोति--'केन चे'ति। कया arma Arad: | प्रकाशकारस्तु 'न 
केनापी'त्यर्थः। 'अन्‌ पलब्धस्य' शशीयत्वेनान्‌ पलब्धस्य श्पृङ्कस्य सतः शराश्एरङ्गस्य' 
वा 'योग्यत्वासिद्धेः' प्रतियोगित्तावच्छेदकत्वबिशिष्टप्रतियोग्य्‌पलब्धि विना तदुपलम्भकाप्रसिद्धा 
योग्यत्वासिद्धेः। इदम्‌ पलक्षणम्‌, अभावोपलब्धौ प्रतियोगितावच्छेदकविशिष्टोपलम्भस्य 
हेतुत्वात्‌, त विना तदनपपत्ते: | न वा तथोपलम्भाप्रसिद्धौ तदभावसम्भवं इति मित्रा: | 
'तदितरे'ति । प्रतियो गितद्वाप्येत रप्रतियोगितावच्छेदकावच्छिन्ना (प)लम्भकारण'साकल्घ- 
fread) 'साकल्घ'पद बा समवधानपर' तद्योग्यत्वम्‌। 'नन्विति। तथा च सवंथानपल- 
म्भत्वमेवासिद्धमित्ि भावः। उत्तर'मत एवे'ति। यदि च शशीयतया "एकक नास्तीति स्वरस- 
याही प्रत्ययस्तदा सर्वान पर्पात्त परिभूयेव सामग्री कल्पयिष्यत इति तु नब्याः। असत्ख्याति- 
निरासाच्च नासतूप्रतियोगिताकाभावसम्भव इति तु ध्येयम्‌ । 

“सर्वज्ञत्वमि'ति। अत्र प्रमेयत्वाव्यापकविषयता प्रतियोगिज्ञानवत््वं साध्यमतो नासिद्धिः | 
एवं क्षित्यादिकतं,त्वप्रतिषेधस्यापि क्षित्याद्यविषयककृतिमत्त्वे तात्‌पर्यंम्‌। अत एव 'चेतनत्व- 
पर्यन्तहेत्वत्‌ घावनमिति ध्येयम्‌ । 'पुरुषत्वात्‌' आत्मत्वात्‌। 'एवमि'ति। अत्र चज्ञानाभाव- 
वत्त्व साध्यभन सन्धेयम्‌। न च नित्यज्ञानादिमति भगवति भवता तथाभ्धुपेयते इति भावः। 
'तदेतदि'ति। प्रसिद्धात्मातिरिक्तस्यात्मत्वेन पक्षीकरणे प्रागुक्तो दोषोऽसत्ख्याल्याऽसम्भव- 
रूपस्तेनेवेदं 'परिहृतं' परिहृतप्रायम्‌ ।।३।। 





* Guninanda reads giyat for सार 1. 





[IIT. 4 
तृतीय: स्तवकः 217 


तथा fe— 

sefafe: प्रसिद्द शे हेत्वसिदिरगोचरे | 

नान्या सामान्यतः सिदिजातावपि तथैव सा ॥ ४ ॥ 

प्रमाणप्रतोतानां चेतनानां पक्ञोकरणे सिदसाधनम्‌ । लतोऽन्येषामसिद्वो 
हेतोरा अ्रयासिदत्वम्‌ | wana सोऽपि fas इति चेत्‌; कोऽस्याथेः ? 
किमात्मत्वेनोपलक्षिता सेव वस्तुगत्या सवेज्ञबिकर्तव्यक्षिः, अथ तदन्या, आत्मल्व- 
मेव वा पत्तः ? « aaa पूर्वेदोषानतिवत्ते: | अधायमाग्रयः आत्मत्वं न UAT- 
सवेकर्तव्यक्तिसमवेतं. जातित्वात्‌ , गोत्वबद्िति। तदसत्‌, निषेध्यासिडेनिषेध- 
स्यागञ्यत्वात्‌। तथा चाऽप्रसिडविग्रोषणः पक्ष इत्याचयासिदिरिति स एव दोषः । 
भप्रामोंदटीका 


असिद्धानामात्मनां पक्षत्वे सिद्धसाघनमित्याह 'इष्टे'ति । ईदवरपक्षत्वे तु हेतोराश्रयासिद्धिः 
इत्याह 'हेत्वसिद्धिरिति। 'अगोचरे' अनपस्थिते, गोचरतादशायां बाध एवेति भाव: । 
'नान्पे'ति। आत्मत्वेनाप्रसिद्ध एव पक्षस्तदा्रयासिद्धिः। अथ सिद्धा एव तदा 
सिद्धसाधनमित्यर्थः। 'जातावपी'ति। आत्मत्वं सर्वज्ञवत्ति इति कृतेऽपि साश्रयासिद्धिस्तर्थंव | 
पूर्वन्यायेनेव सव(" )ज्ञवृत्तित्यस्य निषेध्यस्याप्रसिद्धौ सन्देहसिषाधयिषयोरभावात्‌ आश्रया- 
सिद्धिरेवेत्य थं: । 'स्वंत्रे'ति । यदि सँवास्मदभिमतँव सिद्धा तदा बाघस्तदन्या चेत्तदा सिद्धसाधनम्‌ । 
आत्मत्वं न सर्वेज्ञतित्यत्रापि सिद्धसाघनमेवेत्यर्थ:। 'जातावपि ada से'ति। प्रकारान्तरेण 
योजयितुमाह 'अथायमि'ति। आगमझ्च लोकडश्च इत्यागमलोकौ, यद्वा आगमस्य छोक(:) समूह: | 
आगमो यदि प्रमाणं तदा ईश्वरो न ata इत्यादौ घर्भिग्राहकमानवाघ cai अथ न प्रमाणं 
तदा नेइवरर्धामसिद्धिरित्याश्चयासिद्धिरित्यचंः । 


विवेकडीका 
अस्फुटमर्थं कारिकया संगृह्य स्फुटयति 
'इष्ट'ति। aasa प्रसिद्धेष्वात्मसु "इष्टसिद्धिः' सिद्धसाघनं, waa प्रमाणा- 
'गोचरे' भगवति 'हेत्वसिद्धिः'। उक्तानां हेतूनां पक्षवृत्तित्वेनाज्ञानरूपासिद्धिः। नन 
विशिष्य तदसिद्धावपि आत्मत्वेन सामान्येन सिद्धे तस्मिन्‌ हेतुसिद्धिभंविष्यतीत्याशङ्क्ाह- 


'नान्घे'ति। सा 'सिद्धियंदि प्रमारूपा तदा तत एवेइवरसिद्धिरसत्ख्यातिदचेत्‌ न सल्लिङ्ग- : 


परामश इति कुतः साध्यप्रमा ? न वाञ्सत्ख्यातिरपि प्रामाणिकीति भावः। नन्वात्मत्वं 
पक्षयित्वा ज्ञानाद्यभाववत्त्वं साध्यं तत्राह--'जातावपी'ति। ‘aaa’ प्रसिद्धात्म[704}- 
पक्षक एव 'सा' इष्टसिद्धि:। यदि च सर्वज्ञक्षित्यादिकर्त्रंसमवेतत्वं साध्यते, तदा ‘ar’ हेत्वसिद्धिः, 
हेतोः कारणस्य साध्यप्रसिद्धिरूपस्य साध्याप्रसिद्धप्रा तद्वग्राप्यत्वेन हेतोरज्ञानरूपा स्वरूपासिद्धिर्वा । 

'ततोऽल्येषामि'ति। प्रयोगबाहुल्येन बहवचनम्‌, अत एवाग्ने सोऽपी'ति वक्ष्यति । 'तदन्धा' 
संसार्यात्मन्यक्तिः। 'आश्चयासिद्धिरिति। साध्यसन्देहरूपायाः पक्षतायाः साध्याप्रसिद्धत्रा 
अभावेन पक्षताविरहादाश्रयासिद्धिः। ‘a एब' हेतोः पक्षताविशिष्टवृत्तित्वरूपो ‘ara’ ॥।४।। 
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त्वद्पगलागमलो कप्रसिहर वेश्वर स्या ऽसवंज्ञत्वम क्तेत्वञ्च साध्यते इति Az | 
आगमादेः प्रमाणत्वे बाधनाद निषेधनम्‌ | 
आभासत्वे तु सेव स्यादाअयासिबिरुद्ता ॥ ५ ॥ 
निगदव्याख्यातमेतत्‌ । चार्वाकस्त्वाह, किं योग्यताविशेषाग्रहेण ? aA- 
पलभ्यते तत्रास्ति, विपरोतमस्ति। न चेखराद्यस्तथा। ततो न सन्तौत्येतदेव 
‘warm, | एबमनुमानादिविलोप इति चेत्‌ ; नेदमनिष्टम्‌ । तथा च लोकव्यवहारो- 
च्छेद tla aa) सम्भावनामात्रेण तत्‌सिदेः। संवादेन च प्रामाश्याभिमानाद्ति | 
प्रामोदटीका 


‘Saar स्फुटेत्य्थः। अथवा 'उद्धता' कार्यक्षतिकरीत्यर्थः। 'निगदः' स्वरूपाभिघानं, 
तेनेव व्याख्यातमित्यथंः। 'चार्वाकस्त्विति। योग्यान्‌ पलब्धेनिषेधसावकत्व इति AT: 
'विपरीतमिति। य उपलभ्यत इत्यथंः। 'तथे'ति। उपलभ्यन्त इत्यथं:। 'एवमि'ति। 
अन्‌पलम्भेन पक्षे साध्याभावावधारणात्‌ ववानुमानमित्यर्थंः। तथा Ffi 
अन्‌ मानप्रामाण्यानभ्यपगमे इत्यथंः। 'संभावने'ति। afg सम्भाव्य agri sada न तु 
निङ्चित्येत्यचंः:। 'संवादेने'ति। प्रवत्तिसामध्येनेत्यथं: | 


विवेकटीका 
'त्वदिति। 'त्वदु'पगमेन आगमेन लोकप्रसिद्धा च सिद्धस्य विषयस्य विषय (?)ता 
चादयन्तिमयोः। प्रतिपत्त्वन्‌ बन्धिनी मध्यमस्य | 


त्वदुपगमस्य शङ्कायां प्रथमोद्ष्टित्वेऽपि 'आगमादेरि'ति आगमस्य प्राधान्यसूचनाय तथोप- 
लभ्यन्ते | 

शङ्कते 'वरमिति। अन्‌पलभ्धमानस्य वह्वेरभारावधारणादित्यर्थः। 'नेदमनिष्टं' 
प्रत्यक्षमात्रप्रमाणतावादिनद्चार्वाकस्य । शङ्कते--'तथा चे'ति। धूमदर्शनानन्तरं agaa- 
व्यवहारो न स्यादित्ययंः। 'तत्सिद्धे'व्यंवहारसिद्धेः, सम्भावना च न प्रमेति भावः। नन्वेवं 
तादृशे बह्मिज्ञाने प्रमाव्यवहारो न स्यादित्यत्राह--'संवादे'ति। प्रमाविषयविषयकत्वाभिमाने- 
नेत्यर्थः। परमार्थसत्‌(? लक्षणस्य प्रमाविषयस्य सम्भावनाविषयत्वस्य तैरनुपगमात्‌, निविकल्पक- 
पृष्ठभाविसविकल्पकस्यात्र प्रमापदार्थत्वे यथाश्वुतमेव ।।५।। 


अत्रोच्यते 
दृष्टयदृष्टयोः क सन्देहो भावाभावविनिञ्चयात्‌ | 
अटटिवा घिते हेतो प्रत्यक्षमपि दुलभम्‌ ॥ ६ ॥ 
सम्भावना डि सन्देह एव। तस्माच्च व्यवहारस्तस्मिन्‌ सति स्यात्‌ । स एव 





30 तु कुतः? iamai भावनिययात्‌ , अदशैनदग्मायाम्रभावावधारणात्‌ । 





* Gupananda reads बर" for wra:, 
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तथा च ग्टहात्‌ बहिगतद्यार्वाको वराको न निवतेत । प्रत्युत, पु्रदारघनाद्य- 


भावावधारणात्‌ सोरस्ताडं श्ोकविकलो बिक्रोगेत्‌ । स्मरणानुभवात्रैवम्रिति चेन्न | 
प्रतियोगिस्मरण एवाऽभावपरिच्छेदात्‌ , पराङ्ठत्तोऽपि कथं पुनरासादयिष्यति ? 
सत्त्वादिति चेत्‌; अनुपलन्भकालेऽपि afs सन्तोति न तावन्म्राठेणाभावाव- 
धारणम्‌ । तदेवोत्पत्ना इति चेत्र। अनुपलम्भेन हेतूनां बाधात्‌। अबाधे वा 
स एव दोष: | अत एव प्रत्यक्तमपि न स्यात्‌ , aga चक्षुरादोनामनुपलन्ध- 
बाधितत्वात्‌ । उँपलभन्त एब गोलकादय इति Gai तद्पलब्धेः gå uar- 
मनुपलम्भात्‌। न च यौगपदानियमः । कायकारणभावादिति | 
प्रामोदटीका 
'दृष्ट्रदृष्ट्घोरिति। ३।६ 

सम्भावनापि प्रवतिका नोपपद्यते दुष्टावुपलम्भे भावस्येव निश्‍चयात्‌, अदुष्टावनृषलम्भे- 
Sparda निझ्चयान्न सन्देहः। तथा च साधकबाधकमानान्यतरसत्त्वे सन्देहस्य सम्भावनाया 
अनुपपत्तिरित्यथंः | कि च प्रत्यक्षमपि प्रमाणमभ्यपगतं न स्यादित्याह 'अदृष्टी'ति। हेतौ 
चक्षुरादावदुइयान्‌पलम्भेन बाधिके(ति ? ) क्व प्रत्यक्ष मित्यथः । 'न निबतंते'ति । पुत्रादिभिस्तदन्‌ प= 
लम्भेनाभावावधारणादित्यथेः | 'प्रत्युते'ति । चावोकेणायि बहिगंतेन पुत्रादीनामभावावघारणा- 
दित्यचं: । 'स्मरणान्‌भवादि'ति। स्मरणरूपोपलम्भकसत््वादित्ययंः। यद्वा, अन्‌ भअग्रहणस्मरणे 
प्रमाणसूचनाय 'प्रतियोगी'ति। सुतरामभावावधारणादित्यथंः। ‘ea चे'ति। अभावस्यंवाव- 
धारणात्‌ प्राप्तिरसम्भ([)वितेत्यर्थः। 'हेतूनामिति। पृत्राद्य॒तपादकानामित्यर्थः। ‘a एवे'ति। 
अन्‌ पलम्भमात्रेणाभावानवधारकत्वलक्षण इत्यर्थः | ‘aa एवे'ति। अन्‌परम्भेन हेत्वभावाव- 
धारणादित्यतंः। नन्‌ अदुष्ट विशेषोपगृहीतं गोलकमेव चक्षुरिति। न तदनृपलम्भ इत्याह “उप- 
लभ्यन्त' इति। 'उपलब्धेरिति। यदा गोलकादिप्रत्यज्ञमृत्पद्यते aay गोलकादीनामनप- 


लम्भादित्यथंः। नन्‌ यदेव गोलकादीनाम्‌पलम्भस्तदेव तत्‌सत्त्वाधीन प्रत्यक्षमुतृपयत इत्यत 
आह 'न चे'ति। उपलम्भेन्द्रिययोर्यगपदुत्‌पन्नयोः पौर्वापर्याभावादित्यर्थ : । 
विवेकटीका 


'दृष्ट्यदृष्ट्योरि'ति। सप्तम्धन्तं 'दृष्टि'पदळ्च करणब्य्‌ तुपत्या दृष्टिसामग्रीपरम्‌ । 
'अदृष्टिर'न्‌पलब्धिः, तथा च दृष्टिसत्त्वे भावनिश्चयात्‌' 'न सन्देहः', अ[700.]न्‌पलब्धिसत्त्वे 
“चाभावनिचचयात्‌' 'न सन्देहः' । नन्‌ निइचयत्वसंशयत्वेन कार्यतावच्छेदके उभयप्रकारकसामप्री- 
समाजादुत्‌पदथ्यमानं संशयतामाप्नोति। इत्यञ्च द्ष्ट््रदृष्टिसमाजात्‌ संशयो भवन्न कामप्य्‌ T- 
पत्तिमादघाति इत्घन्‌शयादाह--'अदृष्टी'ति। अदृष्टघा अन्‌पलम्भेन विना दृष्टि हेतो' 
प्रत्यक्षस्य इन्द्रियादौ 'बाधिते' 'प्रत्घक्षमपि geen’, कारणं बिना कार्यासम्भवादिति। तथा 
चात्मतस्वविवेक:-- अतीन्द्रिये इ न्द्रियाद्॒च्छेदप्रस ङ्गादि'ति । 

'सन्देह एवे'ति। उत्‌कटकोटिकसन्देहस्येव तथात्वादिति भाव:। एकमात्रकोटिकत्वे तु 
प्रमात्वस्यापत्तिरिति ध्येयम्‌ । 'तथा चे'ति । अन्‌पलम्भमात्रस्येवाभावप्रमापकत्वे पुत्रादिभिः सवंत्रंव 
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देशेऽन्‌ पलम्भेन चार्वाकाभावप्रमातः चार्वाकाभावादसंख्चार्वाको ‘a नितत्तेते'त्घर्थंः । 
नन्वन्‌ पलम्भोऽभावप्रमापको नोच्यते, अपि तु तदवधारकः, तच्चावधारणमसति बाघके प्रमात्वे 
पर्यवस्येदित्घत्र च बाधकमेवास्तीत्यत्राह--'प्रत्यते'ति। 'शोकविकलः' शोकेन कातरः। 
'स्मरणान्‌ भवात्‌' स्मतिरूपोपलम्भसत्त्वात्‌। aa’, नानपरूम्भहेतुकोऽभावनिव्चयः, स्मरणस्य 
5 ध्रामाणिकत्वबोघना'यान्‌ भवपदमि'ति तु प्रकाश: ।  'प्रतियोगी'ति। तथा चाभाववारणाय 
'अ्रतियोगिस्मरणम नकूलमेबोपर्दाशतमिति भावः। यद्यपि प्रतियोगिमत्तया तत्तदधिकरणान्‌- 
पलम्भसम्भवः, तथापि क्ञणिकलानसे gaa यदूपलव्थं तस्येदानीमसत्वमेवावधारितम्‌ । 
इदानीमत्पन्ने च तादुशस्यानपलम्भोऽस्त्येवेत्यभिप्रायेणेदम्‌। 'परावत्तो'ऽपि बा देशान्तराक्धवीकः 
'कथं' gaara सादयिष्यति’, अन पलम्भेन तदभावसिद्धेरिति भावः। आाद्कते-'सत्त्वादि'ति | 
10 'वुत्रादेरिल्यादिः। सन्ति पुत्रादयः, पूर्वोत्तरकाळमध्यकालवृत्तितानियमादिति भावः। [71a] 
'तदेवे'ति। तथा च पूर्वापरकालसत््वम्‌। नेकस्येति कारिकाढितीयाडमत्रापि योजयति— 
'अत्‌ पलम्भेने'ति । 'हेतूनां' तदोतूपन्नहेतूनां, 'स एव' नान्‌पलम्भमात्रादभावावधारणमित्धा- 
ल्मकः। अन्धवापि कारिकां योजयति--'अत एवे'ति। शङ्कृते-'उपलभ्घन्त' इति । 
विभक्तिबिपरिणामेन तद्धेतवः। तेषां चक्षरादीनामस्माभिरतीन्द्रियत्वानपगमादिति भावः। 
15 'तदुपलब्धेः' गोलोकायूपलब्धेः, 'तेषां' गोलोकानां 'यौगपद्यनियमः' गोलोकतदुपलम्भयोयौ ग- 
पद्यमेव, तथा च ततः प्रागसत्त्वेऽपि न क्षतिरिति भावः। ‘ara fai न प्रागसतः कारणत्व- 
सम्भव इति भावः | 


एतेन न परमाणवः सन्ति, अनुपलञ्धेः। न ते नित्या निरवयवा वा, 
पार्थिवत्वात्‌ घटादिवत a पाथसोयपरमाणुरूपाद्यो नित्याः, रूपादित्वात्‌ , 
20 हृश्यमानरूपाद्वित्‌ । न रूपत्वपार्थिवत्वादि नित्याऽकार्यातो न्द्रियसमवायि', जाति- 
त्वात्‌ , rea नेन्द्रियाणि सन्ति, योग्यानुपलब्धेः। अयोग्यानि च शश- 
खङ्गप्रतिबन्धिनिरसनोयानोत्येवं स्तर्गापूर्वदेबतानिराकरणं नास्तिकानां निरसनोयम्‌ | 
मोमासकख तोषयितव्यो भोषयितव्यञ्चेति । यद्योबमनुपलम्भे नाइश्यप्रतिषेधो ने- 
च्यते, अनुपलभ्योपाधिप्रतिषेधोऽवि afe Aca: | लधा च कथं तथाभूताथसिषि- 
रपि। अनुमानबोजप्रलिबन्धासिहेः। तदभावे शब्दादेरप्यभावः, प्रामाण्यासिद्धेः | 
सोऽयमुभयतः पाञ्चा रञ्ञः। अत्र कयिदाह । मा भृूद्प्राधिबिधूननं, चतुःपञ्च- 
रूपसम्यत्तिमादेणेव ufaaafaaiei | aena aqm 
प्रमाणकत्वात्‌ | यत्र तु तद्भङ्गः, तत्र प्रमाणभङ्गोऽप्यावश्यकः | न ह्यस्ति सम्भवो 
दश्चैनाद्शनयोरविङ्नवे हेतुरुपप्नवते इति। अप्रयोजकोऽपि afe हेतुः स्यादिति 
30 चेत्‌; भ्रूयोदशेनाऽविञ्नवे कोऽयम्रप्रयोजको नाम? न तावत्‌ साध्यं प्रत्यकाय- 
मकारणं वा, सामान्यतोदृ्टानुमानखोकारात्‌ । नाऽपि सामग्रगां कारणैकदेशः 
पुर्ववदभ्युपगमात्‌ । नापि व्यभिचारो, तदनुपलम्भात्‌ । व्यभिचारोपलश्भे वा 
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स एव दोषः। न च ग्रङ्कितव्यभिचारः, निर्वीजशङ्कायाः, सर्वत्र सुलभत्वात्‌ । 

नाऽपि व्याप्यान्तरसह्वत्तिः । एकव्राऽपि साध्ये;ःनेकसाधनोपगमात्‌ । नाप्यल्पः- 
बिषयः, धमादेस्तथाभावेऽपि हेतुत्वात्‌ | 


आमोदटीका 
'एतेने'ति। अन पलम्भमात्रस्य निषेघासाधकत्वेनेत्यथंः । प्रमाणान्तरं तभिषेधक नास्त्येवेति 
wast अन्‌पलब्धेरि'ति अत पलभ्यमानत्वादित्यर्थ: । 'पाथिबत्बादि'ति । पृथिवीत्वजाति- 
मत्त्वादित्ययं:। 'निर्त्ये'ति। नित्यत्व घ्जंसाप्रतियौगित्वम्‌ । अकायंत्वं प्रमाभावाप्रतियोगित्वं 


तथात्वप्रागभावप्रलियोगित्वे सति ध्वंसाप्रतियोगि यदत्तीन्द्रियं ततसमवेतत्वाभावः साध्य इति 
निरसनीयमिति । हेतूनामाश्रयासिद्धेर्वाधाच्चेति भावः। 'लोषयितव्यः' अनपछम्भमात्रस्याभाय- 
साघकत्वनिरासात्‌ स्वर्गापूर्वादीनां सिद्ध: । 'भीषयितब्य' इति । योग्यान्‌ पलम्भस्याभावसाधकत्व- 
स्थिती अयोग्यस्य क्षित्यादिकत्त: सिद्धिरित्वर्थः। 'यद्येवमि त्यादिना ‘व्यभिचारः इति पर्यन्त 
शङ्का । यद्यन्‌ पलम्भमाज्ादभावो न सिद्धे्रत्‌ तदा उपाध्यभावाम्रहात्‌ प्रतिबन्धोऽपि न सिद्धेप्रत्‌ , 
तथा चान्‌ मानतो नेइवरसिद्धिरिति were: । 'तथाभूताथंसिद्धिनित्यसबज्ञकत्‌ सिद्धिः कथं नेत्यत 
आह 'अनुमानेलि'। नन्बनुमानान्मा सँतूसीदागमादेव सेतूस्यतीत्यत आह 'तदभाव इति'। नन्‌ 
कथमन भूयमानस्य दान्दादेरभाब इत्यत आह 'प्रामाण्य'ति । अन मेयप्रामाण्यस्य झन्दादेरन माना- 
भावेऽततूकल्पत्वादित्यथंः। 'उभयत इति'। अन पलम्भमात्रस्याभावसाधकत्वे स्वर्गाद्यसिद्धिरेकः 
पाशः । योग्यान्‌ पलम्भस्याभाबसाधकत्वे सत्ययोम्योपाधेरनिरासात, प्रतिवन्धासिद्धिरपरः पाशः | 
एकदेशिमतम्‌पन्यस्य निरस्यति--अत्र किदिति । चत्वारि रूपाणि केवलान्वयिनि, केवल- 
व्घतिरेकिण्यपि चत्वारि, अन्वयञ्यतिरेकिणि च पञ्चरूपाणि । 'तस्या' इति । खूपसम्पत्तेरित्ययं: | 
'तद्भङ्ग' इति । यत्र सहचारदशनव्यभिचार( ? )दर्शनयोरयाथाथ्यं तत्र प्रमाणस्यापि भङ्ग 
इत्यथंः। 'कुत एतदि'ति आह 'न ही'ति। दशनादशेनप्रामाण्याधीनमेवान्‌ मानप्रामा०्यं यत इत्यथं:। 
अपब्पार्यानमन्यत्त्‌ | ‘adi ति । यद्यनोपाधिकत्बग्महो न तन्त्रमित्यर्थः। 'भूय' इति । भूयोददांनं 
चेदबिष्लूल यथार्थं तदा चतु:पञ्चरूपसम्पत्तौ कवाप्रयोजकत्बमित्यथं:। न तावत्‌ 'साध्यमि'त्यादि 
'हेतुस्वादि'त्यन्त'मप्रयोजक' इत्यन्‌ घञ्जनीयम्‌ । 'सामान्यत इति' । रसेन रूपानुमानस्वीकारात्‌। 
सामग्रप्रामि'ति । सामग्रौमध्यनिविष्टः 'कारणेकदेश' एक कारण, यद्वा सामग््रां ब्याप्यभूतायां 
कारण मेकमप्रयोजकमित्य्थः। 'पूर्ववदि'ति अन्त्धतन्तुसंयोगस्यापि लिङ्गत्वस्वीकारात्‌, 
qa कारण तल्लिङ्गतया कारणी भूतज्ञानविथयतया यस्यास्तीति तत्‌ पूर्वचदित्ययंः। 'तदनप- 
लम्भाद्‌' व्यभिबारानपलम्भादित्यथं:। 'निर्वीजे'ति। भूयोदशंनबिप्लबस्तद्वीज नास्त्येवेत्य थंः। 
‘aah ति । धूमालोकादित्यबं:। तथाभूतस्यापीति 'अल्पविषयो' बह्ृत्रधिकरणमब्याप्तो धूमादि- 
रपि हेतुरित्ययं : । 
विवेकटीका 


'एतेना'न्‌ परम्भमात्रस्यानिइचायकत्वेन हेत्बन्तराणाञ्चाप्रयोजकत्वेन आश्रयासिद्धत्वेन 
साध्याप्रसिद्धप्रादिना च यथायोग'मन्‌ पलूब्धेरि cost शशविषाणादिक  दुष्टान्तोऽवसेयः। 'पाथिव- 


त्वात' पृथिवीत्वात्‌। 'पाथिवत्वादि' पृथिबीत्वादि। 'न नित्पे'त्यादि। 'न नित्घसमवेतं', 
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'नाकार्यसमवेतं' नातीन्द्रिय'समवेतमि'ति प्रत्येक साध्यम्‌ । 'जातित्यात्‌' घम्मत्वात्‌, तेषां तन्मात्र- 
स्येव साध्यव्याप्यत्वात्‌। नन्‌ योग्यान्‌ पलब्धप्राञ्योग्यानि तानि mafia इर्घत्राह--- 
'अयोग्यानि चे'ति। मोमांसकसथेति। अन्‌पलम्भमात्रस्य साधकत्वनिरासात्‌, स्वर्गा- 
qarasan 'तोषणं' तेनेश्वरबाधनाच्च 'भीषणम्‌' | 

'तथाभूतार्थसिद्धि: अतीन्द्रियेश्वराद्यन्‌ भानम्‌ 'अन्‌ मान'स्यान्‌ मितेर्वा बीज'स्य 'प्रतिबन्धा- 
सिद्धे बर्याप्तिनिइचयस्यायोग्योपाधिशङ्काया अभावात्‌ । नन्‌ मा भूदनमानेन तत्सिद्धिरागमात्तु 
स्यात्तत्राह-- तदभाव इति । अनुमानाप्रामाण्ये शब्दादेरप्यभावः, न प्रामाण्यं, 'प्रामाणप्रासिद्धे:' 
तत्‌प्रामाण्ये मानाभावात्‌, तस्यान्‌ मेयत्वादिति भाव: | Wel, तस्य शब्दस्य प्रामाण्यं, प्रमाजननौ- 
पयिकः सम्बन्धः समयरूपस्तस्यासिद्धेराद्यव्य्‌त्‌पत्तेरन्‌मानाधीनत्वादिति भावः। 'उभयत' 
इति। अन्‌पलम्भस्य बाधक[71b]त्वे तत एव ईश्वरादिवारणम्‌, अबाघकत्वे अयोग्यो- 
पाधिशङ्कया प्रतिबन्धानिइचय(इ ?)ति नान॒मानेन तत्सिद्धिरिति उभयर्थव नेइवरसिद्धिरिति 
भावः | 

'चतुरि'ति। पक्ष-सपक्षसत्त्वविपक्षासत््वाबाधितत्वासत्प्रतिपक्षितत्वानि पञ्चरूपाणि, 
तेषु केवलव्यतिरेकिणि न सपक्षसत्त्वं, केबलान्वयिनि च न विपक्षासत्त्वमङ्गमिति तयोइचत्वारि 
रूपाणि, अन्वयब्यतिरेकिणि तु पज्चेव । 'प्रतिबन्ध'स्य 'निर्वाहः' निइचयः, तस्याः सपक्षसत्त्व- 
विपक्षासत्त्वरूपायाः सम्पत्तेः, 'तद्धङ्ग:' सपक्षसत्त्वविपक्षासत्त्वयोभे ङ्गः, 'प्रमाणभ ङ्गः, दर्शना- 
दर्शंनरूपप्रमाणभङ्ग:, तत्र तयोरप्रामाण्यमिति यावत्‌ । तदेवाह--'न ही'ति। ग्राहकस्य 
प्रामाण्ये ग्राह्माबाधादिति भावः। हेतुरूपं हेतो रूपद्वयं सपक्षविपक्षसत्त्वासत्त्वरूपम्‌ । यद्वा, 
यत्र Tay उक्तसम्पत्तिभङ्गस्तत्र 'प्रमाणभङ्गः' तत्रैव रिङ्गस्याप्रामाण्यम्‌। तदेवाह-- 
‘a हीति। 'दर्षनादशंनयो'रिति। सम्पत्तिपञ्चकोपलक्षणम्‌ । हेतुरूपबिप्लबः हेतोर- 
प्रामाण्यम्‌ । 'भूयोदर्शनाबिप्लबे' व्याप्तिग्राहकाचिप्लवे। 'सामान्यत' इति। रसेन रूपस्य 
पृथिवीत्वादिना द्रव्यत्वादेरन्‌ मानाश्धपगमादित्यर्थः। - 'सामग्प़ामि'ति। 'सामग्प्राम्‌' 
साध्यायां कारणेकदेशो नाप्रयोजक eed: | 'पूर्वबदि'ति। पूर्वं कारणं प्रतिबन्धकाभाव- 
बिशिष्टमन्तग्रतन्तुसंयोगादि तद्विषयतया यस्यास्ति लिङ्गज्ञानस्य तस्य पटाद्यनमितिजनकत्वो- 
पगमात्‌, पटादेशच सामग्री व्यापिका, तथा च व्यापकव्यापकस्य सुतरां व्यापकत्वाद्वाप्रयोजकत्वं 


तत्रेल्यर्थः। यद्रा, 'सामग्रथां' प्रयोजकत्वेनाभ्यूपगतायां पटादौ साध्ये 'कारणेकदेश'स्तथा | 
इस्थञ्च यथाश्रतमेव सम्यक्‌ oa एव' व्यभिचार एव, न त्वप्रयोजकनामा तदन्यः | 
“निर्बीज ति । उपाधिज्ञानाद्यनाहितायास्तच्छङ्कखापिशाच्याः ‘aaa’ सम्भवादित्यर्थः | 


»“स्वल्पविषयः' साध्यव्यापक: । 


ननु घमो afsara अप्रयोजक एव, तख्रिहत्तावपि तदनित्त्ते: । आद्रेन्धनवन्तं 


वज्हिविशेषं प्रति तु प्रयोजकः, afaant तस्यैव निहत्तेरित्येतदप्ययुक्तम्‌ । सामान्या- 
सिद्धो वा 

















(III. 6 
ततीयः स्तवकः 223 
सामान्यविशेषभावानुपपत्ते:। नाऽपि क्नससा मध्यँ;न्यस्मिन्‌ कल्पनोयसामर्व्योऽप्रयोजकः, 
नाशे कार्यत्वसावयवत्वयोरपि हेतुभावादिति । तदेतदपेशलम्‌। कथं fe 
विशेषाभावात्‌, कथिद्रभिचरति afas नेति शक्यमवगन्तुम्‌ । ततो fanta- 
काभावे सति साहित्यदशनभेव शङ्काबोजमिति कासी निर्बीज्ञा। एवं सत्यतिप्र- 
'सल्षिरपि चार्वाकनन्द्नो नोपालन्भाय। स्वभावादेव afaq किञ्चिद्दभिचरति, 
afaa नेति स्वभाव एव विशेष इति चेत्‌ ; केन faga पुनरसौ निर्णय इति निपुणिन 
भावनोयम्‌। भ्रूवीदर्शनस्थ शतशः प्रहत्तस्यापि भङ्गदशेनात्‌। aa भङ्गो न 
हश्यते तत्र तवेति चेत्‌ ; आपाततो न दृश्यते इति aaa कालक्रमेणापि a cena 
इति को नियन्तेति ? तस्माद्पाधितदिरहावेव व्यभिचाराऽव्यभिचार निबन्धनं 
तदवधारणच्चागक्यमिति | 
ननु यः सर्वैः प्रमाणैः सवेदाऽस्मदादिभिर्यदत्तया नोपलभ्यते नासो ATTA । 
यथा बकः श्यामिकया नोपलभ्यते च वजो घुम उपाधिमत्तयेति शक्यमिति चेन्न । 
अस्याप्यनुमानतया तदपेक्ञायामनवस्थानात्‌। सर्वादृष्टेच्च सन्देहात्‌ स्वादृटेव्यभि- 
चारतः:, सवंदेत्यसिड्े: | 
तादात्मग्रतदुत्पत्तिभ्यां नियम ` set) तत्र तादात्मग' विपक्षे बाधकाड्भवति | 
लदुत्पत्तिद्च पौजपर्यण प्रत्यक्ञानुपलम्भाभ्याम्‌ । न a सति शङ्कापिशाच्यबकाशा- 
मासादयति, आशङ्कयमानकारणभावस्यापि पिश्ाचादेरेतन्नक्षणाविरोघेनेब लत्त्व- 
निर्वाक्षादिति। न । एवमप्युभयगामिनोऽव्यभिचारनिबन्धनस्ये कस्या; विवेचनात, 
प्रत्येकं चाव्यापकल्वात। कुतद्च कार्यात्मानो कारणमात्मानञ्च न व्यभिचरत इति ? 


आमोदटीका 


नन्‌ घमो हि स्वकारणीभूतमाद्रन्थनभ्रभवं बाल्न साधयति, तथा च वह्मिसामान्ये तस्याप्रयो- 
जकत्वमित्याशङ्कते 'नत्वि(न्वि)'ति । 'तन्निवृत्तो' घूमनिवृत्ती तस्येव वह्विविशेषस्यंव बह्विसामान्य- 
स्यायोगोलकादौ ध मनिवृत्तावपि दशनात्‌ । यदि च बह्विसामान्यं प्रति घूमः प्रयोजकः स्यात्तदा 
धू मनिवृत्तौ निवतेतेत्यर्थः। 'सामान्धे'ति। धूमाद्व ह्लिविशेषः सिद्धप्रन्‌ सामान्याक्रान्त एव सिद्धप्रति, 
तथा च बह्लिमात्रेऽपि स प्रयोजक इत्यथं: | 'तदसिद्धावि'ति । सामान्याव्याप्यत्व इत्यर्थः | विशेधस्य 
सामान्यव्याप्यत्वात विझेषब्याप्यत्वं सामान्यन्याप्यस्य सुतरामित्यर्थः। 'सामध्यं' इति । प्रथमं यस्य 
लिङ्गत्वग्रह इत्यथं:। तथा च व्याप्यात्तव सहवृत्तिरित्यनेन न पौनरुक्त्यम्‌ । 'नाश' इति । ध्वंस- 
प्रतियोगित्वे ग णादिसाधारणे भावकार्यत्वस्य हेतुत्वे ग्‌ हीते द्रब्य ध्वंसप्रतियोगित्वे सावयवत्वमपि 
हेतुरन मत एवेत्यथं: | 'तदेतदि'ति। मा भूदुपाधिविधूननमित्यादिरित्यथंः। 'अपेशलम'मनोहरं 
तच्च य्‌क्त्यतहत्वात्तदेवाह 'कथं ही'ति। 'विशेषाभावादि'ति। सोपाचित्वान्‌ पाधित्वलक्षण- 
विशेषाभावादित्यथं:। निर्बीजशङ्कायाः 'सवंत्रे'ति aged जाह ‘aa’ इति। सहचारदशंत(न)मेव 
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दाक्वाबीजमित्यर्ध:। चार्वाकनन्दिनी अनुमानप्रतिद्वन्द्वितवेन  चार्वाकाह्लादिकेत्यथं: | 
'स्वभावादेवे'ति | यथा किञ्चिदैव कस्यचित कारण काय बा तथा किञ्चिदेव कस्यचिद्दयाप्यं 
व्यापक चेत्यर्थ: । ˆ 'केने ति । स्वभावविशेषोऽपि निरुपाधित्वग्रहनिरूपणीय एवेत्यथं: | नन्‌ 
भू योदशनेनेब निर्णय इत्याह 'भृयोदर्शनस्ये 'लि। पाथिवत्व लोहलेख्यत्वादावित्यथं: । नन्‌ 
तत्र भङ्गस्यंव दर्शनात्‌ weds, तथा च भङ्गादर्शनसहितं भूयोदर्शनमेय स्वभाव- 
ग्राहकमिति शङ्कते ‘oat fa 'नियन्ते'ति। अनौपाधिकत्वनिइचयं विनत्यर्थ: । उपाधितद्विरह- 
निइचयावेय ब्यभिचाराव्यभिचारग्रहनिबन्धनमिति उपसंहरति 'तस्मादि'ति । 'तदवधारणमि'ति | 
उपाघितदभावनिइचय इत्यर्थः। उपाघितद्विरहावधारणस्य शक्यता्ाशङ्कृते 'नन्वि'ति । 
'तदपेक्षायामि'ति । उपाधिविरहावधारणापेक्षायामित्यथं:। सर्वेः प्रमाणैरित्यन्‌माने दूषणान्तर- 
माह 'सर्वादिष्ट'शचेति | सकलानपलम्भ: स्वान्‌ पलम्भहेतुरसिद्ध इत्यर्थ: । बौद्दमतमुपन्यस्य 
निरस्यति 'तादात्मेत्र'ति। एतदवधारणप्रकारमाह 'तत्रेति। यदि शिशपा वृक्षत्वं ब्यभिचरेत्‌ 
स्वात्मानमपि व्यभिचरेत्‌ इति विपक्षबाधकादित्यर्थ: । 'प्रत्यक्षात्‌पलम्भाभ्याम्‌' अन्वय- 
ब्यतिरेकाम्याम्‌ | 'आशश्ुप्रमाने fai वयह्विमन्तरेण पिशाचादेव घूमोत्‌पत्तिस्तदाशङ्कुप्रत यदि 
पिश्याचान्वयव्यतिरेकी स्याताम्‌ इत्यर्थः। इदमपि चार्वाको दृषयति 'एवमपि' इति | 
ग्राहकानन गम इत्यर्थ: । ग्राहकाननगमो न दोष इत्यत आह ‘Ta’ इति। विपक्षबाधके 
विपक्षबाधकापेक्षायामनवस्थाना दित्यर्थ: । 


विवेकटीका 


'तन्निवृत्ती' धमसामान्धनिवत्तौ, 'तदनिवृत्तेः' बह्हिसामान्य(1)निवृत्ते:। 'आद्रेन्धनवन्तम्‌' 
आद्वेन्धनप्रभव 'वह्नि[723]विशेषं' दाहसमर्थ, तेन न तन्निवत्तावपि न mga- 
वह्निद्यणकादिनिवत्तिः। यद्वा, विशेष'स्यैवार्थविवरणम्‌ 'आद्रेन्धनवन्तमिति । 'सामान्धे'ति। 
वह्विसामान्धव्याप्यस्य तद्विशेषान मापकत्वायोगादिल्घर्थ:। 'तदसिद्धौ' सामान्धासत्त्वे विशेषा- 
सत्त्वनियमात्‌, तथा च विशेधव्यभिचारिणः कथं तत्‌साधकत्वमित्यथंः। faat सामान्धा- 
सत्त्वे'ऽपि विशेषस्य सत्त्वे। 'सामान्धविशेषे'ति भावपरम्‌। 'नाश'इति। भाव'कार्यत्व'स्य 
गणादिनाशानमापकत्वेन सामान्धतस्तद्धेतुत्वे विलप्तेऽपि 'सावयवत्व'स्य समवेतद्र व्यत्वरूपस्यापि 
नाशान मापकत्वाङ्गीकारादित्यर्थः | 


कथं ही'ति। तथा च यो विशेषो वाच्यः, स एव प्रयोजक इति भावः। 'निर्णायक' 
विशेषदर्शनादि, 'साहित्यदशंनं' भूयोदर्शनसमानधर्मदर्शनतया व्यभिचार'शङ्काबीजं', सवंत्र 
तस्याऽसुलभत्वादिति या प्रसक्तिस्त्वया भिहिता, सानमानप्रामाप्यविद्वेषिणद्चार्वाकस्यानन्द- 
जननी। शङ्कुते--स्वभावादि'ति। स्वभावविशेषो नियामकः। अत्र यथा कारणत्व- 
स्वरूपविशेषः नियतपूर्ववतित्वादिभिव्यंज्यते, तथा व्याप्यव्यापकभावोऽपि ग्राहकाणि भ्रनगतानि 
बक्तब्यानि। अत एवानमितौ नानियतहेतुकत्वं कारणत्ववच्च स्वरूपाणामनन्‌गमेऽपि न 
क्षतिरित्यस्य भावं वणयन्ति। 'भङ्गो' व्यभिचारिसाधारण्यं तत्‌ भूयोदशंनं 'तथा' स्वभावः 
विशे घनिर्णायकम्‌ । 'अशक्यम्‌' अयोग्यस्यापि तस्य सम्भवात्‌, न योग्यानपलब्धप्रा तदवधारणम्‌ 
अन्‌ पलब्धिमात्रन्तु नावधारकमभ्यूपेयते भवतेति भावः | 
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हेतोरज्ञानरूपामसिद्धिज्चाह--सरवे'ति । 'स्वादृष्टे वर्यं मिचारात्‌! सर्वदा" स्वादष्ठे रसिद्धे: । 
बोद्ोक्तं नियमग्राहकमाह--'तादात्म्ये'ति। 'नियम' इल्यस्य 'निइचीयत' इति ज्ञेषः। 
'तादात्म्यं' शिशपाया व॒क्षतादात्म्धं, "विपक्षे बाधकात्‌' ततूसामग्रीजन्धत्वस्वरूपविशेषदर्शनात्‌ 
'प्रत्घक्षान्‌ पलम्भौ' अन्वयव्यतिरेकौ 'आशङ्ु्रमानकारणभावस्य' 'एतल्लक्षणाविरोघेन' कँ 
साध्यनि( ? )व्याप्यताग्राहक'तादात्म्यतदुत्‌पत्ति'विरोधेन 'तत्त्वनिर्वाहात्‌' उपाधित्वनिर्वाहात्‌ । 
'एतल्सक्षणाविरोधेना'न्वयच्यतिरेकयोः कारणताग्राहकत्वाविरोधेनेति प्रकाशा: । उभय- 
सम्बन्धिनस्तादात्मग्रतदुत्‌ पत्तिसाधारणस्या 'व्यभिचारनिबन्धनस्य' व्याव्तिग्राहकता (व ? )च्छेदकस्य 
निर्वचनात्‌ स्वनिरुक्तेः किन्ताबतेत्य्ाह--'्र[720]त्येकञ्चे'ति। 'च'कारात्‌ समुदितस्याषि 
तथात्वं समुच्चितम्‌ । नन्‌ ग्राहकाननगमो न दोषायेत्याशङ्ुराह--'कृतञ्चे'ति। तर्को- 
त्थापकतया तद्धेतुः, तस्यापि व्याप्तिग्रहम्‌लत्वेनानवस्था स्यादिति भावः। ६॥ 
अत्रोच्यते 
WET चेदनुमाऽस्त्येव न चेच्छङ्का ततस्तराम | 
व्याचाताबधिराशङा an: श््काऽवधिमेतः ॥ ७ ॥ 
कालान्तरे कदाचिद्दयभिचरिष्यतोलति कालं भाविनमाकलय्य wea) लदा- 
zaag नानुमानमवधीये कस्यचित्‌ । मुङतयामाऽचोरावरपच्ञमा सत्वं यनसंवव्सरा- 
दयो fe भाविनो भवन्महताद्यनुमेया एव । आनवगतेषु स्मरणस्याप्यनाशदःनोय- 
त्वात्‌। अनाकलने वा, कमाञ्चित्य व्यभिवारः शङ्कत? तथा च सुतरामनु- 
मानस्वोकारः। एवच्च देशान्तरेऽपि वक्तव्यम्‌ । स्वौकतमनुमानम्‌ । सुद्धद्वावेन 
एच्छाम:, कथमाणशङ्का faadata इति 2a) यावदाशङ्क' तकंप्रहत्ते: । तेन 
हि वर्तमानेनोपाधिकोटी तदायत्तव्यभिचारकोटी वाऽनिष्टमुपनयतेच्छा विच्छिद्यते | 
विच्छिन्रविपक्तेच्छख प्रमाता भूयोदर्शनोपलब्धसाइ चय लिङ्गमनाकुस्तोऽधिलिष्ठति, 
अधघिष्ठिताच करणात्‌ क्रियापरिनिष्यत्तिरिलि किंमनुपपत्नम्‌ ? 
ननु तर्कोऽप्यविनाभावमपेच्य प्रवतत, ततोऽनवस्थया भवितव्यम्‌ । न। शङ्काया 
व्याघालावघित्वात्‌। तदेव ह्याशङ्कगते, यस्मिन्राशङ्कगमाने स्वक्रियाव्याघातादयो 
द्रोषा नावतरन्तोति लोकमयादा। न हि हेतुफलभावो न भविष्यतोति शङ्कितुमपि 
waa: तथा सति wea न स्यात्‌, सवें मिथ्या भविष्यतोत्यादिवत्‌। तथापि अतोः 
न्ट्रियोपाधिनिषेधे किं प्रमाणमित्यच्यतामिति चेत्‌; न वै कखिदतोन्द्रियोपाघिः 
प्रमाणसिदोस्ति, यस्याभावे प्रमाणमन्वेषणोयम्‌ | केवलं *साहचय निबन्धना न्तर- 
ald शते | ततः wea फलतः स्वरूपतद्च निवतेनोया । aa फलमस्या- 








faqeenta जिज्रासा तर्कादाइृत्य निवतेते। ततो$नुमानप्रहत्तो शक्कास्वरूपम- 30 
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226 | न्यायकुसुमाज्जलो 
पोति सवें सुस्थम्‌। न चेतदनागमं, न्यायाङ्गतया तकं व्यृत्पादयतः सूवकार- 





स्याभिमतत्वात्‌। अन्यथा लद्दरत्पादनवेयर्थ्यात्‌ agza संचेपः-यव्रानुकूलतर्की 
नास्ति सोऽप्रयोजकः। स च fefaw, शङ्क्तोपाधिर्निच्ितोपाधिश्च । 
आमोदटीका 


लदेव खुाखीकमतमवस्कन्दति-- 
‘rer चेदि'ति ।३।७ 
देशान्तरकालान्तराश्रयधूमस्य व्यभिचारशङ्का तयोरुपस्थितो स्यात्‌। उपस्थितिकच तयोरन्‌- 
मानादेवेत्य्थंः। न चेद्रघभिचारशङ्का तदा निःप्रत्यूहमेवान्‌ मानम्‌। शद्धु।निवृत्त्यपायं सुहृद्‌- 
भावेन पृष्ट: सन्नाह 'तकं' इति । शङ्कायाः 'अवघि'निकतंकस्तकं इत्ययं: । नन्‌ तर्क मूलभतायामपि 
ब्याप्तो शङ्का तदवस्थेत्याह्‌ 'ब्याघाते'ति । तकंम्‌लव्याप्तौ स्वक्रियाब्याघात एव शङ्कोत्‌पत्तिविरो- 
घीत्यर्थः। न fe qa वह्विमपाददानस्य ala विना धूम इति शङ्कोदेतीति भावः। aga fa 
अयं मुहुर्तो भाविमुहतं पूं वर्ती मृहृतंत्वात्‌ पूर्वं महतंवत्‌ इ त्यनमानादेवं यामादिष्वपि। नन्‌ स्मृत- 
देशकालावाञ्रित्य शङ्का स्यादत आह 'अनवगतेष्वि'ति । नन्‌ सामान्यलक्षणयोपस्थितौ देशकाला- 
वान्नित्य शङ्का स्यात्‌ साघ्यात्यन्ताभावसामानाधिकरण्यं साघने aaa न वेति वा शङ्का स्यात्‌ । 
न ह्यत्र देशकालान्तर्भाव इति चेत्‌, न। बव्याप्तिग्रहाभावव्यभिचारशङ्कयोद्यार्वाकेण व्याप्त्प- 
TAPA दोषानवकाशात्‌। सामान्यलक्षणायाञ्च तैनाभ्य पगमात्‌। प्रत्यक्षप्रामाण्य- 
ग्रहाथंमप्यनमानस्वीकारात्‌। इदमसाथकमनपलभ्यभानव्यभिचारशङ्काग्रस्तत्वात्‌ इत्यस्य 
स्वन्याघातकत्वेन जात्युत्तरत्वात्‌। अयथार्थ वा एतस्यवानमानस्य स्वीकारादिति भावः। नन्‌ 
तर्कात_ कथं शङ्कानि वृत्तिरित्यत आह 'तेन ही'ति । घ्‌ मस्य बह्निसम्बन्धः सोपाघिनं वा धूमो वह्नि 
व्याभिचरेन्न वा इति संशयेन बह्ने विलापि घूमोऽस्तीलि विपक्षजिज्ञासा जन्यते, सा च यदि वह्ि 
विनापि धूमः स्यात्‌, बह्वप्रकारणक: स्यात्‌। तथाच घूर्माथनां ag नियता प्रवृत्तिनं स्यात्‌ 
इत्यनिष्टप्रसङ्गेन निवतंत gad: 'निराकुलो' निःशङ्कुः। अधितिष्ठति व्याप्यत्वेन पक्षत्वेन 
चावधारयति । 'अघिष्ठितात्‌' परामृइयमानात्‌, ‘Pear’ अत्रान मिति: । कारिकाया; तृतीयं पदं 
व्याख्यातुमाशङ्कुते 'नन्वि'ति । 'स्वक्रिय'ति । घ्‌मार्थं ag प्रपादान स्वक्रिया, सा व्याहता भवत्यतः 
TEA न भवतीति । नानवस्थेत्यर्थः। 'तथा सती'लि। हेतुफलभावाभावे हेतुमन्तरेण 
wea नोत्पद्येतेत्यर्थः। शझक्रायामपि फलत्वादिति भाबः। 'सर्वमिं'ति। अनया शङ्कया 
निश्चयेन वा कबचिदपि प्रबृत्तिनिवृत्ती न स्यातामिति tare निइचयः, तथा प्रकृतेञ्पीत्यथं: । 
'तथापी'ति । योग्यान्‌ पलब्ध्या योग्योपाधीनाम्‌ अभावनिइचयेऽपीत्यर्थंः । 'न बै'इति । परमाण्वादि- 
लक्षणमिहोपाधिः स्यादिति शक्कायास्तस्य वस्तुनः साध्याव्यापकत्वग्रहेण साधनव्यापकत्वग्रहेण वा 
निरासः सुकर एवेति भावः। 'केवलमि'ति। धूमस्य-नह्विसम्बन्धे कर्चिदृपाधिः स्यादिति या rer 
तस्याः फलं या विपक्षजिज्ञासा वह्णीत रजन्यो धूमो यदि वह्विजन्यः स्यादजन्यः स्यात्तथा च कदाचित्‌ 
को न स्यान्नवा नियमतस्तदुपादानं स्यादित्यादि। साऽपि तर्केणापनीयत इत्यर्थः। 'तत' 
इति। विरोधिजिज्ञासानिवृत्तावित्यर्थः। शङ्कास्वरूपं शङ्कायोग्यता निवर्तत gerd: 
जिज्ञासापि विरोधिविषयत्वेन संशयवदन्‌ मितिप्रतिबन्धिकेति भावः। तथा चानुमाने वतंमाने 


35 agai नोत्‌पद्यत इति भाव: । नन्‌ त्वया स्वातन्त्र्ये णोकते कः श्रद्धास्यतीत्यत आह 'नैतदि'ति । 
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मदुक्तप्रकारमन्तरेण न्यायाङ्गतेब तकंस्य न स्यात्‌ इत्याह 'अन्यथे'ति। नन्‌ 
भूयोदर्शनाविष्लवोऽयमप्रयोजक इत्यत्र किमत्तरम्‌ इत्यत आह 'तदयमि'ति। व्याष्यत्वा- 
सिद्ध एवाप्रयोजकसन्दिग्धानेकान्तिको वा इति हृदयम्‌ ‘a चे'ति। अनवतीर्णानकरूतर्को 
हेतुरित्यर्थः । 'शक्क्रितोपाधिरिति। साघनन्यापकत्वेन शङ्कितो यथा मित्रातनयत्वेन 
इयामत्वे साध्य शाकपाकजत्वं, साघ्याव्यापकत्वेन शङ्कितो यथा तुल्ययोगक्षेमत्वे उभयत्र 
वा, यथा शझाकपाकजत्त्रस्यंज औत््‌पत्तिकनवझ्यामत्वं प्रति कारणत्वाग्रहदशायां शाकपाक- 
जत्वस्येव निङ्चितोपाघिराद्रेन्चनादि यत्र शाङ्कितोपाघौ अव्यतिरेकित्वमन्वयः । 


विवेकटीका 


कालान्तरे देशान्तरे च वर्तमानधू मादौ व्यभिचारस्य, पि्ञाचादेरुपाधित्वस्य वा 'दाङ्का चेत्‌' 
तदा कालान्तरदेशान्तरयोः पिशाचादेशचोपस्थितये'ऽन्‌मा'बस्य'मस्त्यवे'ति वाच्य, “a चेत्ता' दृशी 
‘srg 'ततस्तराम्‌' अन्‌मा इति जल्पेन प्रतिवादिनं निरस्य ततूबुभत्‌सुं प्रत्याह--'ब्याघाते'ति । 
यत्र धूमादौ व्याव्ति(-मूलके तदनपपत्तये तर्का(न्तरा ? )पेक्षायामनवस्था स्यादित्पेवमा- 
त्मिका शङ्का )-प्रहे जायमाने व्यभिचार शङ्का', तस्या स्तक Carafe: सामग्रीविघटकः। नन्‌ 
सर्वत्रच व्याप्तिग्रहे जायमानेऽवञ्यमेव व्यभिचार ore स्यात्‌, ततस्तकऽपि व्याप्तिमृलूके तदुप- 
पत्तये तर्कान्तरापेक्षायामनवस्था स्यादित्येबमात्मिका 'शक्का' पूर्वपक्षो यस्त'दवघि 'वर्याघातः' 
व्याघातेन तन्निरासः कर्तव्यः । यदि सर्वत्र एतच्छङ्कु(अ)ते तदा धूमाद्यर्थं वह्वयादौ aaa प्रवृत्तिनं 
स्यादित्यनेन तस्य पूर्वपक्षस्य निरसनं कार्यमित्याखण्डलाथंः | 

'आविनमि'ति। अतीतस्याप्य्‌ परक्षणम्‌, एवमग्रेऽपि। कालस्यातीन्द्रियत्वनियततया 
वतंमानकालस्याप्यन्‌ मेयत्वमेवेति ध्येयम्‌। 'शाद्धे्र(शङ्ग्र ?)त' धूमादो व्यभिचारः | 
'अवदि'तिं। विद्यमाना मुहुर्तादयः मुहुर्तादिप्रागभावावच्छिन्नाइचरममूहूर्ताद्यन्धमृहर्तादित्वात्‌ 
अतीतमुहर्तादिव (दि ? )त्घनुमाने ज्ञेया इत्यर्थः । नन्‌ मास्त्वनुमानं तेषां स्मृतिस्तु स्यादित्पत्राह 
--“अनवगते(ष्वि? )ति। न च सामान्धलक्षणप्रत्यासत्त्याञवगतेष्‌ शङ्का स्यात्‌, सामान्ध- 
प्रत्ासत्तेस्तेरन्‌पगमात्‌, उपगमेऽपि सिद्धान्तत्वात्‌ | 

'यावदि'ति। तर्काभावातिरिक्तनिखिलसंशयहेतुसमवधाने तकण प्रतिबन्धादेब संशया- 
नपपत्तेरित्पर्थंः। नन्‌ विरोध्यविषयकेण तकण कथं ततुप्रतिबन्ध इत्याकाङ्क्षायामाह्‌-- 
(नन ही'ति । अयम्थं:-लाघवज्ञानादिसहकारेण धूमत्वाचच्छेदेन वह्विजन्धताग्रहात्तमुपजीव्य तद- 
वच्छेदेन बह्िव्याप्यत्वग्रहेण स्वारसिकव्यभिचारसंशयादेः का वार्ता विरोधिनिइचयस्य जागरूक- 
स्वादित्याहार्यसंशय एव तथा वाच्घस्तस्य च सत्येव विशेषदर्शने उत्तेजकेच्छाधीनोत्पत्तेः सम्भवा- 
तत्र स एव संशयः प्रतिबन्धकः, इच्छाघटिता तत्सामग्री वेत्पन्धदेतत्‌ । तत्र तेन प्रबर्तमानेन 
तकेंण [733] सं शयकोटाबनिष्टमूपजनयता धूमा दिग्राहकप्रमाणबिरोधित्वज्ञानम्‌त्थापयता 
“इच्छा' तादु शहेतु'विच्छिद्यते' प्रतिबद्धप्रते, ढेषस्येव प्रमाणविरोधित्वज्ञानस्यापीच्छा प्रति प्रति- 
बन्घकत्वादिति भावः। विभिन्न'विपक्षेच्छः' तेन विगतविपक्षवृत्तित्वादिज्ञानान्‌क्‌लेच्छासामग्रीकः 
'भूयोदर्षं नोपलब्धसाहचर्य ' भूयोदशंनेन विष यीकृूतसह चारम्‌ 'अघितिष्टति' व्याप्तिमत्तया निङ्चि- 
नोति। वस्तुतस्तु साहचर्य व्याप्तिः, अधिष्ठानञ्च पक्षधमंतया निइचय:, “या'या अन्‌मिते- 
निष्पत्ति'रुतूपादः' । 
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नन्‌ मास्त्वाहार्यशक्कुया व्याप्तिग्रहपरिभवः स्वरसवाहिन्घातीन्द्रियोपाधिश्ङ्कया तस्मात्‌ 
तद्तिरेकनिश्चयाभावादित्याशङ्कुते तथापी 'ति । तत्र साध्यव्यापकतया साधनव्यापकतया बा 
निङ्चितेऽतीन्द्रिये साघनाव्यापकत्वस्य साध्यव्यापकत्वस्य बा संशयात्तत्संशयः, कि वा सामान्यत 
एव कझङ्चिदुपाधिरत्र अविष्यतीत्धेवमाकारो, ara इत्याह--'न वै कश्चिदि'ति। तादृशस्य 
गुस्त्वादृष्टादेस्तत्‌प्रमाणेन साध्याव्यापकत्वस्य साधनच्यापकत्वस्य वा5ग्रहात्तत्र तच्छङ्काया एवा- 
भावादिति भावः। 'साहचरयंनिबन्धनमात्र'! हेतौ सामानाधिकरण्यनियामकमात्रं, 'मात्र'पदेन 
बिझिष्य तदुपस्थितिब्यावृत्तिः। विपक्षवृत्तित्व'जिज्ञासा' व्यभिचारसंशयः कार्ये कारणोप- 
चारात्‌, सत्तर्काहिपर्ययपयंबसानद्वारा 'निवतते' प्रतिबध्यते। 'निवतत' इति पाठे नोतृपद्चेत 
इत्यर्थ:। एवमम्रेपि। ततोऽनमानप्राप्तौ व्याप्तिनिइचये जाते उपाधिसंशयोऽपि तेन 
निवतंते, व्याप्ये उपाध्यसम्भवादिति भावः। सत्तकंस्य व्याप्ति्रहोपयोगित्वम्‌ 'अनागमं' न 
सिद्धान्तसिद्धम्‌ | 


यत्रेदसुच्यत- 
'याचच्चाच्यतिरेकित्वं शतांशेनापि शङ्क्यते | 
विपक्षस्य कुतस्तावत्‌ हेतोगमनिकाबलम्‌' ? ॥ 
तव्रोपाधिस्तु, साधनाव्यापकत्वे सति साध्यव्यापकः। asada fe व्यासि- 
जेपाकुसुमरक्रतेब स्फटिके साधनाभिमते चकास्तोत्यपाधिरसावुच्यते इलति । afe- 


दमाइ. 








"अन्ये परप्रयकतानां व्याप्तीनामपजीवकाः | 
तेद ष्टेरपि नेवेष्टा व्यापकांशा$्वघारणा' ॥ afar 
तदनेन विपक्षदण्डभूतेन तकॅण सनाथे भ्रूयोद्शने, कायं बा, कारणं वा, 
ततोऽन्यद्दा, समवायि वा, संयोगि वा, अन्धा वा, भावोऽभावो वा, सविशेषणं 
वा, निर्विश्रेषणं बा लिङ्गमिति निःश्रक्कमबधारणोयम्‌ । अन्यथा तदाभास इति 
रह्स्यम्‌ | | 
तादात्मगतदुत्पत्त्वोरप्येतदेव बोजम्‌ । यदि कार्यात्मानो कारणमात्मानञ्चा- 
fanai, तदा तयोस्तत्त्वं व्याहन्येत । अत एव सामय्ोनिवेशिन्रमकारणादपि 
कार्यमनुमिमते सौगता अपि। लस्मादिपक्षबाधकमेव प्रतिबन्धलक्णम्‌ | 
-र्‍याकाद्याहारपरिणतिविरव्हिणि मिद्रातनये न किक्धिदनिष्टमिति नासौ तस्य 
व्यापिका । व्यापिका तु श्यामिकायाः कारणत्वावधारणात्‌। कारणञ्च तत्‌ 


तद्‌तिपत्य भवति चति व्याहतम्‌ । एवमन्यव्राप्यृह्नोयमिति | 


१ Gupinanda reads साहचर्यनिदखनर' for साहचर्य निवखनान्तरमार्ल, 
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प्रामोदटीका 


'विपक्षस्ये'ति। सप्तम्यर्थं पष्ठी । 'शतांशेनापी'ति । अनवतीर्णंतकस्य विपक्षगामितां . 


प्रत्यनतृकटापि शङ्का यावत्‌ स्यादित्यर्थः। 'गमनिकावलं' गमकत्वसामध्यंम्‌। उपाधिपद- 
प्रसिद्धिमाश्रित्याह 'तद्धम ति । एतेन समव्याप्त एव उपाथिपदश्ञक्तिः, विघमच्याप्तौ तु 
gasa भल्तिनिबन्धन उपाधिकोपाधिपदप्रयोग इत्यकतं भवति । अत्र 'प्राचीनसम्मति'माह 'अन्य' 
इति। सोपाघय इत्यथं:। 'पर'श्रय क्तानाम्‌ उपाधिगतानाम्‌ । 'तँरि'ति। सोपाघिभिरित्यर्थः । 
दृष्टे रपि “व्यापकांश 'स्या'वधारणा'। अन मितिस्तु नेष्टेत्यथंः। स्वाभाविकः सम्बन्धो व्याप्ति- 
रित्यनुगमकं सर्वशाधारणम्‌। अतः ota व्याप्तिप्रकारकर्पारसंख्यानमनक्तमित्यभिप्रेत्य तर्को- 
पयोगम्‌पसंहरन्नाह 'तदनेने'ति । 'विपक्षदण्डभूतेन' विपक्षशक्छानिवतंकेन | 'अन्यथा त्वि'ति । यत्र 
विपक्षदण्डभूतो नास्ति तकंस्तदित्यर्थः। बीजभूतं तकंमाह 'यदि ही'ति। नन alerat 
तादात्म्यतदुत्‌पन्नस्वरूपमेब ब्याप्तिनं तु तद्ग्राहकं, तथा च कथं तदुभयरूपानक्‌लतकन तदुभयग्रह 
इत्यत आह 'लस्मादि'ति । प्रतिबन्धलक्षणं प्रतिबन्घग्राहकेण तु ततूस्वरूपमित्यथंः । ‘aa एवे'ति । 
तादात्म्यतदुत्‌पत्ती अन्तरेणापि स्वाभाविकसम्बन्धबलेनँवान मानमित्यर्थ: । लक्षणस्यातिव्याप्ति 
निरस्यति 'शाके'ति। तत्रोपाधिसम्भवात्‌ स्वाभाविकत्वलक्षणमेव नास्तीत्यथः। श्षाकाद्या- 
हारपरिणते उपाधेः साधनाव्यापकत्वमाह 'शाकाद्याहारे'ति। स झ्यामो मित्रातनयत्वादित्यत्र 
मित्रातनयत्वस्य उपाधौ व्यभिचारशङ्कानिवतंकस्तर्को नास्ति येन व्यापकता गृह्येतेत्यथंः । साध्य- 
ब्यापकतामाह 'व्यापिका fafai अत्र विपक्षबाघकमाह 'कारणं चेति। 'एवमि'लि। 
यथाञ्द्रेन्धनं धूमस्य व्यापकं वह्ने रव्यापकमित्यरथंः | 


विवेकटीका 


शाङ्कितोपाधेरन्‌ मानप्रत्यूहत्वे प्राचां सम्मतिमाह-- यत्रेदमि'ति | 

'बिपक्षस्य' साध्याभाववतो 'हेतो'(र ? )भ्यतिरेकित्व' हेतुव्यतिरेकशन्धत्वं हेतुमत्त्वमिति 
यावत्‌। 'शतांशेनापी'ति। तदंशेऽनत्कटकोटिकसंशायस्यापि विरोधितालाभाय इति 
मणिकारः। ‘ae’ व्याप्तिनिश्चयः | 

'साधनाव्यापकल्व' इति। यद्धर्मावच्छिन्नसाधनतावच्छदकावच्छिन्नवन्निष्ठाभावप्रतिः 
योगितावच्छेदकं तद्धर्मावच्छिन्नसाध्यतावच्छेदकावच्छिन्नत्ववन्निष्ठात्यन्ता भावप्रतियोगितानव- 
च्छेदकं ‘an’ तदवच्छिन्ने तेन रूपेण तस्योपाधित्वं, यथाश्रते साध्यव्यापकत्वस्य साधनाद्यवच्छिन्न- 
तद्वाप(73})काव्यापकत्वं यतूकिञ्चिद्धर्मावच्छिन्नतद््रापकत्वञ्च वह्िसाध्यके धूमादिहेतौ 
व्यञ्जनवत्तातिप्रसक्तमिति ध्येयम्‌ । गणकर्मान्यत्वविशिष्टसत्तावान्‌ सत्त्वादित्यत्र जन्धत्वा- 
वञ्छिन्नविझिष्टसत्ताऽ्यापके स्पश्षंबत्तादो जन्धत्वाबच्छिन्नसत्ताऽव्यापकेऽव्याप्तिवारणाय 'साध्य- 
ताबच्छेदके'ति। द्रव्यं विशिष्टसत्त्वादित्यादौ तत्रवातिव्याप्तिवारणाय च 'साधनतावच्छेद- 
के'ति, साध्यसाधनयोः तद्धेर्मावच्छिन्नत्वज्च एकसम्बन्धेन सामानाधिकरण्येन च तेन विशेषणता- 
सम्बन्धेन जन्धत्वाधिकरणवत्तित्वबिशिष्टव्यापके कालिकसम्बन्धेन च तदधिकरणवृत्तित्व- 
 विशिष्टसाधनाव्यापके तत्रैव नातिव्याप्तिः। न बा स्पशंबान्‌ परिमाणात्‌ मनोऽन्घत्ये सति 
'अणृत्वाद्वेत्पत्र नित्घत्वाधिकरणसाध्यसाधनाव्यापके पृथि(वी)त्वाभावादो नातिप्रसङ्गः, 
साध्यवत्त्वसाधनवत्त्वे साध्यत्वसाधनत्वावच्छेदकसम्बन्धेन प्रतियोगित्वे च एकसम्बन्धावच्छिन्ने, 
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तेन न सम्बन्धभेदनिबन्धनो दोष: । प्रर्पाञ्चर्तामदम्‌ अनुमानर्माणा परोक्षायाम । gurie 
eq निरुच्य उपाधिपदस्य योगाथंमाह--तडम ति। विषमब्याप्ते तु दूषणौपयिकमात्रमादाय 
प्रयोगः, शक्तग्रा लक्षणया वेत्पन्धदेतत्‌ | 

qa निरुपाधितो भिन्नाः, सोपाधय इति यावत्‌, 'परप्रय क्तानाम्‌' उपाधिबृत्तीनाम्‌ 'उप- 
जीवका:' परम्परया ततृप्रकारकञ्चानविषया:, ‘a: सोपाधिभिहतुभिः पक्षे 'दं ष्टंरपि' 'न' साध्यस्य 
Aem, व्याप्यत्वेन तेषामनवधारणादिति भाव: | 

प्रागक्तमननगममृुद्धरति--तदनेन ति। 'विपक्षदण्डभूतेन' व्यभिचारबाधप्रतिबन्धकेन 
‘gaara’ बव्यभिचारज्ञानबिरहरूपसहका रिसम्पन्ने। अन्धथा 'कार्यकारणान्धत्‌' उवतेष्वेव 
त्रिष प्रपञ्चमाह--समवायी त्यादि। असमवायि समवायभिन्न छिङ्गमिति व्याप्तिपक्षघर्मता- 
वदिति 'निशङ्कुमवधारणीयं' निश्चेयम्‌, 'अन्यथा' व्याप्तिपक्षधर्मताशून्यं, 'तदाभासो' 
लिङ्ाभासः | 

परोक्त'तादात्मय्र'तदुत्‌पत्तावपि' व्याप्तिग्राहकत्वे एतदेव बीज व्यभिचारशक्कानिरासकम्‌ । 
तर्कस्योपपादकत्वमेच दश्ञ॑यति--'सामग्रीनिवेशिनः इति । सामप्नीव्याप्यात्‌, अत एव 'चरम- 
कारणात स्वोत्तरभाविकारणानपेक्षात्‌ देक्काताइनादितः ‘ara’ इान्दादिप्रतिबन्घलक्षणम्‌ | 
व्याय्ति्राहकतकंस्थ सत्वासत्व (7489) योर्यार्तिग्राहकत्येऽन्ययस्यतिरेको दर्शयति-'तथा 
हीति। तस्य ब्यतिरेकात्‌ तेद्व्रतिरेकम्‌ अन्वयात्तदन्वयमाह-¬ व्यापिका त्वि ति । 


पुनरप्रयोजकोऽन्तरभवलि ? न क्रचिदित्येके। यथा fe farai न 
बाधितविघयं, विषयापह्वाराभावात्‌। नापि निण्ये सति पक्षत्वातिपातादपच्ञ- 
धर्म: । कालातीतविलोपप्रसङ्गात्‌। न चानेकान्तिकादिः, व्यभिचारादाभावात्‌ | 
तथाऽयमपि ua तूपलक्षणपरभिति | 

तदसत्‌ । विभागस्य न्यनाधिकसंख्याव्यवच्छेदफलत्वात्‌। क तहिं इयोरन्त- 
निवेशः ? असिद्ध एव। व्याप्तस्य fe पकधमेताप्रतोतिः सिदिः। तदभावो- 
(सिदिः। इयञ्च व्यासिपचधर्मतास्रकूपाणामन्यतमा प्रतोत्या भवन्तो यधासङ 
ख्यमन्यथासिदिराययासिदिः ख्वरूपासिदिरित्याख्यायते। मध्यमाऽप्याद्ययस्वरू 
पाप्रतीत्य। तदिग्ेषणपच्ञत्वाप्रतोत्या वेति इयो। तत्र चरमा सिदसाधनमिति 
ब्यपदिग्यते । व्यासिस्थितो पक्तत्वस्याहत्य विघटनात्‌। न त्वेवं बाघे, erate 
प्रथमं विघटनादिति विशेषः । 

















प्रामोदटीका 
अप्रयोजकस्य ब्याप्यत्वासिद्धेऽ्तर्भावं सिद्धाम्तिहृदिस्थम्‌ aqar पूर्वपक्षयति ‘aa 


पुनरिति। एके मोमांस(क)। नैयायिकेकदेशिनख। तेषां तस्य स्थातन्त्र्राभ्ूप- 
, सिद्धसाधनवदयमपि 





एकदेशो प्रपञ्चयति 'यथा ही'ति । स्वतन्त्र एवेत्यर्थः । 


 'कळातीते'ति। एवं सति बाधस्याप्यपक्षतान्तर्भाव एव स्यादित्यर्थः । 'अर्नकाम्तिकादिरि'त्य॥दि'- 
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पदादिरद्धासिद्धशत्ध्रतिषक्ञाणामपग्रहः। 'व्यनिचारादी'ति। साध्य भाववद लित्वादीत्यर्थं : । 
'आदि'पदात्‌ सपक्षविपक्षज्यावृत्तत्वादिसंग्रह: । 'तयायमपी'ति । सिद्धसाघनवदयमत्रयोजकोवि 
स्वतन्त्र एवेत्यर्यंः। एकदेशी gai परिहरति 'सुत्रमि'ति । हेत्वाभासपळ्चकपारिगणन- 
aa सिदसाधनाप्रयोजकाबयलक्षणतया संगृह्कातीत्यर्यः। 'विभागल्ये ति । विभागपरं सळ 
न्पूनाघिकसंख्याव्य वच्छेद(क ? )फलकमेव । अन्यथा वरिगणनर्वयर्च्यायत्ते:। प्रमाणादिविभाग- 
शूवेऽप्यनास्थाप्रसङ्गात्‌ । न च तत्रार्थापल्यादीनामपलक्षणतया सुतेज cor? gap qr 
निथिद्धत्वात्‌। न च तत्‌ प्रामाण्यम्‌, सिद्धलाघनाप्रयोजकयोस्तु हेत्वाभासत्यं gaT न 
निषिद्वमित्पुपलक्षणतायामेव gameri मिति वाच्यम्‌ । अन्तभवि सति बहिर्भावायोगात्‌ । 
तथा च अर्थापत्त्यादीनाम्‌ अन्यं थां मतसिद्धप्रामाष्यानां gage निषेधः । नन तेषामावि sar 
प्रमाणत्बम ङ्गीकृतं सिद्धसाधनाप्रयोजकयोस्तु न केनाथि हेत्वाभासत्व स्वीकियते येत geen 
निषिद्धघेतेति भाव: । अन्तर्भावयित्‌ पृच्छति 'कव तही'ति । 'अभिद्ध एवे'ति। ब्याप्यत्वासिद्ध 
आश्वयासिद्धे चेतेत्यथंः। विशेषदय निः कष्ट मसिद्धसामान्यलक्षणमाह 'व्याप्यस्ये'ति । “प्रतीति:" 
प्रमितिः । 'सिद्धि छिङ्गस्येति । 'इयमि'ति । एतादशी असिद्धिरित्यर्थः । ‘अन्यतमे'ति । सति ज्ञाने 
विषयाभावात्‌, सति विषये ज्ञानाभावाद्वा । 'मध्यमापीलि। आअयासिद्धिरपीत्वर्घः । amra- 
स्वरूपे'ति। यथा गगनकमलं सुरभीति। तद्विशेषणमाखयविशेषणं सन्देहः सिघाथयिधा वा 
सदध्रतीत्या तद्योम्यताविरहेण । यद्वा सन्देहमिवाधयिवायोग्यताप्रतीतिगर्भेव पक्षतेत्यथं: । चरमा 
पक्षतारूपपक्षताविज्ञेषणाप्रतीत्या या सा भिद्धसाधनमित्यथं:। नन्वियमवि व्याप्यत्वासिद्धावेब 
किमिति न प्रवेश्यत इत्यत आह 'ब्याप्तिस्थिताविति। नन्‌ बाधोऽपि खिद्धसाधनवत्‌ पृथङ 
ना स्यात्‌ इत्यत आह ‘a त्वेवमिति। 'ञ्याष्तेरेवे'ति। यद्यप्येवमपि व्याष्यत्वासिद्धौ 
व्यभिचारे बाघस्यान्तर्भाव आयाति तथाप्यपजीव्यत्वमिति भावः। सिद्धसाधनं तूपजीव्यमवि 


न स्वतो दूषकमित्धन्धत्र विस्तरः। ` 





विवेकटीका 


पञ्चसु हेत्वाभासेप 'क्वाप्रयोजकोऽन्तर्भवति' 'न क्वचिदिति । अतिरिक्त एव हेत्वा- 
भास इत्पर्थः। 'न बाधितविधयं’ न बाधरूपहेत्वाभासान्तगेतम्‌ । 'विषयापहारः' साध्या- 
, तस्य॒ पक्षकत्वाभावात्‌। 'कालातीले'ति। बारघेऽपि तादशपक्षाभायात्‌ 
तस्यावि स्वरूपासिद्धिविशे प्रस ङ्गादित्घंः | 'अर्ने कान्तिकादि 'पदादप्र सिद्ध हेत्वा भासान्तर- 
परिम्रहः। 'व्यभिचारादि(दी' ? )त्य"दि पदात्‌ तस्लक्षणग्र्हणम्‌ । ‘ga CNS. I 2.4] 
'व्यभिचारविरुद्धप्रकरणसमातीतकाला:' इत्यात्मकम्‌ । 'उपलक्षण'मिति। सिद्धसाषनान्‌ रोघेन 
तथात्वस्यावश्यकत्वादिति भाव: | 
 “ल्पूने'ति। न्धूनताया उददेशबलेनाधिकस्य निवृत्तिश्च सामान्यतः प्राप्तस्य विशेपरू पेणा- 
भिषानस्य, इतरव्यवच्छेदपरत्वभ्युत्‌पत्तिबळेन प्राप्तत्वादिति भावः। पच्छति--'कवे'ति । 
‘ea’ सिद्धसाधनाप्रयोजकत्वयो:, उत्तर मसिद्ध एवे'ति। पूर्वापरकारूबर््छं भेदरूएं र्मरणाभि- 








व्याप्यस्येति तदभावत्यं तत्प्रतिवध्यज्ञानविषयत्यं, तथा च व्याप्तिविशिष्टपक्षधर्मतानिइचयप्रति 
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तन्निषचयाभावस्याप्यन पपत्तेः, तत्र अ्याप्तग्रभावव्याव्तिनिइचयाभावी व्याप्यत्वासिद्धिः, पक्ष- 
धर्मत्वाभावतन्निचयाभायौ च स्वरूपासिद्विरिति विभागः | अने का ग्तिकत्वविरुद्वान्धत्वस्य 
च सिबेशान्न तत्रातिप्रसङ्गः। सिद्धगभाबनिश्चयविरोधित्वञ््च सिद्धावस्तीति maang: | 


'अन्थतमाप्रतीत्या' अन्यतमप्रतीलिबिरोधितया'ऽन्यथासिद्धिः', 'आश्रयासिद्धिः' आश्रय: पक्षः 
तट्ठिज्ञेषणस्यासिड्धिः, तदपि विशेषणं feed ज्ञायमानमज्ञायमानञ्च, ज्ञायमानं पर्वते काञ्चन- 
मयत्वादि, इतरच्च सिद्धयभ्रावात्मक, तदभावदच 'सिद्धि'रिति ध्ययम्‌। 'तद्विशषणपक्षत्वा- 
प्रतील्या', तदभावेन 'प्रतीति'पदं प्रामाणिकत्वसूचनाय। साधकबाधेकमानाभावरु पपक्षत्व- 
arg सिद्धयभावमात्रस्य तत्त्वमारम्बत्र निराकरोति--'न त्विः fai ल्याप्तेरेवे''ल्घेबे'तेन 
पन्ञत्वव्यवच्छेदः, उपजीव्यत्वाच्च पथगाभासत्वमिति भाबः | 


यत्त्वप्रयोजकः सन्द्र्धानेकान्तिक इत्यनैकान्तिकेऽन्तर्भाव्यते, लदसत्‌। 
amfa fe निमित्तेन व्यभिचारः शङनोयोऽन्यथा बा? प्रथमे अभिदिरेव 
टूचणसुपज्ञोव्यत्वात्‌, ना$नैकान्तिकसु पजोवकत्वात्‌ । अन्यथा शङ्का त्वदूषणमेव, 
निर्णति तदनबकाशादिति | | 
आमोदटीका 


एकदेशोमतमाह 'यत्वि'ति। विपक्षबाधकतर्कानवतारे हेतोविपक्षगामिताशङ्कायाम- 
प्रयोजकसन्दिग्धानं कान्तिकत्वमित्यर्थः:। ब्यभिचारशक्कायामपि व्याप्यत्वासिद्धिरेवोपजीब्य ति 
तत्रैवाप्रयोजकान्तर्भाव इत्यथेः। 'अन्यथा शकु त्बिति। निर्वीजशङ्काप्यतिप्रसङ्गादेब न 


दूषिकेत्पुस्तमिति भाव: | 





बिवेकटीका 
amaaan ही ति। यद्यप्यनँकान्तिकत्वसन्दैहाद्वप्राप्तप्रसिद्धिवत्‌ अनेकान्तिकत्व- 
धियापि व्याप्त्रसिद्धिः, अन्धथा निङ्चितव्यभिचारस्याप्यदोषत्वप्रसङ्गः, तथापि व्याप्तासिद्धेर- 
प्याभासत्वमवजंनीयमेव, परिभाषामात्रे विवादस्त्वप्रयोजक इति ध्ययम्‌। ‘agfa i 
दूषणत्वेनाभिमताया: शङ्काया नेत्घर्थः। अत एवाह=¬ निर्णीत’ इति ।।७।। 


ठपमानं तु बाधकमनाशङ्कनो यमेव, विषयानतिरिकादिति केचित्‌। 

सि-न तावदस्य विषयः साहृश्यव्यपदेश्यं पदार्थान्तरमेव सम्भावनोयम्‌ | 
परस्परविरोपे हि न प्रका रान्तरस्थितिः | 

नैकलाऽपि विरुदानामुन्तिमा्रविरोधतः ॥ ८ ॥ 

न हि भावाभावाभ्यामन्यः प्रकारः संभावानोयः, परस्परविधिनिषेधरूपत्वात्‌ | 
न भाव इति निषेधमाटे शैवाभावविधिः । ततस्तं विहाय कथं स्ववचननेव पनः 
agzi निपेघेज्राभाव इलि। एबं नाभाव इति निषेध पव wrafafa: aat 
विज्ञाय खवाचैवानुकत्त: कथं पननिषेघेत्र भाव इति। अत एवग्भूतानामेकताऽ 
प्यशक्यप्रलिपत्तिः, प्रतिषेधविध्योरेकत्रासंभवात्‌ । लच्माङ्भावाभावावेव तत्त्वम्‌ | 
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भावत्वे$पि गुणवत्निर्गणं वेति ददयमेव पूर्ववत्‌ । पूर्वे द्रव्यमेव । उत्तरक्षाचित- 
amfi वेति इयमेव, पूर्ववत्‌ । तत्रोत्तर समवाय एव, अनवस्थाभयात्‌ । भायितन्त 
सामान्यवच्निःसामान्यञ्चेति पूर्ववत्‌ इयमेव | तत्र प्रथममपि स्पन्दोऽस्पन्द इलि इयमेव | 
एतच्च यथासंख्यं कम गुण इलि व्यपदिश्यते | नि:सामान्य॑ निगुणमा खितन्च काखित- 
मनेकाञ्चितं वेति प्रागिव इयमेव । पतदवि यथासंख्यं fade: सामा न्य खेत्य - 
भिधोयते । तदेतक्माहश्यमेतास्रेकां विधामासादय्राति रिच्यते | अनासाद्य 
पदार्थीभरूय स्थातुमुक्महते । एतेन शक्तिसंख्यादयो व्याख्याताः । ततीऽभावेन सह 
समैव पदार्था इलि नियमः । अतो नोपमानविषयोऽर्थान्तरम्रिति । 
स्यादेतत्‌ । भवतु सामान्यमेव सादृश्यं, तदेव तस्य बिषय: स्थात्‌ । तव्सदृशो- 
ऽयमिति हि प्रत्ययो नेन्द्रियजन्यः, तदापातमा त्रे णाऽनृत्पत्तेरिति चेन्न । पूर्वपिण्छान- 
सन्धानरूपस ह कारिवेधुर्येणानुत्पत्ते, सोऽयमिति प्रत्यभिज्ञानवदिति । aame: 
स इलि नेन्द्रियजञन्यं, तेन तस्यासम्बन्धात्‌। न चेदं स्मरणं, लत्पिण्हानुभवेऽपि 
विशिष्टस्याऽननुभवात्‌ | न चैलदपि, ‘ad a’ इति विपरोतप्रत्यभिज्ञानवद्यपा- 
दनोयम्‌। तत्तेदन्तापस्यापनक्रमविपयैयेऽपि विगोष्यश्येन्द्रियेण सखिकर्षाविदोधात्‌ | 
तस्य स्रिहितवलमानगोचरत्वात्‌, प्रकते तु 'तदभावात्‌। तस्मात्‌ तत्पिण्डस्मरणा- 
सक्ायमेतत्पिण्ड॒वति साहश्यज्ञानमेव तथाविधं ज्ञानमृत्पादयद्पमानं प्रमाणमिति | 





घामोदटीका 


केचिद्ति। वेशेषिकादयः। भवदभिमतोञ्यमिति विषयस्यान्‌भानिकत्वमेवेति तेचा- 
माशयः। विषयाभावमेवोपपादयति 'य(त)या ही'ति। ज्ञरन्प्रोमांसकाभिमतम्‌पमानं 
निराकरोति 'न तावदि'ति। सादृझ्यपदार्थान्तरत्वं निराकर्तृ भूमिमारचयति 'परस्परे'लि । 
कारिकां sare 'न हीति। 'एवंभूतानामि'ति। परस्परविरुद्धानामित्यं:। न 
हि य एव भावः स एवाभाव इति सम्भवतीति भावः। 'उत्तरमिति। अनाश्रितो 
निर्गुणो भावः समवाय एवेत्यं:। समवायस्यानाश्रितत्वे मानमाह 'अनवस्थे'ति। 'समवाये' 
समवाया ङ्गीकारेऽनयस्था क्वचिदनङ्गीकारे प्रथम एव विश्राम इत्यर्थः । 'एतच्चे ति । यद्याश्रित: 
सामान्यवान्‌ निर्गुण: स्पन्दात्मा तदा कर्मेव । अथ आश्रितः सामान्यवान्‌ निर्गुण: स एवास्पन्दात्मा 
तदा गुण qei: 'यथासंख्यमिति। निःसामान्यं निर्गणमेकाश्चितं चेत्‌ तदा 
विशेषः। एतादृशमनेकाश्रितं तदा सामान्यमेवेति। कथं सादृश्यं पदार्थान्तरं स्यादित्यर्थं: | 
एतदेवाह 'तदेतदि'ति। 'नातिरिच्यत' इति । यट्पदार्थीबहिर्भृतं न भवतीत्यथंः। यद्यप्ययं 
परिशेषः कर्मापि हापयति, तथापि तत्र प्रमाणभन्यत्रोक्तमन्‌ सन्धेयम्‌ । अत्र तु प्रमाणाभाव 
एव परिशेषेण दशित इति भावः। 'एतेने'ति। प्रमाणाभावेनेव परि्ञेयमखेन दशितेनेत्यथे: । 
आदिपदात्‌ सांख्याभिमतप्रघातादिसंग्रहः। 'अर्थान्तरमि ति । पदार्थन्तरमित्यर्थः। 'सामान्य- 
घेवे'ति । तद्गतभूयःसामान्यवत्वमित्त्यथं:। 'नेन्द्रियज' इत्घुपलक्षणम्‌ । नानुमाणिको न 
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शान्द इति द्रष्टव्यम्‌। तत्र च शब्दलिङ्गानुसन्धानमन्तरेणापि जायमानत्वादिति द्रष्टव्यम्‌ । 
इन्द्रियजत्वमेव व्यवस्थापयति ‘qa ति । प्रतियोगिस्मरणविलमग्बेन बिलम्ब इत्यर्थ: । WaT- 
मान शङ्कते 'नन्वि'ति । गवये ga गवयसदुशो गौरिति प्रतीतिभंवति । सँवोपमितिरिति ara: | 
'तेने'ति। विशेष्ये गवीत्यथंः। 'विशिष्टस्ये'ति। गवयसादृश्यविशिष्टस्य पिण्डस्य पूर्वेमनन्‌- 
भवादित्यथंः। न त्वयं स इति विपरीतप्रत्यभिज्ञानं यथाऽसन्निकृष्टबिशेष्यकं तथा प्रकृतमपि 
स्यादत आह 'नचे'ति। तत्र य एवेदन्ताक्षयः इन्द्रियसन्निकृष्टः स एव तत्ताश्रयोऽपीति 
विशेष्यसन्निकर्षोऽस्त्येवेति भावः। 'तस्यं'लि। प्रत्यक्षस्येति भावः। प्रङ्गृते प्रत्यभिज्ञानस्य 
ai अत्र करणफले विवेचयति 'तस्मादि'ति। % 
विवेकटीका 

'उपमानन्त्विति। उपमानत्वेन यदभिमतं तन्न क्लिप्तप्रमाणाबाध्यबाधकं, क्लिप्तप्रमिति- 
सामग्रसमवघानकाले ज्ञानाजनकत्वा(दा? )त्मवत्‌ इत्यर्थः | केचि हैशेषिकादयः | जरन्मोमांसक- 
मतमत्थाप्यत एव । निराकूर्वते--'तथा ही'ति। तथा च क्लिप्तप्रमित्तिसामस्प्रसमवधानकाछे 
प्रमित्यज्ञनकत्वं स्वरूपासिद्धमित्ति भावः। न तत्‌ प्रत्यक्षं, सत्यपीन्द्रियसन्निकर्षादौ तदग्रहात्‌, 
नानुमेयं, रिङ्गाप्रतिसन्धानेऽपि प्रथनादित्यादि 'पदार्थान्तरमि'ति। तन्न भावषट्कं जातिवत्ति- 
त्वात्‌, नाभावस्तत्‌समबेतत्वादिति भावः | 

'परस्परविरोघे' परस्पराभावरूपत्वविरोधशालिनि 'प्रकारान्तर'स्य व्यव'स्थिति'नेंत्घर्थः । 
नन्‌ विधिनिषेधात्मकं चित्रमेवास्तु इत्यत आह--'नंकतापी'ति। प्रतियोग्यभावयो'नेकता' 
तादात्मग्रसम्भव इत्यर्थ: | 

Ti असम्भवत्‌ प्रकारान्तरम्‌, एवमग्नेपि। ‘arfaa’ समवेतम्‌ । 

'तत' effi यद्यप्येवं विकल्पेनाक्लिप्तपदार्थकल्पनमेव दुःशकं तथापि तदन्घत्वे सति 
तदु त्तिधमंवत्त्वेनेवोपाधिना तद्वदयपपत्तेरत्िरिक्तकल्पने मानाभावे तात्‌पयंम्‌ | 

नन्‌ निरुक्तसादुस्यग्राहकतरयंच उपमानं सिद्धप्रतु इत्घाञद्भते--'स्यादेतदि'ति। 'सामान्ध- 
म्‌'क्तोपाधिरूपम्‌ । 'पूर्व'ति। उपमानेऽपि तत्‌सहकारितायाः परिणाभ्यपेयत्वादिति ara: | 
'सोञ्यमिति। अन्यथा तद्ग्राहकत्वेनापि अतिरिक्तमानं स्यादिति भावः | 

असन्निक्ृष्टविशेष्यकसक्षिकृष्टप्रतियोगिकसादुश्यपरिच्छेदार्थम्‌ पमानं प्रमाणमिति शावरं 
मतमाह-'नन्वि'ति । 'तेन' विशेष्यभूतेन, 'तस्य' इन्द्रियस्य। 'विशिष्टस्य' सादस्य- 
विशिष्टस्य। 'एतदपि' तद्विशेष्यकं सादुश्यज्ञानम्‌।  'तत्तेदन्ते ति । उद्देश्यविधेयभाव- 
'विपर्ययेऽपी'त्यर्थेः। ‘aca’ बहिरिन्द्रियस्यालौकिकसन्निकृष्टवर्त॑मान'विशोष्यस्यं'य ज्ञानजनक- 
त्वात्‌ *तदसम्भवात्‌' विश्ञोष्येन्द्रियसन्निकर्पाभावात्‌। 'प्रमाणमिति। निर्व्यापारस्य 
फलायोगव्यवच्छिन्नस्य करणत्वमभिप्रेत्य, अन्यथा तत्ततृपिण्डज्ञानमेव पुरोवतिविशेष्यक- 
सादृश्यघीव्यापारक प्रमाणमिति ध्येयम्‌ ।।८।। 


एतदपि नास्त । 
anafaa Sued मानमेव प्रसञ्चते । 





'अर्थापत्तिरसौ व्यक्तमिति Seared न किम्‌ ? nen 








ur. 9 
तृतीय: स्तवकः 235 
यदा हि 'एतदिसदृशोऽसो' इति प्रत्येलि, anfa तुल्यमेतत्‌। न fe 
लत्प्रत्यचमसक्रिकष्टविषयत्वात्‌। न स्मरणम्‌, विशिष्टस्याननुभवात्‌। नोपमान- 
मसाहृश्यविषयत्वात्‌। नमन्बेतद्दर्साभावविशिष्टत्वमेव तस्य a, तञ्चाभाव- 
गम्यमेवेष्यते | न च प्रक्तेऽपि तथाऽस्तु, सादृश्यस्य भावरूपत्वादिति चेत्र । इतो 
व्याहत्तधमविशिष्टताया अपि वैधर्म्यरूपत्वात्‌ । तस्य च भावरूपत्वात्‌ । 
स्यादेतत्‌ । ami इह न सन्तोत्यवगते, र्था दापद्यते इष्ाऽविद्यमानास्तव्र 
सन्तोति। न fe तद्दिधमेत्वमेतस्योषपद्यते, यद्येतदिधर्माऽसौ न भवतोति चेत्‌ ; 
एबं afg प्रक्कतमप्यर्थापत्तिरेव। न fe तत्सादृश्यविशिष्टत्वमेतस्य प्रत्यच्चसिद्मपि 
तस्यैतव्साहृश्यविश्िष्टत्वं विनोपपद्यते | 
एतेन हृट्टासक्चिक्कष्टप्रत्यभिज्ञानं व्याख्यातम्‌ । तत्रापि तदमशालित्वं तस्य 
स्मरणाभिव्यक्तमनुपपद्यमानं तदिद्न्तास्पद्स्यैकतां व्यवस्थापयति तस्मान्रोपमान- 
मधिकमिति | 


घ्रामोदटीका 


एवं सत्येतद्विधर्मा स इत्यपि मानान्तर स्यादित्याह 'साधम्यंमि'ति। नन तत्प्रतियोगिकमत्र 
वैधम्यं म्‌ एतत्प्रतियोगिकतन्निष्ठवेधम्यं मन्तरेण नोपपद्यत इत्यर्थापत्त्येवासन्निकृष्ट्वंघम्यं ग्रह इत्यत्त 
आह 'भर्थापत्तिरिति। एवं तहि गवयगतं गोसादृइ्यं गवि गवयसादुक्यमन्तरेणान पपद्चमानं 
तदाक्षिपेदिति । त्वदभिमतमप्यूपमान मर्थापत्ति aaa: | 

'तुल्यमेतदि'ति । तदाप्यूपमानं स्यादित्यर्थः | गत्यन्तर निरस्यति ‘a ही'ति । 'विशिष्टस्ये'ति । 
वै धम्यं विशिष्टस्येत्यर्थः। नन्‌ तद्गतथमंभावः स्मृत्य पनीते करभादावभावाख्यप्रमाणगम्य 
एवेति तत्रोपमानमित्याशङ्कृते 'नन्विति। ‘ga इति। गवये धर्भिणि सुग्रीवत्वादयो 


न सन्ति तद्वत्वमपि गोर्व॑धम्यं करभे तच्च नाभावाख्यप्रमाणगम्यमित्यर्थः। द्वितीयार्धं 


व्याख्यातुमाशङ्कुते 'स्यादेतदिति। "तद्धर्मा siti करभघर्मा गवि न सन्तीत्यवगते। 
गवि ये धर्मा न सन्ति ते करभे सन्तीति ज्ञानमेव गोविधर्मा करभ इति ज्ञानपयंबसन्न- 
मित्यर्यापत्तिइचेत्तदा प्रकृतेऽप्यर्थापत्तिरेव स्यादित्यरथं:। एतच्च प्रागेव व्याख्यातम्‌ । 'एतेने'ति । 
दृष्ट एव योऽसन्निकृष्टस्तस्य मध्ये प्रत्यभिज्ञानमर्थपत्तिफलतयेत्यथंः। एतदेवाह 'तत्रापी'ति। 
waima यावन्त(त्तद्‌?)धमंशालित्वं तत्तावच्छिन्नयावत्तद्धमंवत्त्वमिदन्तावच्छिन्नस्य 
ततेदन्ताबच्छिन्न्मं भेदमन्तरेणान्‌ पपद्यमानं तदभेदं विषयीकरोतीत्यथंः। एतच्च सोऽ्यमयं स 


इत्युभयत्र समानम्‌ | 
विवेकटीका 


afamat एष इति प्रत्ययानन्तरम्‌ एतद्विधर्मा स इति प्रत्ययबलान्मानान्तरं स्यादित्याह 
“साधस्थंमिवे'ति । 'साधर्म्य' सादुस्यज्ञानं 'वंधम्यं' वेधम्यंज्ञानं, मानं’ मानान्तरम्‌ । 
भनु पुरोवतिनि ward mmi चिनानुपपद्यमानं तत्‌ प्रत्याययति इत्या ङ्कु 


10 


15 


20 


tw 
gi 


10 


20 


25 


30 





111. 10] 
236 न्यायकुसुमा>जली 


तुल्यत्वमाह---अर्थापत्तिरिंति। 'भरकृत(म्‌ ?)' इति। एतन्निष्ठतत्सादृस्यस्यापि तत्रैतत्‌- 
सादृश्यं विनान्‌पपत्तेस्तस्यापि प्रत्यायकत्वमित्यर्थ: | 

'असादश्यविषयत्वात्‌ ' साद्श्याविषयकत्वात्‌ । 'अभावगम्थम्‌' अन पलब्धिरु (रू) पमानगम्चम | 
“इत' इति। एतदवृत्तिभावभूतधर्मस्येत्ययंः। यथा 'धिकक्‍करभमि'त्यादि । वैधम्यंज्ञाना- 
घीनमप्यपमान नैया यिकेरुपेयते, तथा तद्वैधम्यंधीरपि स्यात्‌ । अननुगमइ्चोभयसमाधेय इति 
चेत्‌, न। यो यत््‌सदृशो बिघर्मा वा स तत्सदशस्तड्िधर्मा चेति सामान्यतो व्या[74}]- 
प्तप्रवधारणादनुमाने नेव लदर्थसिद्धेर्मानान्तरकल्पनात्‌ । न च पक्षविशेष्यकल्तिङ्गपरामर्शासम्भवात्‌ 
न तदिति वाच्घम्‌, अवतंमानासन्निकृष्टलिङ्गपक्षकानुभानाभावमनसँव्छ?) तदुपपत्तेः लिङ्ग 
पल्ञवँझिष्ट्रावगाहिज्ञानादेव पक्षविझेष्यकान्‌ मितेरुपगमात्‌ साध्यविशेष्यकानमितौ साध्यज्ञानस्य 
प्रतिबन्धकत्वात्‌ भावसाध्यविशेष्यकान्‌ मितेरसिद्धत्रा तद्विघेयकान्‌ मितित्वस्येव कार्यतावच्छेदकत्वे- 
नान्घादृशान्‌मितेरयोगाच्चेति भावात्‌ । नन्‌ पूर्व यो दृष्ट इदानीञ्च स्मृतिविषयस्तत्र दशंन- 
विषये स्मृतिविषयाभेदः प्रतीयते तदेवोपमानफलं स्यादिति मतं निराकरोति 

'एतेने'ति । 'तत्रा'पि प्रागृक्तप्रणाल्या तड्‌ त्तियावद्धमंरूपवे झिष्टयावगा हिञ्चानादभेदोऽन्‌मीयत 
इत्यर्थ इति केचित्‌ । प्रकाशक्कतस्तु नन्‌ सोऽ(य)मिति प्रत्यभिज्ञानान्तरम्‌ अनुभवस्मृति- 
काळूयोर्मध्यकालावस्थानं तस्य प्रतीयते तदेवोपमानफलं स्यादित्यादाडुज्राह--'एतेने'ति | 
'दुष्ट'स्य प्रत्पभिज्ञाबिषयस्य यद'सन्निकृष्ट' मध्यकालावस्थानं तस्य प्रत्यभिज्ञान' निश्चयः । 
'लद्धमँशालित्वं' पूर्वापरकालवत्त्यंभेदरूपं 'स्मरणाभि'व्याप्यस्येति [754] ‘ara’ प्रत्यभिज्ञाय- 
मानम्‌, 'अन्‌पपद्यमानम्‌', 'एकतां' मध्यकालावस्थानं, 'व्यवस्थापयति' निइचाययतीत्यथंः ।। ९।॥। 


एवं प्राप्ते अभिधोयते— 
सम्बन्धस्य परिच्छेद: संज्ञायाः संजिना ay | 
प्रत्या देरसाध्यत्वादूपमानफलं विदुः ॥ १० ॥ 

'यथा गौस्तथा गवय' इति ञुतातिदेशवाक्यस्य गोसहृशं पिण्डमनुभवत; 
स्मरतद्य वाक्याथमयमसी गवयशब्दवाच्य इति भवति मति; | सेयं न तावत्‌ 
वाक्यमात्रफलं, अनुपलब्धपिण्डस्यापि प्रसङ्गात्‌ । नापि प्रत्यक्षफलम्‌, WA- 
वाक्यस्यापि प्रसङ्गात्‌। नापि समाह्ारफलं, वाक्यप्रत्यक्ञयोभिन्रकालत्वात्‌ | 
वाक्यतदर्थयोः स्मतिदारोपनोतावपि गवयपिण्डसम्बन्धेना पी न्ट्रियेण तहृतसाहृश्यानु- 
पलस्थे समयपरिच्छेदासिदेः | फल समाहारे तु लद्न्तर्भावे अनुमानादेरपि प्रत्यत्त- 
anar । तत्‌ किं तत्फलस्य तत्प्रमाणबह्िभाव एव? अन्तर्भावे वा कियतौ 
सोमा ? तत्तदसाधारणेन्द्रियादिसाहित्यम्‌ । अस्ति afe साहृश्यादिज्ञानकाले 
विस्फारितस्य चक्षुषो व्यापारः। न। उपलब्धगोसाहृश्यविशिष्टगवयपिण्डस्य 
वाक्यतदर्थस्मतिमतः कालान्तरेऽप्यनुसन्धानबलात्‌ समयपरिच्छेदोपपत्तेः | 

ननु च वाक्यादेवाऽनेन समयः परिच्छिन्नः, गोसहृशस्य गवयशब्दः संज्ञेति | 
केवलमिदानीं प्रत्यभिजानात्ययमसाविति। 'प्रयोगाद्दाऽनुमितः, यो यत्राऽसति 
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हत्त्यन्तरे देः प्रयुज्यते स तस्य वाचको, यथा गोशब्द एव गो: । प्रयुज्यते चायं 
mazi इति किमृपमानेनेति । न | l 


भ्रामोदटीका 


विषयाभावेनोपमानाक्षेप्तारं प्रत्याह ‘wa प्राप्त' इति । 

'सम्बन्धस्ये'ति। गव(य)त्वेन प्रवृत्तिनिमित्तेत गवयपदवाच्योज्यमित्याकारः, गवयत्व- 
विशिष्टो धर्मी गवयपदवाच्योऽ्यमित्याकारो वा, गवयपदं गवयत्वप्रब्‌ त्तिनिमित्तकमित्याकारको 
बा “उपमानफलं fagic'fa पददयमध्ये इति पूरणीयः । 

उपमानप्रवृत्तिप्रकारमुपदर्शयति--'यथे'ति । फळं दर्शंयति 'अयमसावि'ति। नन्वे- 
तद्वाक्धस्ये ब फलं स्यादित्याह 'सोऽयमि'ति। अनपलब्धविण्डस्य गोसद॒शोज्यमिति शञ्दोपलम्भेऽपि 
सम्बन्धापरिच्छेदादित्यथंः। नन्‌ वाक्यप्रत्यक्षयोमिलितयोरेवेतत्‌फलं स्यादित्याह 'नापी'ति । 
'भिन्नकालत्वादिति। तथा च समाहारभाव इति भावः । नन स्मृत्यारूडेन वाक्येन सह प्रत्यक्षस्य 
समाहारः स्यादित्यत आह 'बाक्यतद्थयोरि'ति। पिण्डप्रत्यक्षतायामपि गवयगतगोसादुश्याग्रहे 
समयग्रही नोक्तसमाहारे सत्यपीति न तत्‌फलसिद्धिरित्यर्थः । 'फलसमाहारे त्विति । स्मृत्यारूढ 
वाक्यस्य फल सादुझ्यस्य स्मरणं प्रत्यक्षस्य च इन्द्रियस्य सन्निकषंस्य यत्‌ फलं गवये स्मयंमाण- 
सादुश्यानभवः, तत्‌ समाहारस्योपमित्िकरणत्वेन यदि तस्यास्तत्ततूश्र माणत्वम्‌, तदानमितिरपि 
प्रत्यक्षलि ङ्गपरामर्शजन्या प्रत्यक्षप्रमाणफलमेव स्यादित्यर्थः । तत्र सापेक्षमाह ‘aa किमि'ति। 
एवं सति प्रत्यक्ञषफलेनालोचनेन जनित(') सविकल्पक प्रत्यक्षं न स्यादित्यथं-। सविकल्पक प्रत्यक्ष 
फलजन्यं प्रत्यक्षमेव, न तूपमितिः। प्रत्यक्षफलजन्यापि प्रत्यक्षान्तर्भूतेति किमत्र नियामकमित्याह 
'अन्तर्भाव' इति । अत्र नियामकमाह 'तत्तदि'ति। सविकल्पककाले चक्षर्व्यापारप्रौच्यं(डय्रम्‌ ? ), 
उपमितिकाले तु नैवमित्यर्थ: । एतदेवाह 'उपलब्धे'ति। स्वगोत्रविमतिम्‌त्यापयति 'नन्वि'ति। 
'प्रत्यभिजानाती'ति। यो गोसदृशो धर्मी गवयशन्दवाच्यतयाऽवगतः, तमिदानीं साक्षात्करो- 
मीत्यथेः। झब्दविधयाऽनमाने ऽन्तर्भावम्‌ क्त्वा साक्षादेवात्‌ मानान्तर्भावमाह * प्रयोगे fafa 
प्रयोगमाह “यो अत्रे'ति। 

विवेकटीका 

'सम्बन्धस्य' शक्ते: संज्ञायाः’ गवयपदादेः 'संज्ञिना' गवयत्वविजञिष्टादिना । 'विदु'रिति च 
बाक्यार्थकर्मकत्वम्‌ । 

'अयमसावि'ति। अयं गवयत्वविशिष्ट इत्यर्थंः। अत्र चेदन्त्वम्‌ पलक्षणं, विशेषण- 
मितरदित्पवघेयम्‌ । 'वाक्य[75]स्य' गोसदृशो गवय इत्घतिदेशवाक्यस्य। 'मात्रे- 
ल्पनेन सादुश्यविझिष्टपिण्डज्ञानव्यवच्छेदः । 'अश्रुतातिदेशवाकधस्या नवगतातिदेशवाक्घाथस्य । 
'समाहार'स्य शब्देन्द्रिययोः परस्परसहक्कतयो:। ' वाक्ये'ति। वाक्घेन स्वार्थान्‌ भवस्तेन q 
तत्‌ 'स्मृति'रिति 'तद्द्वाराऽसतोऽपि शब्दस्य इन्द्रियसहकारित्वमित्याखण्डलार्थ: । 'तद्गते'ति। 





१ Guņānanda reads चझ्जुतातिदैगबाकास्य for Vgaarras. 
® Sankara Miéra reads प्रयोगे तु for प्रयोगाद बा. 
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इन्द्रियस्य विषयसकन्षिकर्षातिरिक्‍तज्यापारकत्वमद्ष्ट्चरमिति भाव: । प्रत्यक्षफलस्य .सादश्य- 
विज्ञिष्टपिण्डश्रियः समाहारे सहकारितामात्रेण प्रत्यक्षप्रभाणान्तभावि प्रत्यक्षात्मकपरामर्शा- 
जन्धतयानमितेस्तत्‌कारणस्यापि प्रत्यक्षत्वापत्तिः। आशयमद्घाटयितु शद्धते--'तदि'ति । 
'ततृफलस्य' प्रत्यक्षफलस्य ततृप्रमाणर्बाहिर्भाव:' साक्षातृकारभिन्नत्वं, तथा च निविकल्पकफलस्य 
विशिष्टघियोडपि तदहिर्भावापत्तेरिति भावः। निविकल्पकफलस्यावि साक्षातूकार्य (1 ? )न्तभवि 
'कियती' मर्यादा य(त्‌ ?) सादश्यप्रत्यक्षफलस्य तढहिर्भाव:। उत्तरंतत्तदि'ति। 
इन्द्रियसन्निकषंजन्धत्वमित्यथंः। आत्मानमित्यादेरपि मनःसंयोगजन्धतयातिप्रसक्तेराह- 
‘warren fe) कारणताविशेषलाभाय शङ्कते 'अस्तीति। 'व्याषारः' गवात्मसंयोग- 
रूपः। तया च तज्जन्यतया तदपि ज्ञानं साक्षातृकारि स्यादिति भावः | 
इन्द्रियसत्निकर्षबिगमेऽपि तत्तज्‌ज्ञानवतः समयपरिच्छेदादिन्द्रियसन्निघेव्यंभिचारितया 
नाहत्तत्व(? )मिल्याह--पति(? )' वाकधात्‌' अतिदेशरूपात्‌ । परिच्छेदकस्याकारमाह्‌-_'गोसदुक्षस्ये '- 


त्यादि | 'अयमसावि'ति । यो मया गवयडाब्दवाच्यत्वेलावगतः, स एवायमिति । 
'अनमितः' समयः 'लक्ष्ये ब्यभिचारादाह--'असति वृत्त्यन्तर' इति ॥१०॥ 
साहश्यस्या निमित्तत्वा क्रिम्मित्तस्याप्रतोलितः | 


समयो Tae: पूर्वे गब्टेनानुमया$पि वा ॥ ११ ॥ 

न हि manza wen प्रहत्तिनिमित्तम्‌, भप्रतोतगूनामव्यवदारप्रशङ्घात्‌ | 
न चोभयमपि निमित्तं, खयंप्रतोतसमयसंक्रान्तये अतिटेशवा काप्रयोगानुपपत्ते; | 
गवयत्वे yi व्यृत्पत्रो maaa साहश्ये । कधमेतत्रिर्घारणोयमिति चेत्‌ ; 
वस्तुगतिस्तावदियम्‌ । तदापाततः a न फलसिदिः। गन्धवत्त्वमिव 
पृथिवोत्बस्य, गोसा दृश्यं गवयशब्दप्रहत्तिनिमित्तस्योपलनक्षप्पमिदमेव वा निमित्तमित्य- 
निर्घारणात्‌ । 

स्यादेतत्‌ । पूर्वे निमित्तानुपलब्धेने फलसिदिः, cert तु तस्मित्रपलब्चे तदेव 
वाक्यं स्मतिसम्रारूढं फलिष्यति, भ्रध्ययनसमयग्टहोत इव वेद्राशिरङ्गोपाङ्गपर्यव- 
दातस्य काल्ान्तरे। न च वाच्यं वाक्येन स्वार्थस्य प्रागेव बोघिलल्वात्‌ प्रागेव 
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रित्यर्थः। 'समय' इति। गवयत्बेन प्रवृत्तिनिमिलेन गवयषदवाच्योत्र्यमित्याकार इत्यर्थ: । 
गवयथदस्पागृहीतसभयतया गवयत्वान पस्यापकत्यादिति भाव: । 'पूर्वमिति। अतिदेगवाकप- 


श्रवणसमय इत्यचं: | 

नन्‌ सादृश्यमेव प्रवृत्तिनिभितस्यादित्यत आह 'न हीति। 'अप्रतीते ति । 
आरण्यकेन गोरग्रहे ततसाद्झ्याग्रहादित्ययंः। मिलितस्यानिमित्तत्वे हेतुमाह “स्चयमि'लति। 5 
'अयमि'ति। अतिदेशवाकयप्रयोक्तेत्य्यः। 'वस्तुगतिरि'ति। सादृश्यस्य गरुस्वेन प्रवृत्ति- 
निमित्तत्वानपपत्त: । अप्रतीतपूर्वामवि समयपरिच्छेदाच्येति भाव: । ‘a फलसिद्धिरिलि। न 
समयनिङ्चय इत्यर्थ:4 सन्देहाकारमाह 'गन्धवस्वमि'ति। 'इदानीमि'ति । गवयपिण्डोपलम्मकाल 
इत्यर्थः। 'अङ्गं' शिक्षाकल्पव्याकरणादि। arg तद्विवरणञ्ाहाभावष्यादि। 'ग्रागेव’ 
वाक्यत्रवणकाल एव । 'तक'ति। गवयत्वद्शनानन्तर गौरवाख्यतर्कावतारादित्यर्थः:। तयाच 10 
गोसदृशपदमेव लक्षणया गवयत्वोपस्थापकमित्यथंः | 


विवेकटीका 


'सादुझ्यस्ये'ति निगदव्याख्यातम्‌ । 
'अव्यवहारप्रस ङ्गात्‌ गवयपदजन्धशान्दप्रत्ययाद्वहारो न स्यात। 'उभय सादृश्यं 


Taq Ss । ‘arty’ tara: । 'स्वयंप्रतीत'स्य गवयत्वविशिष्ठं 'समय'स्य 'संक्रन्तय' 15 
बोघनाय । 'अयम्‌' अतिदेष्टा । 'वस्तुगतिरि'ति। लाघवसहकारेण जातावेव तत्परिच्छेंदादिति 
भावः। 'सन्देहेऽपी'ति। यद्यवि योग्यतासन्देहे जायत एव शाब्दवोधस्तयाषि तातूपर्य- 


सन्देहेऽस्य maTi) 'इत्घनिर्द्वारणादि'त्घस्य तातूपयंनिर्णयादित्घर्योञ्वसेयः । 

‘a फल[763]सिद्धि'नं समयपरिच्छेदः। 'इदानो' गवयत्वसश्चिकर्षोत्तर, 'तस्मिश्रि- 
मित्ते गवयत्वरूपे 'फलिष्यति' समयं परिच्छेतस्यति। 'अङ्गेति। व्याकरणमहाभाष्या- 20 
दिज्ञानसंस्कृतान्तःकरणस्येत्परथं:। अन्यया तत्रापि प्रमाणान्तरमापतेदिति भावः इति “area, 

न च'। 'तर्कंपुरस्कारात्‌' लाधवज्ञानवशात्‌ ॥ १ १।। 


खुतान्बयादनाकाङ्कं न वाक्यं द्यान्धदि च्छति | 

पदार्थान्वयवध्र्यात्तदा किरेन सङ्गतिः १२ ॥ 

"गोसदृशो गवयशब्दवाच्य' इति सामानाधिकरण्यमावरे णान्बयोपपत्तौ विशेष- 25 
“घटो |भ्रवलि' इति वाक्यवत्‌ । म च “गङ्गाय। घोष' 









आनम्र: स्यात्‌। तस्माद्यथा गवयशब्दः कस्यचित्‌ वाचकः शिष्टप्रयोगादिति 30 
सामान्यतो निखितेऽपि विशेषे मानान्तरापेचा, तथा Geer गवयश्चब्दो वाचक' 
_ इति वाक्याखियिते$पि सामान्ये विगेषवाचकत्वेऽस्य मानान्तरमनुसरणोयमिलि | 
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भरस्वनुमानम्‌ | तथा छि - गवयशब्दो गवयस्य वाचकः, Wala aera tyfu- 
युक्ञोस्ततर' प्रयुङ्यमानत्वात्‌, गवि गोशबञ्दवदिति चेत्र। असिद्देः। न wafa 
वत्त्यन्तरे तद्विषयतया प्रयोगः सङ्ळगतिम्विज्ञाय ज्ञातं शकाति सामानाधिकरण्या- 
दिति चेन्न। fwya fazama, निमित्ते चासिदेः, 'साहृश्यस्या- 
निमित्तत्वा दि ' त्यक्तम्‌ | 

नन्‌ व्या्तिपरमिदं वाक्यं स्यात्‌। “यो गोसदृशः स गवयपदार्थ” इति | 
तथा च वाक्यादवगतप्रतिबन्धोऽनुमिनुयात्‌। अयमसो गवयो,* गोसहृशत्बादति- 
देशवाक्यावगतपिण्डृवदिति । न । विपरयेयात्‌। न fe गोसदृशं बुद्ावारोप्याऽनेन 
we: स किंशब्दवाच्य इति, किन्तु सामान्यतो गवयपद्ाथमवगम्य स 
कोडगिति। तथा च यद्योगप्राथम्याभ्यां तस्येव व्याप्यत्वं, लतः किं तेन? 
प्रकतानुपयोगात्‌ । 

अथ किंलक्षणकोऽसाविति wae, लदा व्यतिरेकपरं eq; लक्षणस्य 
तथाभावात्‌ am च “गोसदृशो waa” इत्यस्यार्थो यो गवय इति न व्यवच्हियते 
asa weed इति। एवञ्च प्रयोक्तव्यम्‌, अयमसौ गवय इति व्यवहतेव्यः, 
गोसदृश्रत्वात्‌। यस्तु न तथा नासो गोसदृशो, यथा eet) न च हस्त्यादीनां 
fanaa प्रमाणमस्ति, सर्वाप्रयोगस्य ट्रवधारणत्वात्‌। कतिपयाव्यवहारस्य 


 चानेकान्तिकत्वात्‌ | 


ननु farma प्रश्रो भविष्यति, alien किं लिङ्गमिति । न। न waa 
लिङ्गमविज्ञाय manza वाचकत्वं कस्यचिद्दाच्यत्वं वाऽवगतं, येन तदथं प्रश्न: 
स्यात्‌। प्रब्वत्तिनिमित्तविशेषलिङ्गे प्रश्रो, येन निमित्तेन गवयशब्द: प्रवर्तते 
लस्य किं लिङ्गमिति Sai न fe तदवश्यमनुमेयमेवेत्यनेन fafaa, यत इदं 
स्यात्‌। ज्रानोपायमातप्रश्ने तदिशेषेणोत्तरमिति aa, अ्विशेषादिन्द्रिय- 
सखिकरषमप्युत्तर्यैत्‌, पर्यायान्तरं वा । यथा गवयमह्णं कथं जञानोयामिति प्रश्रे, 
‘aa गतो द्रच्यसो'ति। यथा वा, कः पिक इत्यत्र कोकिल इति । amA- 
मित्तमेदप्रश्च एवायं, ‘गवयो गवयपदवाच्यः’ कोटक केन निमित्तेनेति युक्तस॒त्पश्यामः | 
तस्य च निमित्तविशेषस्य साक्ञ।द्पदशेयितुमशक्यत्वात्‌ एष्टस्तट्पलक्षणं किञ्चिदा- 
चष्टे। तञ्चोपमानसामग्रोसमुस्यापनमेव। तस्य च प्रमाणस्य सतस्तर्क; सहायता 
मापद्यते । साहश्यस्येव निमित्ततायां कल्पनागौरवम्‌ । निमित्तान्तरकल्पने च 
क्रसकल्प्यविरोध इति aca निमित्तमवगच्छतीति। सलच्षणन्स्यस्याऽनवगलत- 








30 सङ्गतिसंज्ञासमभिव्याष्ठतवाक्यार्थस्य सं्निन्धनुसन्धानमुपमानम्‌ । वाक्यार्थ 





LHL 12 
तृतीय: स्तवकः 241 


कचित्‌ साधम्यं, कचिदेधप्येमतो नाज्यापकम्‌ । तघ्माज्रियतविषयत्वादेवे न तेन 
वाधो, न त्वनतिरेकादिति स्थितिः । 

शब्दोऽपि न बाधकमतुमानानतिरेकादिति वैशेषिकादयः। तथा fe— 
य द्यप्येते पराथ मिथः संव्रगवन्तो, वाञ्चत्वादिति व्यधिकरणं, पदार्थल्वादिति 
चाऽनेकान्तिऊं, पदेः स्मारितत्वादित्यपि तथा। यद्यपि चैतानि पदानि 
स्मारिताथसंसगेवन्ति तत्व्मारकत्वादित्यादौ साध्याभावः । न दात्र मत्वथेः संयोगः 
समवायस्तादात्म्यं विशेवणविशेष्यभावी वा संभवति। ज्ञाप्यज्ञापकभावस्तु 
स्ातन्चेगणानुमानान्तभाववादिभिर्नेव्यते। न च लिङ्गतया sand, afara 
faaara लस्य, परस्पराययप्रसङ्कात्‌। लद्पजम्मे fe व्याप्तिसिदिस्तव्सिदो च 
तदनुमानमिलि। तथाप्याकाइभादिमद्रिः पदेः स्मारितत्वात्‌ 'गाम्भ्याजे'लि 
qzaafefa स्यात्‌! न च विगेवासिबिर्दीवः, dara संस्ज्यमानविशेषादेव 
विशिट्टत्वात्‌। am, एतानि पदानि स्मारितायसंसरगज्ञानपूवेकाणि, MATET- 
Raa सति amaa गामभ्याजेति पदवत्‌। न चेवमर्थासिदिः, 
ज्।नावच्छेदकतयेव तत्सिदेः। तस्य च सूंस्टज्यमानोपक्कितस्येवावच्छेदकत्वाख 
विशेषाप्रतिलम्भ्र इति | 


घ्रामोदरीका 


'ब्रृतान्वयादि'ति। श्रूयमाणपदकदम्वेऽत्रैवान्वयोपपत्तौ न लक्षणाकल्पनेत्यर्थः। लक्षणा- 
श्थलमाह 'पदार्थे'ति। गङ्गायां घोष इत्यत्र पदार्थान्वयान्‌पपतत्या 'तदाक्षिप्तेन' तदुपलक्षितेन 
तीरेण सङ्कतिरन्वयत्रोध इत्यर्थः | 

'मानान्तरेण' प्रत्यक्षेण यदूपनीतं गवयत्वं तदपेक्षणादित्यः। 'रक्तारक्ते'ति। 
प्रवृत्तिनिमित्तसन्देहोऽपि वाक्यस्य पर्यवसितत्वादिति भावः। ` अन्यथेति । पर्य वसितेऽपि 
वाक्ये पुनरन्वयबोधकतायामित्यर्थः। लक्षणारव॑लक्ाण्यमाह न वेति। नन्‌ aeai- 
प्रतीत्यनन्तरं गौरवावतारेण तदेव वाक्यं गवयत्वमादायान्वयबोधकं स्याद्‌ इत्यत आह 
'प्रतीते'ति । विशेषानिइचचयेऽपि सामान्यतो ज्ञानं नान्‌पपन्नमित्याह 'लस्मादि'ति। 'विशेष- 


वाचकत्व' इति । गवयत्वप्रवृत्तिनिमित्तकत्वे मानान्तरम्‌ पमानमनुसरणीयमित्यर्थः। नच यष्टीः : 


प्रवेशयेत्यत्रेब तातृपर्यान पपत्तिरत्र लक्षणाबीजमस्तु, व्य्‌त्‌यित्सुब्य्‌तपादनायातिदेशवाकपं कथ 
गोसादुक्यं गुरु गृहील्वा पर्यवस्येत्तया च गवयत्वे लाक्षणिकं वाक्यमेव गोसद्शपदद्वयात्मक गोपदं 
स॒दुशपदं वा लाक्षणिकमस्तु, पदान्तरं तक्षियामकमिति वाच्यम्‌, प्रवृत्तिबोधन तात्पर्य बिनापि 


स्वरूपाख्यानमात्रेऽपि समयग्रहसम्भवात्‌, 'घिक्करभमि'ति निन्दावाक्यश्रवणानन्तरमपि करभ- . 


वदसमयसम्भवात्‌। यत्तु 'यष्टीः प्रवेशये 'त्यादावप्यन्वयान्‌पपत्तिक्षणाबीजम्‌, तत्तुच्छम्‌ । 

प्रथमं तातपर्यज्ञाने तदनपपत्तिरेव तद्वीजम्‌पजीव्यत्वात्‌। तदज्ञाने च नान्वयान्‌पपत्तिरपि। 

'अत्रे'ति । गवयत्वविशिष्टे पिण्ड इत्यर्थ: । 'गोशन्दवदि'ति। “असति वृत्त्यन्तरे वृद्धये: शब्दो 
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यत्र प्रयुज्यते स तस्य वाचक इति सामान्यव्याप्ती दुष्टान्तः। 'असिद्धेरि'ति। विशेषण- 
विशेष्यभागयोः सनयग्रहात्‌ पूर्वमज्ञानादित्यर्थः। एतदेवाह 'न ही'ति। नन्‌यो गोसदृशः स गवय- 
शन्दवाच्य इति सामानाधिकरण्यादेव तत्र प्रयज्यमानत्वं प्रतीतमिति नासिद्धिरित्याह 'सामानाघि- 
करण्यादि ति । स पिण्डो गवयपदवाच्य इति यदि साध्यं, तदा सिद्धसाधनम्‌ इत्याह 'पिण्डमात्र’ 

5 इति। गवयत्वेन प्रवृत्तिनिमित्तेन गवयपदस्य वृद्धैः प्रय्‌ज्यमानत्वमज्ञातमेवेत्याह “निमित्ते चे'ति | 
प्रकारान्तरेणान्‌ मानमत्र शङ्कते 'नत्वि(न्व)'ति। 'विपर्यंयादि'ति। व्याप्यव्यापकभावस्य प्रकृते 
वेपरीत्यादित्यर्थः। वपरीत्यमेवाह ‘a ही'ति। यो गोसदृशः स किशब्दवाच्य इति यदि 
प्रश्नः स्यात्तदा यो गोसदृशः स गवयशब्दवाच्य इत्युत्तरं स्यात्‌, न त्वेवमिब्यर्थ: । 'यद्योगे'ति | 
यच्छब्दप्रयोगः प्रथमाभिधानं च व्याप्यस्यंब तस्योदवेक्यत्वात्‌, व्यापकस्य च विधेयत्वादित्यर्थः | 

10 'तथाभावादि'ति। व्यतिरेक्घन्‌मानरूपत्वादित्यथंः। व्यतिरेकव्याप्त्यनसारेण प्रयोगमाह 
wa चेति। 'नचे'ति। तथा च व्यतिरेकदुष्टान्ताभावान्न व्याप्तिग्रह इत्यर्थः। नन्‌ हस्तिनि 
गवयपदं बहुभिनं प्रयुज्यते इति स एव व्यतिरेकद्ष्टान्त इत्यत आह 'सर्वे'ति। 'अनैकान्तिक- 
त्वादि'ति। वीणादीनां बहूनां गोपदाव्यवहारेऽपि गोपदवाच्यत्वाभ्यपगमादित्यर्थः। न च 
व्यवहारसाध्यकरूक्षणोच्छेदः स्यादिति वाच्यम्‌ । यथा पृथिवीत्वं पृथिवीपदवाच्चत्वे निमित्त- 

15 aga, तथा न पूर्व गवयत्वम्‌पस्थितमित्यर्थः। 'न ही'ति। यदि गवयपदं वाचकं किञ्चिच्च 
तस्य वाच्यमिति सामान्यतो ज्ञानं स्यात्‌, तदा विशेषे तत्र रिङ्गे प्रश्नः स्यादित्यर्थः । 'प्रवृत्ती'ति । 

तथा च गोसादुइ्योपन्यासस्तल्लिङ्गतयोचित इति श्कार्थः। 'नही'ति। एवं सति प्रमाण- 
मात्रे उचितो, न तु रिङ्ग इत्घर्थः। अत्रैव प्रश्‍न इति शङ्कते 'ज्ञाने'ति । सामान्यप्रहने विदोषान्त- 
रेणाप्युचितमृत्तरमिति छलिङ्गोपनग्रासमात्रमयक्तमित्याह 'ने'ति। इन्द्रियसन्निकर्षेणोत्तरमाह 

90 "'यथाबलमि'ति । पर्यायान्तरेणाह 'यथे'ति। 'केन निमित्तेने'ति। केन निमित्तावच्छिन्नो धर्मी गवय- 
पदवाच्य इति प्रश्‍नाथं इत्यर्थः । 'साक्षादि'ति। प्रत्घक्षत tered: । "किञ्िदि'ति। गोसादुक्या- 
aera: । 'उपमानसामग्री'ति। तस्योपलक्षणस्यातिदेशवाक्यावगतस्य संज्ञिन्यनसन्धानमित्यर्थः | 
तर्कमेव दर्शयति 'सादुझ्ये'ति। 'विलप्ते'ति। गवयत्वं दृश्यमानमन्धत्त कल्पनीयमित्यर्थः | 
— तदेवे'ति । दुझ्यमानं गवयत्वमित्यर्थंः। न च सादृश्यनिमित्तता गौरवपराहता चेत्‌, तदा गवयपदं 
25 गवयत्वप्रवृत्तिनिमित्तम्‌ इतराप्रवृत्तिनिमित्तत्वे सति प्रवृत्तिनिमित्तत्वात्‌, यन्नैवमित्यन्‌मानमस्त्विति 
वाच्यं, गचयत्वे प्रत्यक्षीकृते फलस्येव सिद्धेस्तदानीं व्यतिरेकच्याप्तप्रादिप्रतिसन्धाने प्रमाणाभावा- 
दित्यर्थ:। 'अनबगतेति। अनवगतसङ्गतिर्या संज्ञा गवयपदं करभपदं या तत्‌समभिव्याहृतं 

agrei साधम्यंपरं वैधर्म्यपरं वा तस्य योऽँ: साघम्मंगरवं धम्यं वा तस्य संगि(ज्ञि ?)नि वा(ग)वयत्वः 

विशिष्टे गवयपिण्डे करभत्वविशिष्टे करभपिण्डे वाऽनसन्धानं प्रत्यक्षेणानभव इत्घर्थः। अत्र 

30 amama करणं ज्ञायमानं सादश्यं वेति मतभेदः । प्रकृतमुपसंहरति 'तस्मादि'ति । 'शब्दोऽपी'ति । 
'अनमानानतिरेकादि'ति। तथा चानुमाननिरासेनैव तद्वाघनिरासादित्यथंः। शेषो वा- 
ऽन्धथाऽबाघकत्वे तद्धेतुत्वान्‌पपत्तेः। यद्वा, शब्दोऽपि न बाघको न विपरीतप्रमाजनकः, 'अन्‌- 
मालानतिरेकाद'न मानाभिन्नत्वादित्यथं:। यदा, ल्यब्लोपे पञ्चमी, अन मानानतिरेक प्राप्य शब्दो 

न बाधकः, तस्य च पूर्वं बाघकत्वनिरासात्‌। न चानमानाभिन्नानामा(? ) चाप्रकृतेरित्यादीनां 


—— * Not found in the text 
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बाधकत्वमेवेति वाच्यं, तद्ाधकाभिमतशब्दानाम्‌ अन्थप्रवा(मा)करणादित्यथ:। वैशेषिकाद्यन- 
मानाभासमाशङ्कूते 'व्यधिकरणमि'ति | स्वरूपासिद्धमित्यर्थः। 'तथे'ति। अर्नकान्तिकमित्यर्थ: । 
afan सिञ्चतीत्यादाविति भाव: । पदपक्षतामाशद्धुते 'यद्यपी'ति । साध्याभावः सिषाघयिषा- 
विषयधर्माभाव gerd: | तदेवाह 'न ही'ति। विशषषणविशेष्यभाव: पदार्थनिष्ठो न तु पदनिष्ठ 
इति भावः। नन्‌ पदानि ज्ञापकानि ज्ञाप्यश्‍च संसर्गं इत्येवं संसर्गवत्वं स्यादत आह 'ज्ञाप्ये'ति । 
नन्‌ लिङ्गतया ज्ञापकत्वम ङ्गीक्रियत एव, स एव मत्वर्थ: स्यादत आह 'लिङ्गतये'ति। लिङ्गस्य तत्‌- 
स्मारकत्वादित्यस्य यल्लिङ्गतया ज्ञापकत्वं तदेव तस्य विषयः कर्मसाध्यमिति यावत्‌, न भवितुः 
मर्हतीति योजना । पडुस्पराश्रयमेवाह 'तदि'ति । लिङ्गतया ज्ञापकत्वं यदि सिद्धं स्यात्‌, तदा व्याच्तिः 
सिद्धघेत्‌ ततसिद्धौ च साध्यसिद्धिरिल्यन्योन्धयाश्रवः। पराभिप्रेतं प्रयोगमाह--'आकाङ्क्षे'ति | एते 
पदार्यास्तात्‌पर्यविषवस्मारितार्थंसंसगंबन्तः इति वक्षसाध्ये । नन्वनभिमतसंसरगंसिदय्राऽर्थान्तरं 
स्यादित्यत आह 'न वे'ति । अनभिमतः संसर्गो fear, अपक्षीकृतपदार्थसंसर्गः, पक्षीकृतपदार्थविपरीत- 
संसर्गेशच | तत्र आद्य आह 'संसर्गेस्ये'लि । ये पदार्थाः पक्षीकृतास्तेघामेव पक्षघर्मताबलात्‌ संसर्गपरि- 
चायकत्वं, द्वितीयस्तु 'तातूपर्य विषये'ति विशेषणादेव निरस्त इति भाव: । पदपक्षकान मानमाह 
'एतानी'ति। अन्चोदीरितवाक्येऽन्योदीरितपदकदम्बस्मारितार्यसंसर्गज्ञानपूर्वकत्वं नास्तीति 
व्यभिचारः स्यादत उक्तम्‌ 'तत्स्मारकत्वादि'ति। निराकाङ्क्षादौ व्यमभिचारवारणायाद्यं 
विशेषणम्‌ । 'अर्थासिद्धिरिति। संसर्गासिद्धिरित्यर्थः। 'ज्ञाने'ति। ज्ञानं सिद्धप्राध्योत्‌ 
स्वविषयमादायेव सिद्धय्रतीत्यर्थः। नन्‌ यः कश्चित्‌ संसर्गः सिद्ध घेदित्यत आह 'तस्ये'ति। तथा 
च पक्षधर्मबलाल्‌ तत्तत्‌पदकदम्बस्मारितत त्तत्पदा थंसंसर्गविषयकज्ञानपूर्वंकत्वं सिद्ध्रतीत्यर्थः । 


विवेकटीका 


'श्रतेति। gamit गवयपदवाच्यगोसदृशानां तादात्म्धेन सम्बन्धेन योऽन्वयबोघस्तस्य 
जननात्‌ पर्यवसितं वाक्यं नान्यत्‌ गवयत्वस्य गवयपदप्रवत्तिनिमित्तत्वं 'नेच्छति' नाकाङ्क्षति, 
बुद्धीनामिति न्यायादिति भावः। नन्वेवं गङ्गायां घोष इत्यादौ इत्याह--'पदाथं'ति। 
'पदार्थे' स्वशक्ये प्रवाहरूपे घोषवसतेरयोग्यतया'ऽन्वयवेधुर्यात्‌' अन्वयबोधाजननात्‌ 'तदाक्षिप्तेन' 
दाकपसम्बन्धेनोपस्थापितेन तीरेण 'सङ्गतिः' । 


अन्वयबोघजननं 'सामानाधिकरण्य'मत्र झाब्दमार्थञ्चान्‌सन्धेयम्‌। 'विशेष-सन्देहेऽवि’ 
यथोकततातपर्य सन्देहेऽपि | 'मानान्तरे'ति । दाक्यसम्बन्घोपस्थापितगवयत्वगोचरशाब्द- 


बोघाजनकत्वादित्यर्थः। 'अन्पथे'ति। यद्वाक्घमन्वयबोधमजीजनत्‌, यच्च जनयिष्यति तत्र 
साकाङक्षत्वनि राकाङ्क्षत्वविरुद्धधमध्यासे वाक्यस्य भेदः स्यात्‌, तथा च तदेव वाक्यमित्युक्तं 
अग्नं स्यादिति भावः। वाक्यार्थभेदात्‌ पारिभावषिको वा वाक्यभेदोऽत्रार्थः जनितान्वयबोधतया 
पर्येवसितस्यापीतरबोधजनकत्वे पीनो देवदत्त इत्यादिवाक्यस्यापि रात्रिभोजित्वरूपार्थंभेद- 
प्रसङ्जात्‌, वावशभभेदप्रसङ्ग इत्यर्थः। अपश्नंशवारणाय--'िष्ट'ति। 'निश्चितेऽपि’ 
सामान्ये 'सामान्यतो निङ्चितेऽपि' यद्यपि तात्पर्यबशात्‌ सादृइयस्तामानाधिकरण्ये नान्वयोप- 
पत्तावपि 'यष्टीः प्रवेशय’ इत्यत्रेव लक्षणा स्यादेव, तथापि उपलूक्षणीभूतसादुझ्यप्रकारकान्वये 
गृहीततात्पर्यस्यापि तथा फलसिद्धेरानुभविकत्वे तात्पर्यम्‌। 'अस्य' गवयत्वविशिष्टस्य । 
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अत्र गवयत्ववति, 'असिद्धे निरुक्तहेतोस्तदानीं पक्षवृत्तित्वनिश्चयात्‌, शक्भुते--'सामाना- 
धिकरण्यादि'ति। अतिदेशवाक्यादेव तत्सिद्विर्भविष्यतीत्यर्थ:। 'सिद्धसाधनादि'ति । 
तथा च नानुमानमिति भावः। 'सादृश्यस्ये'ति। इदञ्च सम्पातायातं, तन्नि मित्तत्वेऽन्‌ मान- 
बेफल्यात्‌ शब्दादेव तदुपपत्तेरिति ध्येयम्‌ | 

्रकारान्तरेणानुमानमाझङ्कृते-'नन्वि'ति । गवयो गवयपदवाच्य बिपययात्‌' ब्याप्य- 
व्यापकयोरुददेश्यविथे[769]यभाव'पि(वि ? )पर्ययात्‌' तमेवाह--'न ही'ति। 'यद्योगे'ति। 
यद्यपि प्रकृते ययोगवार्ततापि न 'प्राथम्य'ञ्च गोसदुश इत्यस्यंव, तथापि यत्‌ प्राक्‌ प्रतीतं, तत्रैव 
यद्योगप्राथम्धाभ्यां' व्याप्तिग्रहो न सादृश्य तथेति भावः। वस्तुतस्तु शसामानाधिकरण्यमात्रे 
गृहीततात्‌पयंस्य फलसिद्धावस्य तातृपर्यम्‌ । 

'अये'ति। गन्धवती पृथिवीतिवदिति भावः। 'तथाभावात्‌' व्यवहारसाध्यक- 
व्यतिरेकिणोऽपि लक्षणत्वतातृपर्यबशायातां व्यतिरेकव्याप्तिमुपदशंयति--'यो गवय इतीत्यादि | 
स्वार्थानुमाने प्रयोगस्याप्रयोजकत्वेऽपि परार्थान्‌मानमभिप्रेत्याह--'एवमि'ति। दूषयति-- 
न चेति। तेषां विपक्षत्वनिइचयदजशायामपि फलमान भविकमिति भावः | 

'न हो'ति। we: कि लिङ्गमिति set धूम इतिवत्‌ गोसादृश्यमात्रमभिदध्यात्‌, न गवय- 


पदवाच्यत्वमपीति भावः। इद लिङ्गप्रश्‍नविषयः 'स्यात्‌'। 'अविशेषादि'ति। तथा च 
तत्रावि फलं स्यादिति भावः। प्रइनार्थं विवृणोति--'गवय' इत्यादि | 

नन्वेवं साक्षादेव प्रवृत्तिनिमित्तमुपदशंयेत्तत्राह्‌--'तस्ये'ति। 'तच्च' वाक्यम्‌ । 'तस्य 
चेति। wears न निश्‍चायकमिति भावः। वस्तुतस्तु इदमुपमिनोमीत्यन्‌ब्यवसाय- 


साक्षिको जातिविशेषस्तत्रास्त्येव, तत्र च सादृदयज्ञानादिकमवश्यं कारणमभ्युपेयम्‌। अन्यत्र 
तथा। नन्‌ त (?) तत्र च च्याप्तिज्ञानादिकसाहचर्यकल्पनेव गरीयसी न वा शाब्दत्वान्‌मिति- 
त्वयोरन्धतरकल्पनायां तत्र विनिगमनापि, अत एवेदं ज्ञानम्‌ अन्‌ मितित्वप्रकारकप्रमाविरोष्यत्व- 
तद्धिक्षत्वप्रका रकप्रमाविशेष्यत्वान्यतरवत्‌ वस्तुत्वादित्यनु मानं लाघवसहकारात्तत्रान्‌मितित्वे 
पर्यवस्यतीति परास्तम्‌ । एवं शाब्दत्वजातेरपि तत्र साधनसम्भवात्‌ इतरप्रमाणसमाहारतुल्घ- 
योगक्षेमर्च, प्रमाणान्तरेणास्य समाह(ा)र इति समासः | 

कारणळक्षणमाह--'अनवगते'ति। 'अनवगता' 'सङ्गति'यंस्या एवंभूतायाः 'संज्ञा' 
गवयपदात्मिका, 'तत्‌समभिव्याह्ृतवाव्यार्थः' तत्‌पदवाच्चत्वसामानाधिकरण्येन प्रतिपादितो 
वाक्यार्थः, सादृश्यं aad वा तस्य। 'संज्ञिनि' गवयत्वादिबिशिष्टे 'अन्‌सन्धानं’ निश्‍चय: । 
'अन(ब)गते त्यनेनात्रापि सिद्धेवरोधित्वं ध्वनितम्‌ । 'वाक्यार्थइचे'ति। साधम्यं-वैधमंत्रयो: 
संशयकारणताविशेषावच्छेदकत्वेनान्‌गम इति केचित्‌। यदि च कि ज्वरप्रशमन[773]- 
हेतुरिति प्रइने बृहती सदृशी तथेत्धुत्तरिते सादुक्यादिप्रतिसन्धानानन्तरं जातिविशेषस्य तद्धेतु- 
तावच्छेदकत्वा दिपरिच्छित्तावप्यन्‌ मिनोमीत्यन्‌ व्यवसायः, तदा सङ्गल्यादिपदं सम्बन्धिकपरमिति 
ध्येयम्‌। अत्र च सादृश्यवत्तया पिण्डीः करणं संस्कारोद्रोषद्वाराऽतिदेशवाक्यार्थस्म्‌ति- 


ब्यापार इति मिश्रा; । एतन्नये चातिदेशवाक्याथंस्मरणव्यवहितोत्तरं सादृश्यविशिष्टज्ञानेऽपि 
नोपमितिरिति ध्येयम्‌ । सादृश्यज्ञानं करणं, तद्विशिष्टधीव्यंपारः, अतिदेशवाकया ्थस्मृतिशचोप 


Cerne re Greet, al av SE ee. Guyinandas reads अच for तब, 

















[111. 12 
तृतीय: स्तवकः 245 


मितौ सहकारि zan? । नव्यास्तु अतिदेशवाक्यार्थंधीरेव करणं, तथाविधस्मरणमेव 
व्यापारः, साद्‌ इयविशिष्टपिण्डज्ञानञ्चाबाधितत्वज्ञानवत्‌ सहकारीति वदन्ति । अत्राष्यति- 
देशवाक्यार्थान भवव्यवहितोत्तरं सादुस्यविशिष्टञ्ञानेऽप्यपमितिदं घ्करेव प्रतिभाति, वावश्यार्थं- 
ज्ञाने च तादुशशाब्दत्वमेव कारणतावच्छेदकं ज्ञानत्वस्य लघत्वेऽपि संशयान्धत्वप्रवे्े गौरवात्‌ । 
न च स्मरणात्मकब्यापाराभावादेव संशयव्यावृत्तिरिति वाच्यं, व्यापारं प्रति स्वरूपायोग्यवत्तिनं 
तथात्वमित्यपि वदन्ति। amag उपमितिकरणत्वमेव लक्षणम्‌, उपमितित्वजाति- 
विशेषोञ्न भवसाक्षिकः, तस्य लक्ष्यतावच्छेदकत्वे यत्‌ृकिञ्चिदुपमितिमादाय तृ ्तिप्रत्यक्षा- 
वृत्तिधमं समवायिकारणृत्वमेव लक्षणमिति तदभिसन्धि- दी घितिक्तदू-वणंना ज्ञेयः। तेन’ 
उपमानेन, 'बाघः' कर्त्तः । 

wee इति। शब्दो नानुमानवाध्यबाधकः, अन्‌मानाभिन्नत्वादित्पर्थः । अत्र शाब्दत्वम्‌ 
अन्‌मितिभिन्नवत्ति न वेत्याद्या विप्रतिपत्तयः विघिकोटौ अन्‌ मितिसामग्रीजन्ध मात्रवत्तित्वादि- 
त्यादयः भ्रयोगाः। तत्र याद्‌शान्‌मितिसामग्प्रव्यमिचारस्तत्र तत्‌परिष्षोषेण दरह्षंयति-- 
तथा ही'त्यादि। 'ब्यधिकरणं' पक्षतया | केचित्‌ साध्यनापि सेकर्वाह्वकरणकफलत्वादौ 
तथा। 'अर्नेकान्तिकं' पदानि तजूज्ञानानि वा। 'तत्स्मारकत्वादिति। अत्र योग्यतया 
विशेषणान्नानेकान्तिकत्वं प्रागुक्तं, तत्रापि यदि योग्यता न अ्जमज्ञापकत्वरूपसाध्यसत्यं , 
तदा स्वरूपायोग्यवारणमवइ्यं कायंम्‌। [77b] घटो घटभिन्न इत्यादौ योग्यताश्रमेणापि 
तदसत्त्वाच्चेति ध्यंयम्‌। 'ज्ञाप्ये' ति । 'ज्ञाप्यो' ज्ञाप्यत्वेनाभिमतः संसगंस्तस्य 'ज्ञापकभाव' 
इत्यर्थ: | स्वातन्श्धेणान्‌ मिति'सामग्नीने रपेक्ष्येण । 'न चे'ति । 'लिङ्गस्य' 'तत्स्मारकत्वादि' त्यस्य 
य'ल्लिङ्गतया ज्ञापकत्बं' 'तदेव तस्य' लिङ्गस्य ward तु 'ने'ति योज्यम्‌ । 'परस्परे'ति। 
फलीभूतान्‌ मितिमात्राधीनाच्यभिचारसम्पल्लिङ्ग न गमकं, तथा दक्षंनादिति Afaqı अत्र 
ज्ञापकत्वमात्रं साध्यं, प्रमाण(प ? )कत्वं बा ? आद्ये, संसर्गासिद्धिः, अन्त्ये, प्रमात्वस्यार्थतथात्व- 
घटिततया साध्यप्रसिद्धौ अनुमानप्रवृत्तिः, ततुप्रवृत्तौ च सेत्यर्थं इति केचित्‌। fama 
प्रकृतान्‌ मितौ जातायां विशेषणज्ञानं तज्ज्ञाने च तथात्वं, सामान्यलक्षणया तदुपगमे तु प्रमापकत्वे 
साध्ये अनाप्तोक्ते व्यभिचारो ध्येय इत्याहुः | 

‘sari fai अत्र ‘ca पदार्था मिथः संसर्गबन्त.' इति प्राक्तनी प्रतिज्ञा बोध्या । पदार्थं- 
संसर्गयोस्तात्‌पर्य विषयत्वविशेषणाच्च नानभिमतपदारथंयोरनभि मतसंसरगेण चार्थान्तरं विशेष्यी- 
भूतं पदार्थ पक्षयित्वा बिवक्षितसम्बन्धेन विधेयपदार्थसाध्यकेञ्स्य तातृपयंम्‌ तेन नोद्टेश्य- 
प्रतीत्यलाभ: | अत्र योग्यतावत्‌पदस्मारितत्वादित्येव व्यभिचारवारक शाब्दानमिति (`) 
प्रति चाकाङ्क्षादिमत्वेन पदज्ञानमपि हेतुरिति तदुपात्तम्‌ । सामान्धमुखी च व्याप्तिर्नातो 
दृष्टान्तासिद्धधादि । आश्रयमविद्वान्‌ शङ्ुते-- न चे'ति। आशयमुद्घाटयति-- संसगंस्ये ति । 
तादुश-'संसगंस्य' व्यापकतावच्छेदकत्वं पक्षधर्मताबलात्‌ पदार्थो भासते, तदीय एव संसर्गविशेषो 
भासते प्रसिद्धान्‌ मानवदिति भाव: । प्रकारान्तरमाह---'यत्रे(ढे' ?)त्यादि। 'एतानि' पदानि, 
विशिष्य तानि तानि। 'स्मारितेति। अत्रापि तातृपर्यविषयत्वेन पदार्षसंसगौ विशेष्यौ, 
तेन नार्थान्तरं, निरुक्तपरामर्शस्य च तातृपर्यादिज्ञानसहकारेण तादृशविशेष्यविशेषणभावापञ्न- 
घीजनकत्वं कल्पप्रते लाघवादित्यभिमानेनेदं, तत्रापि तादृशि ज्ञानविशेषे आकाङ्क्षा दिज्ञानानां 


हेतुत्वेन तद्विशेषणमिति ध्येयम्‌ । 'अवच्छेदकत्वात्‌' व्यापकतावच्छेदककोटिप्रविष्टत्वात्‌ ॥ १२॥ 
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अत्रो च्यत 

अनेकान्तः परिच्छेदे सम्भवे च न faa: | 
आकाङक्षा सत्तया हेतुयोग्यासत्तिरबन्धना ॥ १३ ॥ 

एते पदाथा मिथः datam इलि deer एवेति नियमो वा साध्यः, 
सम्भावितसंसगो इति वा? न प्रथमः, अनोपोक्पदकद्म्बस्मारितैरनैकान्तात्‌ | 
qma विशेषणोयमिति <a) वाक्यार्थप्रतोतेः प्राक्‌ azta: न ्ावि- 
प्रलम्भकत्वमात्रमिक्षाप्तशञ्देन विवक्षितं, acacia पदाश्चसंसगव्यभिचारात्‌ 
आपि तु तदनुभवप्रामाख्यमपि। न चेतच्छक्यमसतेज्ञेन सर्वदा सर्वविषधे 
सत्यज्ञानवानयमिति निद्चेतुम्‌ । भ्वान्तेः प॒रुषधम्त्वात्‌। तत्र कचिदाप्तत्वमनाप्त- 
स्याप्यस्तोलि न तेनोपयोगः । ततोऽस्मिन्र्थेऽयमभ्त्रान्त इति केनचिद्पायेन orem | 
न चैतत्‌ संसगविशेषमप्रतोत्य शक्यम्‌ ; बुदेरथेमेदमन्तरेण निरूपयितुमश्चक्तत्वात्‌ | 
पदाथमात्रे चाऽभ्तान्तत्वसिद्वौ न किञ्चित्‌, अनाम्तसाधारण्यात्‌ | एतेषां darsa- 
aaa इति शक्यमिति चेत्र । एतेषां संसग इत्यस्या एव बुददेरसिदेः | अननुभूत चरे 
स्मरणायोगात्‌, तदनुभवस्य लिङ्गाधोनतया तस्य च विशेषणा सिददत्वेनानुपपत्तेरिति | 

नापि द्वितौयः, योग्यतामात्रसिदावपि संसर्गानिञ्चयात्‌, वाक्यस्य च 
लदेकफलत्वात्‌, योस्यलामात्रस्य प्रागीव fae: | अन्यथा तद्‌सिद्ावासन्रसाकाङ्क- 
पद्स्मारितत्वादित्येव हेतुः स्यात्‌! तथा च अग्निना सिञ्चेदि'त्यादिना स्मारि- 
aware, तथाविधानां सर्वथा संसर्गायोग्यत्वादिति। fealasta प्रयोगे 
हेतुराकाङ्घादिमक््वे सतोति। aa केयमाकाइगा नाम? न तावद्दिगिषण- 
विशिष्यभावः, तस्य संसर्गस्वरभावतया साध्यत्वात्‌ । नाऽपि तद्योग्यता, योग्यतयैव 
गताथेत्वात्‌ । नाप्यविनाभावः, नोलं सरोजमित्यादौ तदभावेऽपि armad- 
प्रत्ययात्‌। तत्रापि विशिषाक्िप्तसामान्ययोरविनाभावोऽस्तोति चेत्र। ‘set 
विमलं जलं नव्याः कच्छे मह्िष्चरतो'त्यादौ वाक्यमेदानुपपत्तिप्रसङ्गात्‌ । नापि 
प्रतिपत्तुजिज्ञासा, पटो भवतोत्यादी शक्रादिजिज्ञासायां रक्तः पटो भवतो'- 
त्यस्यैकदेशवत्‌ सर्वदा वाव्याथपयेवसानप्रसङ्गात्‌ । गुणक्रियाद्येषविशेषजिज्ञासाया- 
मपि पद्स्मारितविशेषजिज्ञासा आकाङ।। पट vam किंरूपः कुत्र किं 
करोतोत्यादिरूपजिज्ञासा । तत्र भवतोत्यृक्ते किं करोतोत्येषैव पदस्मारितविषया, 
न तु किंरूप इत्यादिरपि। यदा तु रक्त डत्युच्यते तदा किंरूप इत्येषापि 
स्मारितविषया स्यादिति न किच्चिदनुपपन्नमिति चेत्‌ ; एवं afe चक्षुषो निमोल्य 
परिभावयतु भवान्‌, किमस्या जातायामन्बयप्रत्ययोऽथ ज्ञातायामिति | 








(III. 13 
तृतीयः स्तवकः 247 
तत्र प्रथमे नाऽनया व्यभिचारव्यावतनाय हेतुविगेषणोयः, मन: संयोगादिवत्‌ 
सत्तामाव्रेणोययोगात्‌ । आसत्तियोग्यतामात्रेण विशिदटस्तु निद्धितोऽपि न naa: ; 
अयमेति पुत्रो राज्ञः पुरुषोऽपसायतामि' त्यादौ व्यभिचारात्‌ । दितौयस्तु 
स्यादपि, यव्यनुमानान्तरवत्तत्स्गावेऽपि तज्ज्ञानवेधर्यादन्वयप्रत्ययो न जायते। न 
त्वेतदस्ति, आमत्तियोग्यतामावप्रतिसन्धानादेव साकाइःस्य ada वाक्ययार्थप्रत्ययात्‌ | 
निब्वत्ताकाङ्कस्य च तदभावात्‌ | 
कथमेष निश्चयः, साकाङ्क एव प्रत्येति, न तु ज्ञाताकाङ्क इति चेत्‌ ; amar- 
णोपपत्तावनुपलभ्यप्रानज्ञानकल्पनाऽनुपपत्तेः | अन्यत्र तथा दर्शनाच । यदा हि 
दूरात्‌ टटसामान्धो जिज्ञासते कोऽयमिति, प्रत्यासोदंय स्थाणुरयमिति प्रत्येति, 
तदाऽस्य ज्ञातुमचमि च्छामोत्यनुव्यसायाभावेऽपि स्थाणुरयमित्यर्थप्रत्वयो भवति, 
तथेह्ञाप्यविशेषात्‌ विशेषोपस्थानकाले संसर्गावगतिरेव जायते, न तु जिज्ञासाव- 
गतिरिति। न च विगेषोपस्थानात्प्रागोव जिज्ञासावगतिः प्रक्रतोपयोगिनौ, 
तावष्क्राव्रस्यानाकाङ््वात्‌। न चैवन्भ्रतोऽप्ययमैकान्तिको Bq: यदा 'ह्ययमेति 
पुत्रो राज्ञः पुरुषोऽपश्षायतामि'ति वक्ता उच्चारयति, योता च व्यासङ्कादिना 
निमिक्तेनाऽयमेति ya zagaa “राज्ञः प॒रुषोऽपसायेतामि'ति sifa, 
तदाऽस्तयाकाङ्ादिमत््वे सति पदकद्म्बकत्वं, न च ्मार्तिार्थससर्गज्ञान- 
पूर्वकत्वमिति | 
स्यादेतत्‌ । यावत्समभिव्याह्ृतत्वेन विशेषिते Sat नायं दोषः, तथाविधस्य 
व्यभिचारोदाहरपणासंस्प्शात्‌ । कुतस्तहि कतिपयपदश्चाविणः संसर्गप्रत्ययः ? 
अलिङ्ग एव लिङ्गत्वाध्यारोपात्‌। एतावानेबायं समभिव्याहार इति aa 
योतुरभिमान; | न। तत्सन्देह्े$पि चतानुरूपसंसर्गावगमात्‌ । भवति हि तत्र 
प्रत्ययो, न जाने किमपरमनेनोक्तामेतावदेव gA, यद्राज्ञः परुषोऽपसायता मिति | 
भ्वान्तिरसाविति चेत्‌ ; न तावदसो द्‌ष्टे न्द्रियज्ञा, परोक्ञाकारत्वात्‌। न लिङ्गाऽऽ- 
wast, लिङ्गाभिमानाभावेऽपि जायमानत्वात्‌ | एताइकपदकदम्बप्रतिसंधान- 
मेव तां जनयतोति चेत्‌ ; यदोवमेतदेवाद्ष्टं सदभ्त्ान्तिं जनयत्‌ केन वारणोयम्‌ | 
व्यास्तिप्रतिसन्धानं विनाऽपि तस्य संसगप्रत्यायने सामप्याऽवधारणात्‌, चक्षुरादिवत्‌ | 
amia तत्र amaa, असंसर्गाग्रहमातेण तु तथा व्यवहार इति चेत्‌; 
afe यावव्समभिव्याहारेणापि विशेषणिनाप्रलिकारः, तथाभ्ूतस्यानाप्तबाक्घस्य 


संसर्गज्ञानपूर्वकत्वाभावात्‌ असंसर्गाग्रहपूर्वकत्वमात्रे साध्ये न व्यभिचार इति चेत्‌; 
एवं afe संसर्गी न सिडेगत्‌ । vanag सेत्यतोति चेन्न । सवविषया$$प्त- 
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त्वस्यासिद्देः | यत्र क्चिदाप्तत्वस्यानैकान्तिकत्वात्‌। प्रक्ततविषये चाऽऽस्त्वसिद्वौ 
संसगविशेषस्य प्रागेव सिद्याभ्यूपगमादित्युक्तम| न च सर्वत्र जिज्ञासा नि बन्धनम्‌, 
अजिज्ञासोरपि वाक्या थेप्रत्ययात्‌ | 


प्रामोदटीका 


परिच्छेदे' नियमे, साध्य इति शेषः । फलोपधाने साध्य इति यावत्‌ । एवं ‘सम्भवे’ स्वरूप- 
योग्यत्वे साध्य इत्यर्थ: | दितीयानुमाने दूषणमाह ‘आकाङ्क्षेति । 'अबन्धना' अव्याप्येत्पर्थ: । 


अनकान्तादिति। स्थिरजरादी सेकादिसंसर्गफलोपधघानाभावादित्यर्थः | 'वाक्याथं'ति | 
प्रकृत वाक्यार्थगोचरयथार्थज्ञानवत्त्वरूपाप्तत्वस्य प्रथममग्रहादित्यर्थः | नन्वविप्रलम्भक- 
त्वमेवाप्तत्वं, तच्च संसर्गसिद्धेः पूर्वमपि सुग्रहमिल्यत्राह 'न ही'ति। पित्रादिवचनेऽपि 
कदाचिद्रमभिच्ञारदर्शनात्तेन हेतुविशेषणेऽपि व्यभिचारतादवस्थप्रादित्यर्थः। 'अपि त्वि'ति। 
प्रकृतवाक्यार्थप्रमावत्त्यमित्धर्थ: । बवचित्‌ प्रमावत्त्वमतन्त्रमेव, व्यभिचारानिवर्तकत्वादित्यत 


आह aa fa) नन पदार्थेञ्यमञ्जान्त इति सुग्रहमेवेत्यत आह 'पदार्थमात्र' इति । 'असिद्धेरि’ति । 
वाक्यार्थानुभवात्‌ पूर्वमिति शेषः। नन्वन्‌भवो मास्तु, स्मृत्येवोपपत्तेरित्यत आह 'अन्‌भते'ति । 
ताहि अनभव एवास्तु को दोष इत्यत आह 'तदनूभवस्ये'ति। 'बिशेषणे'ति। आप्तोबतत्व- 
लक्षणविशेषणासिद्धेरित्यर्थः। तथा च व्यभिचार एवेति भावः । fadir इति । सम्भावितसंसर्गा 
इति साध्यपक्ष इत्घर्थः। 'संसर्गानिवचमादि'ति। तथा च निष्कम्पप्रवत्त्यनपपत्तिरेवेत्घर्थंः | 
स्वरूपयोग्यताज्ञानेऽपि संसर्गाथिनां निष्कम्पप्रवृत्त्यदर्शनादिति भावः। कि च अन्वयप्रयोजक- 
रूपवत्त्वमिह योग्यता साध्या। साच प्रागेव ज्ञातेति सिद्धसाधनमित्याह 'योग्यतामात्रस्य 
चे'ति। संव योग्यता हेतुविशेषणमिति भावः। 'अन्धथे'ति। योग्यताया एवासिद्धौ हेतुविशेषणा- 
सिद्धेरित्यर्थः। पदपक्षके दोषं पूर्वम्‌क्तं स्फुटयति 'एवमि'ति। आकाङ्क्षायाः सत्तया हेतुतां 
व्यवस्थापयितृम्‌ आकाङ्क्षास्वख्पं परिच्छेत्तमाह 'तत्रे'ति। 'तस्येति’ विशेषणविशेष्य भावस्येत्यर्थः | 
'योग्यतयं वे'ति । तस्या हेतुविदोषणतया पूर्वमेव ज्ञातत्वादित्यर्थः। नन्‌ नीलं सरोज- 
मित्यत्रापि नीलगणविशेषसरोजद्रव्यविशेषाभ्यामाक्षिप्तयोर्गणद्र व्ययोरविनाभावोऽस्त्येवेत्याह 
‘arta विशेषे'ति । अत्रातिव्याप्तिमाह 'अहो' इति। नदीकच्छयोरविनाभावेऽपि आकाङ्क्षाया 
अभावात्‌ । अन्यथा तत्र वाक्घभेदप्रसिडिनं स्यादित्घर्थः। 'प्रतिपत्तरि'ति। प्रतिपादापरुषस्ये- 
त्यथं:। एवं सति पटो भवतीत्यपि वाक्घपरिपूर्णमेव स्यात, गणविशेषे क्रियाविशेषे च प्रतिपत्त- 
जिज्ञासायाः सत्त्वात्‌। अन्यया रक्तो पटो भवतीत्ध्ापि वाक्यभेदः स्यात्‌। अत्रापि पटो 
भवतीत्धेतावतैव पर्यंवसानसम्भवादित्यरथंः। जिज्ञासाविशेष आकाङ्क्षा। तत्र विशेषं 
दर्शयति 'पदस्मारितेति। या जिज्ञासा तक्वाक्यस्थपदस्मारितमर्थं विषयीकरोति सेत्यर्थः । 
एतदेवाह 'पट' इति । अभ्धपगम्धोत्तरयति “एवं तर्हीति । जिज्ञासाज्ञानस्यान्वयव्यतिरेकाभावात्‌ 
स्वरूपसत्त्वे सा हेतुर्वाच्यः। तथा च तया हेतुविशेषणमनपपन्नमित्यर्थः। नन्वासत्तियोग्यते 

हेतुविशेषणे स्यातां, न हि ते अपि स्वरूपसत्यो तन्त्रे तयो भरै मादन्वयबोधानपपत्तिप्रस ङ्गादित्यत 
आह 'आसत्ती'ति । निराकाङ्क्षे व्यभिचारतादवस्थप्रादित्यर्थः। 'व्यभिचारादि'ति। राजपदाथं- 


दुरुषपदार्थयोः संस्ंज्ञानपूवंकत्वाभावादित्यथंः। 'द्वितीय' इति । आकाङ्क्षाज्ञानंपक्ष gerd: । 


= 
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जिज्ञास |ज्ञानस्यान्वयव्यतिरेका भावा दित्पर्थ:। 'प्रतिसन्धानादेबे'त्यभ्यपगमवाद:ः। तयोरपि 
स्वरूपसत्योरेव तन्त्रत्वात्‌ । 'तायन्मात्रे'ति। जिज्ञासाज्ञान यदि तन्त्रं स्यात, तेदानभयेतेत्यर्थ: । 
जिज्ञासायाः स्वरूपसत्या हेतुत्वं दृष्टान्तेनाह 'दूरादि'ति। नन तथापि जिज्ञासाज्ञानमान्त- 
रालिक स्वीक्रियतां, को दोष इत्यत आह 'विशेषे'ति। जिज्ञासावगतिर्यदापेक्षिता, तदा सम्मत- 
सामग्रीकेण ma संसर्गधीरेव जन्धत इत्घर्थ: । नन विशेषान्वयप्रतियोगिपदार्यान्तरस्मरण- 
कालात्‌ पूर्वमेव जिज्ञासावगति: स्यादित्यत आह ‘a चे'ति। 'तावन्मात्रस्ये'ति। पदस्मारित- 
तत्ततूपदार्थसार्थगोचरजिज्ञासा तावदेकंय वक्तव्या, तदवगमाभिमतकारे चान्वयधीरेब जायत 
इत्यर्थ: | 'एवम्भूतोऽप्ण'ति। आकाङ्क्षया विशेषितोऽपीत्यर्थः । हेतुसत्त्वेऽपि साध्याभावं दर्शयति 
तदे'ति। अत्र च साध्याभावः पदस्मारितत्वांशवृत्तिरेका(? )मिति ब्रोध्यम्‌ । 'तथाविधस्ये'ति। 
यावत्‌समभिव्याहत्ताका ड़क्षादिमत्‌पदकदम्बत्वात्‌ । यद्यप्येवमपि न व्यभिचारोद्धारः, तथापि तस्य 
तद्‌ भावनाशक्घत्यं हेतुज्ञानकालेऽवश्यं साध्यस्य सत्त्वादित्यर्थः । गृढाभिसन्धिराह 'कृतस्तर्ही'ति । 
'अलिङ्क एवे'लि । कतिपयपदमात्रस्यालिङ्गत्वात्‌ aia यावत्‌समभिव्याह्ृतत्वमा रोपयतीत्यर्थंः । 
'शुतार्थरूपे'लि । यदेव ad तावत्‌पदा्थेसंसर्गानभवादित्घ्थंः । न च लिङ्गविश्ेषणसन्देहेऽनमिति- 
भवतीति भावः । सन्देहाकारमेवाह भवति ही'ति। 'असाचि'ति। कतिपयपदश्वाविणो या 
संसर्गावगतिरित्यंः। किङ्ाभिमानिनो लिङ्गनिइचयः। . स च बिशेषणांशसंशयात प्रकृते 
नास्तीत्घर्थः। एकदेशश्राविणो या ्रान्तिः सा शब्दादेव जायते, न तु प्रमापि, येन तत्‌ प्रमाणं 
स्याद्‌ sang 'एताद्‌गि'ति। आशयमद्घाटयति 'यद्चबमि ति । 'व्याप्ती'ति। एकदेशश्राविण: 
शब्दादेव संसर्गप्रत्ययाभ्यपगमादित्यर्थः। नास्त्घेक तत्र संसर्गप्रत्ययो येन asters संसगे- 
gai स्यादित्यर्थः। अनाप्तोक्ते संसर्गज्ञानपूर्वकत्वं साध्यं नास्ति यावत्‌समभिव्याहताकाङक्षादि- 
मतूपदकदम्बत्बं हेतुरस्तीति व्यभिचारमाह 'तथाभूतस्ये'ति | एतच्चान्वयप्रयोजकरूपवत्त्वं योग्य- 
त्वमभिप्रेत्य | नन्वसंसर्गाग्रहपूर्वकाणी(ति ?) साध्यम्‌ ^ तच्चानाप्तोक्तत्वेऽप्यस्तीति न व्यभिचार 
इत्याह 'असंसगं' इति । ‘ca तर्ही'ति। ज्ञानावच्छेदकतया हि संसर्गः सिद्धचेत्‌, न चात्र ज्ञान- 
पूर्वकत्वं साध्यमस्तीत्यथंः। 'आप्तेति। तत्र संसर्गज्ञानपूर्वकत्वं न बाघधितमित्य्थंः। 
तर्त्याप्तोक्तत्वेन हेतुविशेषणीयः, संसगज्ञानपूवंकत्वं च तवाभिमत साध्यं, तत्राह 'सर्वविषये ति । 
यत्र क्वचिदिति । अनाप्तोक्तत्वस्य तथात्वात्‌ तत्र व्यभिचार इत्यर्थः । 'प्रागेये'ति । आप्तत्वग्रह- 
दशायामित्यर्थः। तथा च न तेन हेत विशिष्य संसर्गसाधनम्‌ । संसर्गस्य ama सिद्धेरिति 
भावः। पूर्व सर्वमभ्धुपगमवादेनोक्तमिति स्फुटयन्नाह 'न चे'ति। 
विवेकटीका 


अत्रो हदेश्यत्तावच्छेदक व्यापकतासम्बन्घेन विधयविशिष्ट, साध्यसामानाधि[784]करश्य- 
मात्रेण वा? (anja आह-- 

'अनैकान्तिक(न्त' ?) इति । द्रव्यं गन्धवदित्घादौ व्यभिचार इत्घर्थः। द्वितीये त्वाह 
'सम्भव' इति। "न निश्चयः' उद्देश्यत्तावच्छेदकावच्छेदेन निश्चय इत्घर्थः। यद्वा, ताददा- 
पदाथंवत्त्वं साध्यं, तद्योग्यत्वम्‌, आद्ये--'अननंकान्तः' पयसा सिञ्चतीत्यादौ, अन्वयप्रयोजक रूप- 
योग्यत्तावत्‌पदस्मारिते स्थिरजले व्यभिचारः | अन्त्ये--'न निदन्चयः' न तत्पदारथंबतत्वावधारणम्‌ । 
नन्‌ क्वचित्‌ पदार्थंतावच्छेदेन बोधः, व्वचिदन्धधेत्पत्र यथा, बाधाबाघौ नियामकौ 
तचा rd बाधाभावरूपयोग्यताया एच हेतुविशेषणत्वमिति नानेकान्तोऽपीत्पनमानद्यमेंच 


($2—1797B, २ 
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दषयति--'आकाडूक्षेति। 'अहो विमलं जलं नद्याः wee! इत्यादौ व्यभिचारात्‌, तातृपर्य- 
गर्भसाघ्याभावा'दबन्धनं[1]' व्याप्यत्वाभावः। नन्वाकाङ््षाया हेतुनिवेशात्र तथा, तत्राह-- 
'आकाङ्ञेति। तथा च न तस्या हेतुविशेषणत्वसम्भव इति भाव: | 


शङ्कते आप्तोक्त्य'ति। वाक्घार्थ, तथा च प्रकृतवाकधार्थयथार्थज्ञानवन्वघटितं तत्‌ 
न हेतुविशेषणमिति भावः। 'अविप्रलम्भकत्व'म्‌ इतरदोषाभावस्याप्यपलक्षणम्‌, अयथार्थबुबो- 
afada वा विप्रलम्भः। 'तदुक्तेःः  शुकाद्युदीरिततादुशवाक्यार्थस्य ।  'तदनभवे'ति । 


तद्व तिज्ञानसामान्यं भ्रमत्वाभावो वा, यत्र falas श्रान्तत्वाभावो वा, प्रकृलवावच्यार्थज्ञानप्रामाणयं 
वा? आद, 1“सर्वत्रायमि'ति । Š 

द्वितीये त्वाह--'य(त?)त्र क्वचिदि'ति। 'उपयोगो' ब्यभिचारवारणम्‌ । तृतीये त्वाह-- 
aay इति। बुद्ध स्तादशविशिष्टवंशिष्टय़ावगाहित्या 'अर्थभेदं' प्रकृत वाक्यार्थज्ञानं 
'निरूपयितुम्‌ चतुर्थं त्वाह--पदार्थ ति । नन्‌ भ्रमात्वगभंमाप्तोक्‍तत्यं न निवेद्यं 
किन्त्वेतेषां यः संसगंस्तजूज्ञानवदुक्‍तत्बमात्रम्‌ । न चानाप्तोक्ते तेषां यः कङ्चित्‌ संसर्ग: सिद्ध 
इति न व्यभिचार इत्यत्राह--'(ए ?)तेषामि'ति । 'अयमश्चान्तः' तजूज्ञानवान्‌ । 'इाक्‍्यमि'त्यत्र 
'निइचेतुमि ति प्राक्तनमनपज्घते। संसर्गाप्रसिद्ा दुज्ञेयत्वमाह--ने'ति। नन्‌ तस्य 
स्मरणात्तया धीः स्यादित्यत्राह--'अनन्वि'ति। 'लिङ्ाधीनतया' प्रकृतलिङ्गज्ञानाधीनतया, 
तथा च परस्पराश्रय इति भावः। 

'तदेकफलत्वात्‌' तन्निश्चयंकफलत्वात्‌ । तृतीयव्याख्यामन सत्पाह--'योग्यतामात्रस्ये' ति | 
तस्या हेतुविशेषणत्वादिति भावः । तथा च सिद्धसाधनमपीति भाव: । अन्यथा’ तस्या हेतावप्रवेशे । 

'दितीयेऽपी 'त्यवि'ना प्रथमसमच्चयः। 'तद्योग्यत्ता' विवक्षितसंसर्गयोग्यता । 'विदेषे'ति । 
विशेषौ नीलसरोज[780]त्वाभ्या'माक्षिप्ते' गणद्रव्यसामान्धे। 'वाक्ये'ति। aar 
इत्पुभयसाकाङ्क्षः स्यादित्धर्थः। रक्तपट इत्यत्र यथा 'पट'पदं 'रक्त'साकाङ्क्षं, तथा पटो 
भविष्यतीत्यत्रापि 'पट'पदं शुक्लादिसाकाङक्षं, तथा च समभिव्याहृतपदस्मारितविषयजिज्ञासँव 
सा वाच्येत्याखण्डलार्थः । 

“कि करोति' कीदशघात्वर्थ बान्‌ । 

'अन्‌मानान्तरवदि'ति। व्यतिरेके दृष्टान्त: । 'तत्‌्सद्भाबेशपि' स्वरूपसदाकाङ्क्षा- 
सद्भावेऽपि । 

शक्छते--कथमि'ति। 'तथा दर्शनात्‌' स्वरूपसत्या एव जिज्ञासायाः प्रयोजकत्वददाँनात्‌ | 
विशेषोपस्थापनकारे' तत्तत्‌पदार्योपस्थितिकाले 'न' 'जिज्ञासावगलिरिति'। मानसप्रत्यक्ष- 

मग्र प्रमाणमात्रापेक्षया दुर्बेलत्वादिति भावः। 'शतावन्मात्रेति। समभिव्याहृत- 

पदोपस्थापित्तगोचरजिज्ञासाया एव ततत्वोपगमादिति भावः॥ „न च'न वा । 'एवम्भूतोऽपि' 
आकाङ्क्षया विशेधितोऽपि। 'अश्रुत्वे'ति। अजनितान्वयेऽपि तथा जिज्ञासायाः सम्पत्तये | 

'यावदि'ति। श्ूयमाण'यावत्‌समभिव्याह्ृत'कत्वेनेत्पर्थः। 'तथे'ति। 'व्यभिचारो- 
दाहरणं' यदुक्तं तत्र 'तयाविघस्य' हेतोरभावादित्यर्थः। शङ्कृते--'कुत' इति। उत्तरः 
'मलिङ्ग’ इति। अपक्षवृत्तौ दूषयति-'ने'ति। संशया- 
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कारमाह-- न जान' इत्यादि॥ पुनः शखुते--श्रान्तिरिति। 'असौ श्रान्तिः' ' fay ea 
निरुक्तबिशिष्टस्य 'अभिमानो' निश्चय: । 'एतावदि'ति। 'एव'-कारेण व्याव्तिज्ञानादि- 
व्यवच्छेंद: ॥ 'तत्र' तथाविधसंदायकाळे । 'लहि' असंसर्गाग्रहादपि व्यवहारे 'तथाभतस्या"- 
संसर्गाग्रहपूवंकस्य 'अनाप्तवाक्यस्थ' आप्तीयभिन्नवाक्यस्य संसर्गज्ञानवदन क्तस्येति यावत्‌ । 
नन्वसंसर्गाग्रहपूर्वे कत्वमेव साध्यमिल्पाह--'असंसर्गे'ति | शङ्कुते'आप्ते'ति । तथा 
चाप्तोक्तमेव हेतूकायं मिति भाव: | 

दूषणान्तरमाह--'न चेति। शाब्दज्ञानसामान्धाव्यवहितपूर्वंवृत्तिमतृक्वचिञ्जिज्ञासेल्य- 
नन्तरं 'निबन्धनमि ति पाठः। अत्र ‘aaa’ शाब्दवोधसामान्य इत्यर्थ: । 


आका हापदा्थस्त हि कः? जिज्ञासां प्रति योग्यता । सा च ख्मारित- 
लदाच्षप्तयोरविनाभावे सति चोतरि लदुत्पाद्यसंसगोवगमप्रागभावः। न disfa 
ज्ञानमपेक्षते, प्रलियोगिनिरूपणाधोननिरूपणल्वात्‌, तदभावनिरूपणस्य च 
विषयनिरूप्यत्वादिति । 

प्राभाकरास्तु, लोकवेदसाधारणबव्युत्पत्तिबलेनाऽन्विताभिधानं प्रसाध्य वेदस्य 


. पौरुषेयतया वक्तज्ञानानुमानानवकाशात्‌ संसर्ग शब्दस्येव स्वालन्चेरण प्रामाख्य- 
मास्थिषत। लोके त्वनुमानत एव वत्तज्ञानोपसजनतया संसगस्य सिदेरन्बिला- 


भिधानबलायातेऽपि प्रतिपादकत्वे अनुवादकतामाद्रं वाकास्यति निर्षोतवन्तः । 
तदतिस्थवोयः | 
प्रामोदटीका 

'जिज्ञासामि'ति। सा चाजिज्ञासोरपि न तत्र व्यभिचार इत्यर्थ: । 'संसर्गावगमे'ति । 
संसगंप्रमेत्यर्थः । स्मारितयोरविनाभावो गृण(वद्‌ ? )दब्यमित्यादो, तदाक्षिप्तयोरविनाभावो नील 
सरोजमित्यादौ, विशेषाक्षिप्तसामान्ययोः । "श्रोतरी'ति। वक्तरि संसर्गावगमप्रागभावस्याना- 
काङ्क्षत्वद्योतनाथंम्‌ । 'तदुत्‌पाद्ये'ति। वाक्धान्तरोत्‌पायसंसगंवगमप्राग भावस्य निराकाङ्क्षेऽपि 
सत्त्वात्‌ तद्वारणार्थं 'स्मारिततदाक्षिप्ताविनाभावे सती ति जिज्ञासायोग्यत्तामाविष्कतं, 
न तु व्यावतंनाथंम्‌, एतादृशस्थले जिज्ञासोत्पत्तमर्हतीत्येतत्‌्पर (?) साधारणहेतुरपि 
प्रलियो({ ? )गविशेषाङ्कितोऽत्रासाघारणः। न च प्रागभावादेव कार्यानत्‌पत्तौ योग्यतासत्त्योर- 
कारणतापत्तिः। एवं सति दण्डादेरप्यकारणतापत्तेः। न च यत्र यत्र प्रागभावाभावस्तत्र 
कारणान्तराभाव आवश्यक इति तत एव कार्यानत्पत्तौ किमाकाङ्झयेति 
वाच्यम्‌? अन्यत्रापि प्रागभावस्याकारणतापत्ते। न च तदुच्चारणजन्धसंसर्गावगम- 
प्रागभावसिद्धप्रसिद्धिव्याघातो निराकाङ्क्षे तत्र प्रागभावस्यासिद्धिः। न च तदडुत्‌पाद्यसंसगं- 
ज्ञानाभावे तत्‌प्रागभावाभावोऽपि दुनिरूप इति वाच्यम्‌ । संसर्गावगमत्वेनं व प्रतियोगिसिद्धिः । 
दु:खप्रागभावाथिकायां wet यथा दु:खत्वेनंव प्रतियोगिता, न तु तदा मे भाविदुःखत्वेन 


तस्मादेतदन शयेन यत्‌ किञ्चिदुक्‍्तम्‌ अभिधानापर्यंबसानमाकाङ्क्षेति तत्तुच्छम्‌ । येन विना 
यस्य न स्वार्थान्वयान्‌भावकत्वं तदपर्यवसानमित्यपि संसर्गा वगमप्रागभावपर्यंवसञ्नमेव । अभिधान 
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हि न शब्दप्रयोग; । तस्य निराकाङ्झेऽपि पर्यवसानात्‌, किन्त्वन्वयबोधः तदपर्यंबसानं तदनत- 
पत्तिः। सा च प्रागभाव एवेति घट्कुटप्रा प्रभातं प्रत्यूषे चाधिकमन्वेष्टब्यम। नन 
घ्रागभावोऽप्याकाङ्क्षा ज्ञायतामत आह ‘a afi संसर्गाबगमस्य प्रागभावप्रतियोगिनः 
संसर्गसिद्धिमन्तरेण दुग्रंहत्वादित्यथं: । प्रसङ्गादाह प्राभाक रास्त्वि'ति। 'अन्वितताभिधानमि'ति । 
'इतरान्विताभिधानमि'ति। इतरान्चिता एव हि पदार्थाः पदैरभिधीयन्ते कथमन्यथाच्यवहाराद 
ब्यूत्‌पत्तिग्रह इत्यादि qag [TC.] aga) wala?) मन्‌ मानभावेन शब्दो 
गमकस्तदा कथमन्‌वादकत्वप्रसिद्धित आह 'अन्वित्ताभिधाने'ति। शब्दस्यापि तत्राथ 
सामर्थ्यादन्‌ बादकतेत्यथः । 


विवेकटी का 


'सा चे त्यादि । तेन बाक्येन 'उतूपाद्यो' यः 'संसर्गावगमः' तत्‌ प्रागभावः’, घटः कर्मत्वमिल्यादौ, 
तेन वाक्येनोत्‌पाद्यत्वाभावादेब जनितान्वयबोधे च इतरवाक्यजतत्प्रागभावसत्त्वेञपि च न 
प्रसङ्ग: । यत्र तादुशप्रागभावस्तत्‌पुरुषीयाथंबोघं प्रति ततुप्रयोजक[798]त्वमित्यर्थलाभाय 
'श्रोतरी' ति, स च प्रायशः कुत्रास्तीति आकाङ्क्षायामाह--'स्मारितेति। '“स्मारित'यो- 
रविनाभावो' द्रव्यं गुणवदित्यादो, 'तदाक्षिप्तयो शच नीलं सरोजमित्यादौ । एतच्च दिगूदर्शन- 
मात्र, न तु रक्षणप्रविष्ट, व्य्थत्वादिति ध्येयम्‌ । नन्‌ एताद्श्येव लिङ्गविशेषणमस्तु इत्यत्राह-- 
न चेति। तस्यावगमरूपस्य प्रतियोगिनः विषयः संसर्गलूपः। वस्तुतस्तु शाब्दयामोत्यन- 
व्यवसायसाक्षिको जातिबिशेषस्तावत्‌ सिद्ध एव, तत्र चाकाङ्क्षादिधियोऽपि अन्वयब्यतिरेकात्‌ 
कारणत्वमवश्यम्‌ पेय, तत्र चान्‌मानाभाव:। न चानमितित्वतदभावान्धतरसाधकं मानं लाघ- 
वादन्‌ मितित्व विषयीकरोतीति वाच्यं, व्याप्तिज्ञानादिकल्पनागौरवेण ततूकल्पनाया असम्भवात्‌, 
फलमुस्तगौरवज्ञानस्य क्वचित्‌ कल्पनाबाचकत्वोपगमात्‌। वस्तुतस्तु तदव्यवहितप्राक्कारे 
तत्रात्मनि परामर्शंतदभ्रावान्यतरसा(घ?ः)कान्‌मानं क्लिप्तपरामर्शाभावमेव गोचरयतीति 
ध्येयम्‌ । न वा तत्रानुमिनोमीति स्वरसवाही कस्यचिदनुभवः, इत्थञ्चानुमिताविव विशेषद्षंन- 
जन्यतया झाब्दबोघेऽप्यप्रामाण्यसंशयो न स्यादित्य'प्याहुः'। किञ्च, घटो नास्तीत्यादौ अभावे- 
ऽन्‌ योगितासम्बन्धेन घटादिकं साध्यं, न च तादृशसम्बन्धस्य व्यापकताघटकत्वं क्वचित्‌ सिद्धम्‌, 
एबं घट इबेत्यादौ अन्‌सन्धेयमिति दिक्‌ । 

'ब्यतूपत्तिबलेन' शक्तिज्ञानसहकारे'णान्विताभिघानम्‌' अन्वितगोचरशान्दबोघजनकत्वं 
“प्रसाध्य' निर्णीय। पदार्थानां प्रागवगतेराह--'संसिद्ध (सगं ? )' इति ॥ १३॥ 


निर्णोतशक्तेर्वाक्यादि प्रागीवार्थस्य निर्णये | 
व्या सिस्मृतिविलम्बेन लिङ्गस्यैवानुवादिता ॥ १४ ॥ 
यावतो हि बेदे सामय्रो, तावत्येव लोकेऽपि भवन्तो कथमिव नाथे गमयेत्‌ ? 
न झपेचणोयान्तरमस्ति, लिङ्गे तु परिपूर्णऽप्यवगते व्यासिस्म्रतिरपेत्षणोयाऽस्तोति 
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अन्यथा वेदेऽप्यथप्रत्ययो न स्यात्‌, तदभावात्‌ | न च लोके अन्यान्येव पदा नि, येन 
शक्तिवेचित्रं स्यात्‌। saat व्यभिचारदर्शनात्‌ तुल्याऽपि सामग्रो सन्दे हेन 
शिथिलायते इति चेन्र। चक्षुरादी व्यभिचारदशनेन शक्कायामपि सत्यां 
ज्ञानसामय्रोतस्त द्त्पत्तिदगनात्‌ | ज्ञायमानस्यायं विधियत्‌ सन्देहे सति निद्चायकं 
यथा लिङ्गं, चक्षुरादि तु सत्तयेति aa) वाक्यस्य निञ्चितत्वात्‌ । फलप्रामाख्य- 
सन्द्हस्य च फलोत्तरकालोनत्वात्‌ । Whee चाथप्रत्ययं प्रत्यनङ्कत्वात्‌ । 
लोकेऽपि चासत्वा निद्चयेऽपि वाक्याथंप्रतोते: । भवति fe वेदानुकारेण पठ्यमानेषु 
मन्वा दिवाक्येष अपो रुपेयत्वाभिमानिनो गोडमोमांसकस्याथनियय:। न चासी 
भ्रान्तिः, पोरुषेयत्वनिच्चयद्ग्ायामपि तथा निञ्चयादिति | 
स्याददेतत्‌। नाऽऽपोक्तत्वमधप्रतोतेरङ्गमिति ब्रुमः; किन्त्वनाप्ोक्तत्वशङ्का- 
निरासः | स च क्कचिदपोरुषेयत्वनिश्चयात्‌, क्कचिदाप्तोक्तत्वाबधारणादिति चेत्‌; 
तत्किमपीरुषेयत्वस्याप्रतोतो सन्देहे वा वेदवाक्यादिदितपदाथेसङ्गतेरथप्रत्यय एब 
न भवेत्‌; भवन्नपि वा न aA? प्रथमे सत्यादय एव प्रमाणम्‌ । न 
चासंसर्गाग्रहे acral संसगेव्यवहारो बाघकस्यात्यन्तमभावात्‌ । तथापि तत्कल्प- 
नायामन्चयो च्छे दप्रसङ्गात्‌ । 
हितोये त्वचदा प्रत्यक्षवत्रमित्तान्तरात्रिबस्स्यैतोति a2 यदि, लोकेऽपि तथा 
स्यादविशेषात्‌। अन्यथा वेद्स्याप्यनुवादकताप्रसङ्गः | 





आामोदटीका 


'निर्णीत"शक्तेरिति। (३।१४) 

az दान्दशाक्तिनि्णयादित्यरयः। 'प्रागि'ति। अनुमानात्‌ पूर्वमित्य्ंः। कथमेवमित्याह 
“व्याप्ती fa । निर्णीतक्षक्तित्वमाह 'यावती'ति । डितीयार्ध व्याचष्टे feg इति । 'लोक' इति । 
तथा च लोके भिन्नैव सामग्रीति तद्विलम्बेन प्रथमं शब्दो म्‌ क एवेत्ययं:। 'तद्रेहितस्यापी ति । बेद 
आप्तोबतनिइचयं विनापि प्रत्यायकत्वदर्शनादित्मयः। संस्गंज्ञानपूर्वकाणीति साध्यसिद्धावपि न 
प्रवत्तिः। न हि ज्ञानाज्ञान प्रवतंक किन्त्विष्टना(का ? )बद्धोदकप्रकारक ज्ञान, तच्च न 
प्रकृते घटः, संसर्गज्ञानपूर्वंकत्वसिद्धावपि धटसंसर्गस्य ताद्रूप्येणासिद्धिरिति शन्दप्रमाणमिति 
भावः। 'शिथिलायत' इति। स्वघटितप्रतीति न घनयतीत्यर्थः। 'ज्ञानसामग्रीत' इति । 
इन्द्रियार्थसन्निकषं सति शैबिल्यादर्शनादित्यर्थः। 'सन्देहेन शिथिलायत' इति। सन्देह- 
बिषय विवेचयति । 'बाक्यस्ये'ति । वाक्यं न सन्देहविषय इत्यर्थः। 'फलेति। फलं संसर्गबोघः, 
ततूप्रामाण्ये च सन्देहः फलोत्पत्तौ सत्या भ वेदेवेत्यर्थः। 'अनङ्गत्वादिति। वेदे व्यभिचार- 
दर्षांनादित्यर्थः। नन्‌ लौकिकत्वाव च्छेदेनाप्तोक्तत्यनिइचयो हेतुः स्यादित्यत आह 'लोकेऽपि 
चे'ति। वाक्यार्थप्रतीतिस्थलं दशंयति 'भवति ही ति । गोड़मॉमांसकस्येति। वेदानभिज्ञत्व- 
ख्यापनाय तथात्वनिश्‍चयादिति बाघानवतारादित्पर्थः। *निरासमि'ति ‘aa’ इत्घनषङ्कः । 
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अपोरुषेयत्वनिस्चयो न वाकयार्थप्रतीतावङ्क मित्याह 'तत्‌ किमि'ति। 'सत्यादय' इति । aard- 
प्रत्घयस्यान भयमानत्वेनापळापानहंत्वा दित्यर्थः: | न त्वससर्गाग्रहमात्र तत्रेत्याह ‘a चे'ति | संसगंग्रहे 
बाधका भावात्‌ सामग्रप्रा स्वरयंचोपपादितत्वादिति भाव: । अन्यथा प्रत्यक्षादावपि असंसर्गाग्रहादेव 
व्यवहारोपपत्तौ संसर्गंग्रहः कयापि न सिद्धेग्रदित्याह 'तथापी'ति । अन्वयग्रहोच्छेदात्‌ प्रमाणाभावा- 
दन्वयस्ये वोच्छेद इत्धुक्तम'न्वयोच्छेद' इति । 'निमित्तान्तरादिति। समथंप्रवृत्तिजनकत्वादि- 
लिऱ्गादित्यथंः। 'अन्यथे'ति। यद्यपौरुषेयत्वप्रतीतिः शाब्दान्वयबोघे हेतुस्तदेत्यर्थः । 


विवेकटीका - 
“निर्णति (ति?) । निगदव्याख्यातमेतत्‌ । 
'वरिपूणं' लिड्गतावच्छेदकावच्छिन्ने'ऽवगते' पक्षवत्तितया तन्निड्चितेऽपि । एतच्च 
प्रभाकर मतमाञ्रित्य । 'अस्माकन्तु' परामशंविलम्बो$वसेय: । 'कि निर्णयं’ कथमनमेयम्‌, 


उत्तरकालमपि सिद्धसाधनान्नान्‌ मितिरित्याह--'अथंस्ये'ति! | 

शङ्कते--'लोक' इति। अत्र हितस्याप्तोक्तत्वेनानिङ्चितस्य 'झब्दस्यप्तोक्तत्वनिश्चय- 
रहितस्य पुंसो वा 'दाक्ते:' सामर्थ्यस्य। 'अन्यानी'ति। अत्र फलतावच्छेदकं वैजात्याभावे 
तातूपरयं, ‘व्यभिचार स्य भ्रमजनकत्वस्य प्रमित्यजनकस्य वा 'दर्शनात्‌' 'तुल्यापि' वेदतुल्यापि, 
'नि(शि ?)खि(थि ?)लायते' न निशचायिका। लोके 'विधिः' स्वभावः सत्ताया गमकम्‌। 
नन्‌ लौकिकशन्दजन्यशाब्दत्वमेव कार्यतावच्छेदकं तस्य स्यादित्यत्राह--'लोक' इति । 

'आप्तोक्तत्व  तन्निश्चय:[ 790. अङ्गत्वं बावच्छेदकम्‌ , 'अनाप्तोक्तत्वशङ्का' तज्ज्ञानं क चिद्देदे 
कव किदलौकिकानां स्वत: सिद्धानाप्तोक्तत्वज्ञानाभावे लौ किकवाक्यस्यापि प्रोमाण्यमवर्जनीयम्‌ | यदि 
च पौरुषेयत्वादिनिइचयाधीन एव तन्निरासस्तथा तत्राह--'तत्‌ किमित्यादि । 'सत्यादय' इति । 
तत्र संसगंप्रत्ययान्‌भवादिति भावः। तत्र इद्धते--“न चेति। 'अश्रद्धा' श्रमत्वज्ञानं, 
त'न्निमित्तान्तरात्‌' स्वतःसिद्धकारणाभावादितोऽन्घथाऽपौरुषेयत्वनिञ्चयादेव तन्निरासे। अयं 
भाव:-_अपौरुषयत्वस्य प्रामाण्यब्याप्यतया निश्‍चयदशायां तन्निरासकत्वमन्यथा वा पौरुषेयत्वस्या- 
प्रामाण्यव्याप्यतया निश्चयदशायामपि तन्निरासकत्वप्रस ङ्ग: ? आदेय त्वाह 

'अन्यये'ति। अनमितिसामग्रप्रा बलवत्त्वात्तज्जान्‌ मितेरेवोदयप्रसङ्गा इति भावः। 
'अन वादकत्वमि 'त्यूपलक्षणं, ज्ञानजनकत्वमेच न स्यादित्यपि बोध्यम्‌ een 


*तदुच्यते-- 
व्यस्तपुंदूषप्णाश्यई: स्मारितत्वात्पददरमो | 
अन्विता इलि निर्षोति वेदस्यापि न aga: ॥१५॥ 
यदा द्यापोरुषेयत्वनिख्यात्‌ प्राक्‌ वेदो न किञ्चिदभिधत्ते इलि पक्षः, AZIS- 
ऽपोक्तत्वनिश्ययोत्तरकालं लोकवत्‌ वेदेऽप्यपोरुषेयत्वनिश्चयात्‌ पद्चादनुमानावतारः । 
mig विशेषो यदच cerita पच्षोकत्य निरस्तपंंदोषाशङ्कैराकाङ्ा दिमड्चि: 
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ve: स्मारितत्वादाप्तोक्तपदकदम्वकस्मारितपदार्थवत्‌ dat एवाहत्य anal, 
afsuafeaieaatafa फलतो न कसिदिगेष इति। तथा चान्चिताभिधानेऽपि 
जघन्यत्वाइदस्यानुवादकत्वप्रसद्रः | न चेवं सलि तत्र प्रमाणम्रस्ति। विशिद- 
प्रतिपत्त्यन्यथानुपपत््या हि शब्दस्य तत्र शक्तिः परिकल्पनोया । सा चानुमाने- 
नेवोपपन्रेति ear प्रयासः। amA शब्दस्यानुवादकतेति विपरोतकल्पनेय- 
मायुष्मताम्‌ | 
fa चेदमन्बित्तभिधानं नाम ? न तावदन्वितप्रतिपादनमात्रम्‌, अविवादात्‌ | 
नापि खार्थाभिधायास्तत्र तात्पयेम्‌, अविवादादेब । नापि सङ्गतिबलेन anfa- 
पादनं, वाक्यायस्यापूर्वत्वात्‌। नापि स्तार्थसङ्कतिबलेन, तस्य स्त्राथ एवोपत्तयात्‌ | 
नापि सेव सङ्कतिरुभयप्रतिपादिका, प्रतोतिक्रमानुपपत्तः | यौगपद्याभ्यपगमे तु 
'योग्यत्वादिप्रतिसन्धानशून्यस्यापि पदायंप्रत्ययञत्‌ वाक्याथप्रत्ययप्रमङ्रात्‌। नापि 
सेख सङ्गतिः स्वार्थ निरपेक्ता, वाक्यार्थे तु पदार्थप्रलिपादनाऽवान्तरव्यापारेति 
युक्त, तस्याः स्वयमकरयात्वात्‌। सङ्गतानि पदानि fe करणं, न तु सङ्गतिः | 
तथापि तत्प्रलिपादनानुगुणसङ्गलिगालीनि पदानोलि चेत्‌; न magad- 
प्रतिपादनानुगुगता सङ्गतेस्तदाश्रयत्वेन, *सामान्यमाव्रगोचरल्वात्‌, तहन्मात्र- 
गोचरत्वाह्ा | नाऽपि तदनुगुण्यापारवत्त्वेन, अकरण त्वादित्यक्तम्‌ । लदनगुण- 
करणव्यापारोत्यापकत्वात्तदनुगुणत्वे न नो विवाद: । अन्वित एव ग्रक्किरिति 
चेत्‌; saaa बाक्याथेस्यापूवत्वात्‌ प्रतोतिक्रमानुपपत्तेचचेति स्मतक्रियान्विते कारके 
स्मलकारकान्वितायाञ्च क्रियायां सङ्गतिरतो नोक्तदोषावकाञ्ः । नाऽपि पर्याय- 
anfa, प्राधान्येन नियमात्‌ । नापि alae, विशेषान्वये तात्पर्यात्‌ । 
नापोलरेतराश्यत्वम्‌, स्वाथस्मतावनपेचणात्‌ । नापि वाक्यमेदापत्तिः, परस्पर- 
पदाधस्मतिस न्रिधौ तदितरानपे्णादिति Ga) अन्विते सङ्कलिग्रह इति कोऽर्थः ? 
यदि aa सङ्गतिस्तद्दस्तुगत्या पदार्थान्वितं, न किञ्चित्‌ प्रकतोपयोगि। न fe 
यत्र चक्षुषः सामध्यमवगतं तदस्तुगत्या स्पर्शवदिति तइत्ताऽपि तस्य विषयः | 
अथाऽन्विततयैव तत्र व्यत्पत्तिरित्यथः । तदसत्‌, प्रमाणाभावात्‌ । अन्बितार्थ- 
प्रतिपत्त्यन्यथानुपपत्तिरिति wai अनन्विताभिधानेनाप्यृषपत्तः । आाकाङ्का- 
ऽनुपपत्तिरस्तु। न fe सामान्धयतोऽन्वितानवगमेऽन्चयवियेषे जिज्ञासा स्यात्‌ | 
ai ee फलविशेषे रसविशेषजिज्ञासावदाचेपतोऽप्युपपत्तेः । ग्रव्ट्महिमान- 
मन्तरेण यतः कुतबिदपि mag पदार्थध॒ अन्वयप्रतोलिः स्यात्‌। न चेवम्‌। 
aa: शब्दश्यक्तिरवश्यं कल्पनोयेति चेत्‌ ? 
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भ्रामोदटीका 


तदेवाह'व्यस्तै'(३। १५)ति । अपौरुषेयत्वनिश्चयेन पृंदोषशङ्काया निरासादेते पदार्था मिथः संसर्ग- 
वन्त: 'व्यस्तपुंदुषणाश डु 'पदकदम्वस्मारितत्वादिति वेदे$्प्यनमानस्येव सम्भूतसामग्रीत्वादनचादकमेव 
पर्यंबसन्नमित्यर्थः | 'तदि'ति । अन्‌वादकत्वमित्यर्थः। कारिकार्थमाह 'यदी'ति। न किञ्चिदभिघत्त 
नान्वयान भावक: । 'पझ्चादि'ति ॥ उत्तरकालमित्य्थः। नन्‌ तथापि वक्तृज्ञानावच्छेदकतया 
न संसगंसिद्धिरित्यत आह “इयानिति। बुद्धी ति॥ वक्‍्तुज्ञानावच्छेंदकतयंत्यर्थ: । तथा च 
वाक्यार्थज्ञानस्यान मानादेव सर्वेत्रोतृपत्ते; शब्दो न मानान्तरमिति भावः। इतरत्रे ति । 


लोक इत्यर्थः। "फलत' इति) लोके वेदे चानमानादेव ” संसग सिद्धेरित्यथं: | 
'जधन्धत्वादि ति । अनुमानप्रबत्त्यनन्तरप्रवत्तिकत्वा दित्यर्थ: । अन वादकतेत्यापा(त)तः, वस्तुतस्तु 
शब्दप्रमाणमेव न सवंत्रानुमानादेव संसर्गसिद्धे: | 'न चेवमि'ति। अनमानादेवावयवबोधोत्‌पत्तौ 


नान्विताभिधाने प्रमाणमस्तील्यर्घः। agar विशिष्ट 'ति । अन्बितप्रतिपत्तिरन्बिताभिघाने 
प्रमाणं, a(t) चानमानाधीनेवेत्यर्थः। 'विपरीते'ति। gda व्याप्तिस्मृतिविलम्बेनान्‌ वाद- 
कताव्यवस्थापनादित्यर्थः । यद्वा, अन्विते शक्तिरिति विरुद्धलक्षणेत्यर्थः, अन्विताभिधानं प्रसङ्गतो 
faves दूषयति 'किञ्चे'ति। 'अविवादादि'ति। मयापि पदानामनभावकत्वस्वीकारा दित्चर्थः | 
'नापी'ति। स्वार्थशक्तेरितरान्वितपदार्थानामन्‌ भवतातूपर्यंकत्वमप्य भयसिद्धमेवेत्धर्थ: । . नन्व- 
न्वयांशोऽपि शक्तिरित्येवान्विताभिघानम्‌ इत्यत आह 'नापीति। अन्वयांशस्यापूर्वंतया तत्र 
शाक्तप्रग्रहादित्पर्थ : | 'स्वार्थंस ङ्गतिबळेने cas वाक्याथंप्रतिपादनमित््न ष ङ्गः । तत्रशविवादादि'ति 
दूषणे सत्घेवाह 'तस्चे'ति । सङ्गतिबलस्य स्वार्थस्मारकत्वमित्यर्थः । नन्‌ स्वार्थसङ्गतिरेवान्वयं 
पदार्थं चोपस्थापयतीत्धेवान्वित्ताभिधानमित्याह 'नापि सैवेति । नन्‌ यौगपद्ये को दोष इत्यत 
आह “'यौगपद्ये'ति । पदार्थोपस्थितौ योग्यताज्ञानमतन्त्रं, तथा वाक्यार्थोपस्थिताबपि स्यादित्यर्थः। 
'नापी'लि । 'पदार्थप्रतिपादनावान्तरे त्घपलक्षणं, योग्यतादिज्ञानसापेक्षेत्यपि द्रष्टव्यम्‌ । 'तस्या 
इति । स्वतन्त्रेण तस्याः करणत्वे झाब्दाप्रामाण्यापत्तेरिति भावः। तदेवाह 'सङ्गत्ानी'ति। 
नन्‌ न पदान्येव करणं, किन्तु वाक्घाथंप्रतिपादनान्‌ गृणसङ्ग तिविशिष्टानीत्यायाता न्विते$पि 
दाक्तिरित्याह 'तथापी'ति । 'तदाश्चयत्वेने'ति। वाब्यार्थाश्रयत्वेनेत्यथं:। तथा च बवाढयांशे*पि 
वाक्तिरिति भाव: । तहि किमाश्या सङ्गतिरत आह 'सामान्ये ति ॥ परमते ते हि जातिमात्र (त्रे?) 
पदार्थ अर्थ(? )बादिन: । 'तदन्मात्रे'ति 'स्त्मतेतापी'ति । 'तदनुगुणे'ति । वाक्धार्थानुगुणेत्यर्थः । 
पदार्थस्मरणं हि व्यापार: । स च पदार्थानां, न सङ्गतेरित्ति भावः। नन्‌ पदानामपि पदाथस्मरणं 
व्यापारो याक्यार्यान भवं प्रति 'सङ्गतिबलादेवे'ति, कथं नान्वयेऽपि शक्तिरित्याह 'तदन्‌ गणे'ति । 
एतादृशमन्वयाभिधानम्रस्म्रद्भिमतमेवेत्ययंः। नन्‌ चान्वयबिशिष्टे पदार्थे शक्तिरस्मदभिमतेति 
कुतो न विवाद इत्याह 'अन्वित एवे'लि । 'उक्तमि'ति। तत्र शबितग्रह एव न सम्भवतीत्यर्थः | 
पदार्थस्मरणान्वयप्रतीत्योयौ गपद्यमेवं स्यादित्याह 'प्रतीती'ति। 'उवतदोषे'ति। बावचार्थं- 
स्थापूर्वेत्वान्न तत्र शक्तिग्रहो यौगपद्यञ्च प्रतीत्योः स्यादित्यकतदोषौ न भवतः। अन्वयसामान्य- 
ज्ञानस्य पूर्वं जातत्वेऽपि विशेषग्रहो वाक्धादिति भावः। नन्वेवं घटशब्दानयनशब्दयो रेका थथेप्रति- 
पादकत्वात्‌ पर्यायता स्यादित्यत आह 'नापी'ति । कारकपदस्य प्राधान्येन कारिकवाचकरवं, त्रिया- 
पदस्य —— येन क्रियावाचकत्वमित्य्थभेदान्न प क्रियापदेनापि कारकमभिहितं 
_ कारकपदेनापीति शेषेति । विशेषप्रतिपत्तिमभिप्रेत्चः 
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बिझंपपदोपादानमतो न पौनरुक्तग्रमित्यर्थंः। नन्‌ कारकपदेन कारकपदोपस्थितौ क्रियापदेन 
तदुपरक्त क्रियोपस्थिति:, क्रिपापदेल च क्रियोपस्थिती कारकपदेन तदुपरक्तकारकोपस्थितिरित्य- 
न्पोन्याश्वय इत्यत आह 'नापी'ति। स्मृतकारकपदमहिम्नेव क्रियोपरक्तकारकस्मृतिने तत्र 
क्रियापदापेक्षेति नान्धोन्याश्रय इत्यर्थः । नन्‌ कारकान्विता , क्रियान्वितं च कारकमिति 
विशेषणविशेष्यभावनेदेन वाक्यभेद इत्यत आह 'नापी'ति। वाक्यार्थयोः प्रत्येकं पर्यवसाने 
याक्धभेदः, प्रकृते न तथा। न ह्यत्रान्वयद्यं किन्त्वेकमेव वाक्यार्थज्ञानमित्धर्थ: । 
'तदितरानपेक्षणादि'ति। वाक्थभेदे हि दितीयवाक्यार्थवोघे लदितरापेक्षणविलम्बः, 
प्रकृते तु न तथत्यर्वः। 'अन्वित' इति। यदन्विलं तत्र शक्तिरिति यदि, तदा न विवादः । 
अथान्वयांशेऽपि शक्तिरिति aa, प्रमाणाभावा दित्यर्थः ।  'तद्वत्तापी'ति। स्पर्श वत्तापीत्यरथः । 
न च ऱ्यवहारादन्बित एव शक्तिरिति वाच्यं, पदा थमात्रशक्त्यैवान्बयवोधाव्यवहारोपपत्ते J 
'अन्विते'ति । पदार्थमात्रशक्तँग्रवेत्यर्थः। 'आकाङ्क्षेति। जिज्ञासेल्ययंः। जिज्ञासानप- 
पत्तिमेवाह 'न ही'लि। 'दृष्टे न(र ?)सविदोपे'ति | दृष्टबीजपूरौदाववश्यमत्र न(र? )सोऽस्ति, स कि 
मधुरस्तिकतो वेति यथा जिज्ञासा, तथा घटमित्यवते क्रियान्वयस्तावदस्त्येव, सा चानयामि पश्यामि 
वेति जिज्ञासावियय एवेत्यर्थः । 'शब्दमहिमानमि'ति । प्रकारान्तरोपस्थितिमादायापि चंदाकाङ्क्षा 
तदा पचतीत्धुक्ते प्रत्यक्षाद्यपस्थितेन कलायादिनाप्यन्वयबोध: स्यात्‌ | तया च शब्दोपस्थापितक्रिया- 
द्याकाङ्क्षयेवान्वयबोध इत्थन्विताभिघानमायातमिल्यर्थ: । 'शन्दशक्तिरि ति । अन्वयांश इति रेष: । 





विवेकटीका 

इतरत्र पौरुषेयत्वेन ज्ञाते तत्र अनवादकत्वे प्रसङ्घादभिहितान्वयवाद व्यवस्थापयितम्‌ अन्वि- 
ताभिधानं प्रश्‍नपूर्वक विकल्पप्र निरस्यति--*'किञ्चे'त्यादि।  'अन्बितेति। वस्तुतो 
यदन्वितं तत्‌प्रतिवादनमात्रम्‌ । 'नापी'ति। इदं पदम्‌ इतरान्वितं स्वार्थ प्रतिपादयतु, एवंभूत 
यदुक्ततात्‌पयं उपयोग्यन्वयस्य तद्विषयत्वमित्यथंः। 'सङ्गतीति।  पदार्थबदन्वयस्यापि 
शक्तिबिषयत्वमित्यर्थः। 'वाक्यार्थस्ये'ति। तथा चन तत्र सङ्गतिप्रहसम्भव इति ara: | 
नन्‌ पदार्थसङ्गतिग्रहस्यंबायं महिमा यदपूर्वमपि वाक्यार्थमपस्थापयति इति शङ्कते नापि 
स्वार्थे'ति। 'तत्प्रतिपादनमि'त्यन्‌षज्धते। “प्रतिपादनं स्मरणमन्‌ भावनं वा ? तदपीतर- 
(Daaa ar? आदे, 'तस्येति। 'तस्य' पदाथस ङ्गतिग्रहस्यानन्‌भते स्मरणा- 
सम्भवादिति भावः। द्वितीयं शङ्कूते--'नापि सैवे'ति। प्रतीत्योः पदार्थस्मरणान्वयान्‌भवयोः 
क्रमो न स्यादित्यर्थः । इष्टापत्तावाह--'यौगपद्येति। तथा च घटः कर्मत्वं, वह्निना सिञ्चती- 
त्यादावपि अन्वयबोधः स्यादित्यर्थंः। !'पदार्थप्रतिसन्धाने'ति। योग्यतादिज्ञानसहकायंपेक्ने- 
त्यपि बोध्यम्‌ । तेत्र सङ्गतिज्ञानमेव कारणं, पदोपसर्जनीभूततज्ज्ञानं वा? आद्ये, तस्या 
अपि पदानरक्ततादृशज्ञानसत्वेऽपि शाब्दबोधानुदयादिति भावः। तत्रानुभव प्रमाणयति 
सङ्गतानी'ति। द्वितीयं शङ्कते--'तथापी'ति। 'पदानी'त्यत्र 'कारणमि'त्यन्‌ षज्यते । 
'तदाश्रयत्वेन' वाक्यार्थविषयकत्वेन, 'सामाल्य*मात्राश्रयत्वादि'ति 'मीमांसक मते। 'तत्तदि'ति 








कि Guniinandn reads few for azwĵ, il seems 
१ Guninanda reads पदार्थप्रतिसखःन- for यौग्वल्बादिप्रतिसम्धान 
9 Guninanda reads सामान्यमाताग्रयत्वातू for सासान्धमाचशोचदल्ाल 
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'स्व'मतेऽन्वयस्यापूवंत्वा [8081 तत्र सङ्गतिज्ञानासम्भवादित्य क्तत्वादिति। 'तदि'ति। 
अन्वयानुभवानुगुणो व्यापारः पदार्थस्मरणं, 'तद्वत्त्वेन' तज्जनकत्वेन, “तदन्‌गुणव्यापारकत्वेने'ति 
पाठ: सुगम एच ॥ तत्र स्वातन्श्येण सङ्गतिज्ञानमेव तथा, पदोपसर्जनतया ar? आद्ये- 
$करणत्वादि'ति। द्वितीये त्वाह--'तदन्‌गुणे'ति। . 'न ay इति। अभिहितान्वयबाद 
एवान्वयमिति भावः । गुढाभिसन्धि: शङ्कुले--अन्वित एवे'ति। आक्षयमविद्वान्‌ इवाह-- 
Sara fa । आशयमुद्घाटयति--स्मृते'ति । सामान्यतो नापूर्वत्व, शिष्यफलत्व- 
मिति भाव: । नन्‌ कियाकारकान्वितशक्तत्वे इयोः पर्यायता, न बाउभेदान्वयसम्भव TATTA T- 
माहू->'नापी'ति । प्राथान्थेन'ति। क्रियापदे कारकान्वितक्रियाशकलं, कारकपदञ्च 
क्रियान्वितकारकशक्तमित्यर्थ: | “पौनरुक्तप्रमिति। पदार्थोपस्थितिकाळ एवान्वयस्योप- 
स्थितत्वान्निराकाङ्क्षत्वमित्यर्थः। ` 'विज्ञेषे'ति । समानाकारसिद्धेरेव निराकाङ्क्षत्व- 
सम्पादकत्बादिति भावः। 'नापीति। कारकपदात्‌ कारकोपस्थितौ तामपेक्ष्य क्रियापदं 
कारकान्विता क्रियाम्‌ उपस्थापयेत्‌, क्रियापदात्‌ तदुपस्थितौ च कारकपदं तदन्बितं स्वार्थमिति य 
परस्परा्रयः स नत्यर्थः। स्मृतौ' इतरान्वितस्वार्थस्मतिजनने इत्तरप दजन्यस्मृत्यनपेक्षत्वा- 
दित्यर्धः। नन्‌ त्रियाकारकपदे इतरान्वितस्वार्थंविशेष्यकञ्चानंजनके यदि, तदा बिशेषण- 
विशेष्यभावभेदेन वाक्या थयो भेंदाढ्ाक्यभेदः स्यादित्याह--'नापी'ति। 'परस्परे'ति। सामान्य 
इतरान्बितस्वार्थस्मृत्यनन्तरम्‌ आकाङ्क्षादिवशाद्यद्विशेष्यको यद्विशेषणकश्चान्वमबोघोऽनभबसिद्ध- 
स्तद्विपरीतान्वयबोघान कूर्ाकांङ्क्षादेस्तत्राभावे'नानपेक्षणात्‌' तदभावादिति यावत्‌ i तथा च 
विशिष्टपदार्योपस्थितेभिन्नरूपत्वेऽपि अन्वयान्‌ भवस्य करूप्यान्वयवाक्यभेद इति भावः। अन्विते 


-शक्तिम्रह इत्यग्रे विषयतयाऽन्वय इत्युपलक्षणं, विशेषणं वा? आद्ये, 'यदी'ति। यत्र 


पदाथ maqa: सङ्गतिग्रहः । न किञ्चिदिति। नाभिहितान्वयरवैलक्षण्यसम्पादन- 
मित्घर्थः। azameti इति यावत्‌, तस्य चक्ष॒धः। द्वितीयं शङ्कते--'अथे'ति। 'प्रमाणा- 
भावात्‌' पदार्थमात्रशक्ततया ज्ञातादेवाका ङ्क्षादिवशादन्वयप्रतील्पपपत्तौ तद्गोचरशक्तिज्ञानस्या- 
प्रयोजकत्वादित्यर्थः। 'अन्‌पपत्तिरि'त्पस्य 'प्रमाणमि'ति शेषः। एवमग्रेपि। नन [80b] 
तद्विषयकशान्दबोधस्य तद्गोचरवृत्तिज्ञानजन्धत्वनियमात्तथात्वमिति चेश्न। तेन खूपेणान्वय- 
ama प्रति तेन रूपेण लदघीनोपस्थितेरवश्यं वक्तव्यतया सामान्धतस्तथा हेतुत्वे मानाभावात्‌ | 
किञ्च यतूसंयोगेन समवायेन विश्ञेषणत्तयंच वा इतरान्विते शवित्ग्रहस्तत्र सम्बन्धान्तरेण बोधो न 
स्यात्‌, अन्वयत्वस्येकस्याभावात्‌, भावे वा शक्तिग्रहेऽन्वयस्य संसर्गतर्यव भानात्तस्याप्रयोजकत्वात्‌ । 
एबं संयोगादिल्यक्तिविशेषमादायापि व्यभिचारोऽन्‌सन्धेयः। आकाङ्क्षा जिज्ञासारूपा, दृष्टे 
द्रब्य यथा त्व(रस)विशेषगोचरा जिज्ञासेत्य्थंः | नन्‌ समभिव्याहृतपदार्थंगोचरजिज्ञासाया 
एवाकाङ्क्षात्वेनादोपाद्यपस्थितान्वयगोचरवशाच्छाब्दबोघोपयोगिनी न स्यादित्याञङ्कते-- 





_ 'शब्दमहिमानमि'ति। शङ्का चेयमर्थाध्याहारमतमना(द? )स्घेति ध्येयम्‌ । 
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नन्वयाग्रहे इति कुतो विग्रेषात्‌ । आप्तानाप्तवक्तकतयेति चेल्‌; किं तथाविधेन वक्का 
aa afafena'’ आहितः, आङो amaraapcaca विशेष; ? प्रथमे, अभिहिता- 
न्वयवादिनामिव तवापि ग्रक्तिकल्पनागोरवम्‌ । हितोये तु, वक्करिव पदानामप्य- 
यच्छेदकतयेष विशेषकत्वमस्तु qa afs पद्‌नामप्यन्वयप्रतोतावस्त्यृपयोगः | 
कः सन्देहः, at पदार्थाभिधानेन, न त्वन्यथा। यथा तवैबाप्तस्य Ha- 
परतया पदसमभिव्याहारमात्रेण, न त्वन्यधा । अन्यथा 'गुरुमतविदामेव ala 
आमपदप्रचेपेण पठनोयः-- 

''प्राथम्यादभिधातृत्वात्‌ तात्पर्योपगमादपि । 

आप्तानामेच सा शक्तिबं रमभ्यपगम्यताम्‌' ॥ इलि । 

तस्मात्प्रकारान्तरेण संमर्गप्रत्ययो भवतु मा वा, पदार्थानामाकाइादिमत्त्वे 

सति अभिहितानामवश्यमन्वय इति कुती;तिप्रमङ्घ; ? न Sa सति पदार्था 
एव करणां, तेषामनागतादिरूपतया कारकत्वानुपपत्तौ afa करयात्वस्या- 
योगात्‌ । तत्संसग प्रमाणान्तरासङ्कोर्दाइरणाभावाद्च। पदानां तु gån- 
निवमेन पदाथम्मरणाऽवान्तरव्यापारवत्तया तदुपपत्तेः, व्यापार स्टाव्यदधायक- 
त्वादिति कतं प्रसक्तानुप्रसत्त्या । अस्तु तहि शब्द एव बाधकं सर्वज्ञे कतेरि। 
तथा fe— 

“प्रकृतेः क्रियमाणानि ग॒णे: कर्माणि सबं शः | 

अहङ्कारनिमूढात्मा कर्ताऽहमिति मन्यते ॥ इत्यादि पठन्ति । 

अस्यायमधे;--न पारमाथिकं चेतनस्य कर्तत्वमस्ति, आभिमानिकं तु तत्‌ । 

न च सववंज्ञस्याभिमानो, न चास्वेज्ञस्य जगत्कतंत्वमस्ति | 


आ मोदटीका 


अत्र 'प्राभाकरमते'ऽन शयानो 'भट्ट' आह 'कुतस्तर्ही'ति। यदि प्रकारान्तरोपस्थितेन 
नान्वयबोधस्तदा रामो राजा बभूवेति कबीनां कथं संसर्गबोधो येन वाच्यनिष्पत्तिः स्यात्‌ । 
तथा च चित्त(न्त)ावश्ोपस्थिताः पदार्था एव संसर्गबोधे करणमित्यर्थः । 'स्वोत्प्रेक्षायामि'ति । कवेः 
काव्यनिष्पादकसंसर्गबोध इत्घर्थ : । 'असंसर्गाग्रह' इति । वाक्यरचनाहेतुरिति शेषः । भट्ट आह 
'ममे'ति। संसगं ग्रहे बाधका भावादित्यर्थः: | असंसर्गाग्रहमूलकपदावलीश्रवणमेव कवचिदससर्गाग्रह- 
प्रयोजकम्‌ । कवचित्त्‌ संसगंग्रहप्रयोजकमित्यत्र कि नियामकमित्यर्थंः। नन्‌ तवापि कथ प्रत्यक्षोप- 
स्थितं कलायमादाय नान्वयबोध इति चेत्‌, न। 'शान्दी ह्याकाङ्क्षे ति न्यायात्‌ । शब्दोपस्थापित- 
पदार्थान्वयबोधे शब्दोपस्थापितत्वस्यंव तन्त्रत्वात्‌ । यत्र च पञ्यतः इवेतमारूपदित्याह, तत्र 
प्र कारान्तरोपस्थिता एव पदार्था (्र)न्वयबोधमापादयन्तीत्यथंः | विनिगमकमाह गुरूः 'आप्ते ति । 
भाप्तवाक्यं संसगज्ञानपूर्वकं संसर्गज्ञानहेलुः। अनाप्लवाक्धत्वसंसर्गाग्रहग्राहकमसंसर्गाग्रह- 
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हेतुरित्यथंः । 'कडिचदतिशय!' इति । स्ववाक्ये काचिच्छक्तिराहितेत्यर्थः । 'अबच्छेदकतये 'ति । 
आप्तोक्तत्वमेब वा तन्त्रमित्घर्यः। 'अभिहितान्वयवादिनामिवे'ति। नैयायिकाङीनां यथा 
पदार्थं शक्तिः, पदजन्धपदार्थोपस्थितेरेव तन्त्रत्वात्‌, तत्रान्वयधीहेत्वतिशयाधाने शक्तिर्वावच्चार्थ- 
धीशक्तिश्‍चेति गौरवम्‌, तथा लवाप्याप्तोक्ते शक्तःन्तरकल्पनमिति गौरवमित्यर्थः । ‘aa- 
च्छेदकतये'ति । पदोपस्थापितत्वं तन्ञरमित्यर्थः | अयमञभ्यपगमवादः | 'एवं तर्ही ति | अवच्छेदक- 
तया पदानामपि करणकोटी प्रवेशादित्यथं: | 'न त्वन्यथे'ति। पदार्थोपस्थापन एव पदानामन्धथा- 
सिद्धत्वं, न तु करणत्वमपीत्पर्थ: । 'यथये'ति । 'जन्धथा'बच्छेदकस्य करणकोटिप्रद्धेशेन वाप्तानामपि 
करणत्वप्रसङ्ग इत्ययं:। 'अन्धथ ति । यद्यवच्छेदकेऽपि शक्तिरित्यर्थः । 

'प्राथम्धादि'ति। अवच्छेदकतया यथा पदानां प्रथमोपस्थितत्वं तथा त्वन्मते आप्तानामपी- 
त्पर्थः। 'अभिधातृत्वादि'ति। यथा पदानामभिधायकत्वं वाचकत्वं लथाऽप्तालामप्यभिघायकत्वं 
वक्‍तृत्वमित्प्थ: । 'तातपर्योपगमादि'ति । यथा वाक्याथंप्रतीतिप्रयोजनकत्वं तातूपर्यं पदानां 
तथाऽप्तानामपीत्यर्थः। 'वरमि'ति। स्वानभ्यृपगमख्यापनाय पदार्थकरणत्वं भट्ट उपसंहरति 
'तस्मादि'ति । 'प्रकारान्तरेण'ति। कविकाव्यस्थले संसगंग्रहो बास्तु, असंसगंग्रहो चा । FT- 
स्थले पदस्मारिताः पदार्था एव करणमित्यर्थः। 'अतिप्रसङ्गः' इति । प्रत्यक्षाद्युपस्थितँ: कलाया- 
दिभिरित्यर्थः। तत्र पदोपस्थापितत्वाभावाज्नातिप्रसङ्क इति भावः। ‘az मुखेन 'प्रभाकरं' 
निरस्य aè निरस्यति 'न afa 'तत्‌संसगे' इति। कविकाव्यस्थले तावदूतुप्रक्षासहक्ृतं 
मन एव संसर्गबोधहेतुः । व्यापाराभावाच्च नोतप्रक्षा मानान्तरमिति भावः। अन्यत्र तु 
इवेतरूपोऽयं धर्मी घावन्नशश्‍वः खरविक्षेपशन्दकारित्वे सति ह्लेषाकारित्वात्‌ परिदुष्टतथाइच- 
वदित्यनमानादेव तथासंसर्गसिद्धिरित्यथं:। नन्बनेकपदघटिते बाक्घे अदान्धप्यतीतान्धेवेत्धत 
आह 'पदानान्त्वि'ति। स्मृतिसमारूढानि पदानि समूहालम्बनेने कप्रत्धेकपदस्मारिततत्तदु- 
त्तरैकनानापदार्थस्मृतिरूपब्यापारशालीनि करणमित्यर्थः । 'कृत्तमि'ति। दाब्दप्रामाण्यप्रसङ्का- 
गतमन्विताभिधाननिराकरणं तदनप्रसक्तं च पदार्थकरणत्वनिराकरणं तत्र च विस्तराभिधाने 
बहुगौरवं स्यादिति भावः। 'तर्ही'ति। शब्दस्य स्वातन्त्रेण प्रामाण्ये सतीत्घथः । 'भ्रकृतेरि ति । 
'प्रकृते'रादिकारणस्य 'गरणँ:' सत्त्वरजस्तमोभिः 'क्रियमाणानि' भूतभौतिकानि गोघटादीनि 
'अहङ्कारे'ण बुद्धितत्त्वप्रथमविकारेण 'विमूढः' आपादितमोह 'आत्मा' चेतनः 'कर्ताऽहमि'ति 
'मन्घते'ऽभिमन्घत gerd: । तथा च पारमा थिक कर्त स्व प्रकृतेः, पुरुषस्य चितिशक्लेन(र)।भि- 
मानिकमिति भावः। ‘a चे'ति । दोषाभावादिति भावः। 'जगदि'ति। तावदूपादानगोचरा- 
परोल्लज्ञाना भावादिति भावः | 


बिवेकटीका 





1 Sankera Mifru rends wwa: for fafa: 
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हेतुरि(ति) । 'तथा (वा ? )पी'ति । संसर्गाग्रहस्यं ब बाकघरचनाहेतुत्वेनाप्तोक्तवदाप्तोक्तमपि वाक्यं 
तादुगेव। तथा चानाप्तोक्तस्यापि संसर्गबोब(क ? )त्वेऽन्ययाख्यात्यापत्तिः, आप्तोक्तत्वस्य वा 
. विशिष्टाबोधकत्वं स्यादिति बिशिष्टप्रत्यायकवाक्धस्य बिशिष्टघीपुर्बकत्वमबङ्यं वाच्यं, तथा च 
तदर्थमेव पदार्थाः करणमिति भाव: । 'आप्ते'ति । अत्रासदसंसर्गाग्रहवानाप्तो ध्येय एव । स्वोक्ते 
पदसमूहे 'कश्चित' शान्दबोधानकर्टोऽतिशयः शक्ति विशेष' 'आहितः' जनितः। 'वक्‍तेवेति। 5 
आप्तोक्तपदत्वेन तद्धेतुत्वमित्यवं: ।  'अभिहिते'ति। पदेन स्वजन्धपदार्योपस्थितो डाक्ति- 
विशेषांधीनात्तज्जन्यंवोपन्थितिः शाब्दबोघजनिकेत्यम्चपगमे यथा गौरवं 'त्वयो क्तं, त'त्त्वन्म ति- 
ऽप्यापतितमित्यथं:। द्वितीय त्वि'ति। तथा च साघशन्दाध्याहारनिराकरणमिति भावः । 
'अस्त्यपयोगो' 'भट्टनये उपि । 'पदार्थाभिधान' इलि। तथा च यत्र प्रकारान्तरेणैब पदार्थोप- 
स्थितिस्तत्र किमर्थ पदापेक्षति भावः। 'पदसमभिव्याहारे'ति। संसर्मंप्रत्यायकपदज्ञाननिष्ड- 10 
कारणतावच्छेदकतयत्य्थः। यद्यप्यतावता प्रकारान्तरेणोपस्थि[818]तानां पदार्थानां 
शान्दकोधविषयत्वं दुरुपप( ? ) दमेव ‘agra’, तथाप्यौत्‌प्रेक्षिकबोघे प्रकारान्तरासम्भवात्‌ 
शाब्दबोधसामान्ये पदजन्धत्वमप्रयोजकम्‌, अस्ति च तदवान्तरविशेषे शान्दाद्याकाङ्क्षेति 
न्यायादिति भावः। '“अन्धयथे'ति। *'गरुमतवादी ही'ति। 'पदायंकरणतावादं पदानामेवे ति 
इल्टोके प्रवेशेन टूषितवान्‌, पदार्थकरणतावाद्यपि 'आप्तानामेवे'ति पटित्वा ag षये दित्यर्थः । 15 
'प्राथम्धं' कारणताग्रहे विशेषणतया प्रथमोपस्थितत्वं, तच्च पदाप्तयोस्तुल्यम्‌, 
'अभिधातृत्वञ्ञ्व' पदपदार्थोपस्थित्यन कूलशक्तिमत्त्वम्‌, आप्ते च पदोच्चारयितृत्वं, ‘aria’ पदे 
तादुरेच्छाबिषयताबिशेषः, आप्ते च तादुशेच्छावत्त्वम्‌ | 
'भट्टः' स्वमतम्‌ पसंहरति--तस्मादि'ति। कविकाव्यादिस्थरे संसर्गान्‌ भवः प्रकारान्तरेण 
उपनयादिवशा gaa 'मा ar प्रकारान्तरं विना शाब्दबोधो वा, ‘ar बा' असंसर्गाग्रहो वेति 20) 
'प्रकाशः' । इदञ्चापाततो न विचारणीयमिति भावः । अत्र पदेनोपस्थापित (1): पदार्थाः, तत्रापि 
त एंव करणं, न तु. पदानि, अवच्छेदकतयाऽन्धयासिद्धेरित्यर्यः। स(श्र)ाकाङ्क्षादिमत्त्वमर्वा- 
नामेव धर्म इति नय नेदम्‌, 'अभिहितानां' पदेनोपस्थितानाम्‌ । “भट्टमतं' दूषयति---न चंवरमि'ति | 
नन्‌ पदार्धानामकरणत्वे कथमोतुप्रेक्षिक ज्ञानं कथ बा इबेतोऽइ्बो धावतीति च घीरित्यत्राह-- 
'तदि'ति। अत्रोपनयसहकारेण प्रत्यक्षस्यान्‌ मानस्य वा प्रमाणस्येव सम्भवादित्यर्थः। नन्‌ 25 
मास्तु पदार्थाः करणं तजूज्ञ(? जन तु स्यादित्यत्राह 'पदानामि'ति | व्यापारवत्तया पदज्ञानस्येव 
करणत्वं, न तदधीनार्थोपस्थितिव्यापारत्वादिति भाव: । 'अव्यवधायकत्वात्‌' अन्धवासिद्धि- 
सम्पादकत्बात्‌। यद्रा, करणताघटकाञ्यवधाननिर्वाहकत्वादित्यर्थः। तेनाव्यबहितपूर्वं 
तदसत्त्वेपि न क्षतिरिति भावः। 'कृतमि'ति। व्यर्थंमित्यर्थकमव्ययम्‌। 'प्रसक्ते'ति। ˆ 
' शन्दप्रमाणप्रस्तावप्रसक्तमन्विताभिघान निराकरणं तदथं प्रसक्त मर्थकरणतानिवारणम्‌ । 30 
‘spa (fe? )त्यादि। कारणस्य 'गणेः' सत्त्वादिभिः ‘क्रियमाणानि’ 'कर्माणि’ ga- 
भौतिकानि 'अहंकारेण' बृद्धितत्वप्रथमविकारेण मोहवानात्मा मृडब डिस्तत्त्वप्रतिपत्तिरहित- 
 इचेतनः 'मन्धते', तादशाभिमानवदगृहीतासंसगं:, तथा च कथमात्मत्वेनाभिमतस्य जगतृकत्तं त्व- 
मित्यथं: | 











È * ē Guņpānanda reads गुडसतवादी fe for गुदमतविदासेव 
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नत्ब(न्य)॥नुमानिकमेव जगत्‌कर्ते त्वमात्मनः स्यादित्यत्राह आभिमानिकमि'ति १ 
न चेति। तस्य दोषाभावात्‌ जगन्निर्मातृत्वम्‌, अनाहायंस्तद[81b]भिमानः ।। १५।। 
उच्यते 


न 'प्रमाप्पमनाप्तोक्तिर्नादृष्टे क्चिदाप्तता | 
WEES! Basel न च नित्यागमः Ba: ॥१६॥ 
यदि fe सवेज्ञकत्रेभावावेद्कः शब्दो नापतोक्तः, न afe प्रमाःणम । अथामोऽस्य 
amt, कथं `न तदघदर्शो” ? अतीन्द्रियाथेदर्शीलि चेत्‌; कथमसवेज्ञः ? कथं 
वा न कर्ता? अआ्आगमस्येव प्रणयनात्‌ । न च नित्यागमसन्भ्वो विच्छेदादि- 
त्यावेद्तिम्‌ । 
भप्रामोदटीका 
'न प्रामाण्यमि'ति' । अयम्‌पदशित आगम आप्तोक्तो न वा ? अन्त्ये, न प्रमाणम्‌ । आये, प्रकृत- 


- वाक्यार्थागोचरसंसगयथा थंज्ञानबत्त्वमस्याभ्यपेयम्‌ | अभ्य पेयतां, को दोष इत्यत आह 'जदुश्ये'ति। 


अदृश्यानि एतद्वाक्यप्रतिपादितानि प्रक्कतिपुरुषभूतानि यदि पञ्यति नूनं सर्वज्ञ एवेत्यर्थः । 
नन्वयं नाप्तोक्तः, किन्तु नित्य इत्यत आह ‘a चे'ति! वाकधत्वादिना पौरुषेयत्वसाधनात्‌ 
सर्गप्रल्यसाधनाच्चेति भावः | 


निचेकटीका 


बाघकत्वेनाभिमत आगम आप्तोकतो न बा? 

अन्त्ये, 'न प्रमाणमनाप्तोक्ति:' अनाप्तोवतं प्रमाणं न, तथा च कथं तेन बाघ इति भावः | 
आद्ये, 'नाद्ष्ट' इति। नन्‌ भवतु तदर्थंदर्शी कद्चिदेतावता भगवत्सिद्धिरित्यत्राह-- 
'अदृश्ये'ति। अतीन्द्रियद्शित्वोपगम इत्घर्थः। नन्‌ विनाप्याप्तनित्धनिर्दोषत्वेने वास्य 
प्रामाण्यं स्यादित्घत्राह--'न च नित्ये'ति। ‘am: वक्तं योग्यः। धितोयस्तवक एव 
दूषितत्वादिति भावः | 

२'अतदर्थदर्शी' अतथादर्षी ।। १६।। 


अपि च, 
न चासौ कचिदेकाम्तः सत्त्वस्यापि प्रवेदनात्‌ | 
निरष्ज्ञनावचोधार्या न च सन्नपि तत्पर; ॥१७॥ 
न wawua vassal नियतः, ईश्वरसङ्भावस्येव 'भूयःस्‌ प्रदेशेषु' 
प्रतिपादनात्‌ । तथा चाद्ये दशयिष्यामः। तथा च सति क्रचिदसत्त्व 
प्रतिपादनमनेकान्तं न बाधकम्‌ । सत्वप्रतिपादनमपि afg न साधनमिति 


1 Sankara Miéra reads प्रामाण्यम्‌ for प्रमाणम्‌. 
3 Guninanda reads ‘agast for ‘a लदध्दरमॉ, 
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चेत्‌ ; आपाततस्तावददेबमेतत्‌। यदा तु निःगेषविशेषगुणशन्याक्मस्वरूपप्रति- 
पादना धेत्वमकतृंकत्वागमानामवधारयिष्यते, तदा न afaa तात्पर्यम- 
मोषामिति सत्त्वप्रतिपादकानामेवाऽऽगमानां प्रामाण्यं भविष्यतोलि। न च 
तेषामप्यन्धत्र तात्पयेमिति वच्यामः। अस्त्वर्थापत्तिम्तर्हि बाधिका । तथा fe— 
यद्यभविष्यन्नोपादेच्यत्‌, न wataqafem प्रबर्तयितु' न mafai “sa 
उपद्श एवान्यथानुपपद्यमानम्तथाविघस्याभावमोदासीन्यं वा&वेदयति। a) 
अआन्यदेवोपपत्तः। " 


प्रामोदटीका 


नन्बागमप्रतिपादितोञ्च: कथमन्यथाकर्त wea इत्याह ‘a चे'ति। 'असावा'गमो बेद 
एकान्ततः कत, भावमेव नाभिघत्त, किन्तु कर्तारमपि प्रतिपादयत्येवेत्य्थंः। नन्‌ परस्परविरोधेना- 
गमो न प्रमाणम्‌ एव तर्हीत्यत आह 'निरञ्जने'ति। अञ्जना धर्मान्तरवैशिष्टप्र बोघयति, अत: 
सन्नप्ययमागमइचेतनस्य कतृ त्वाभावपरो न भवति इत्यर्थः ; किन्तु निरञ्जनत्वेन ध्यंयतया 
बोधयतीति भावः। 'अग्र' इति। पञ्चमस्तवक इत्यर्थः । यद्यभविष्यत्‌ ईश्‍वर इति ata: 
‘a ह्मसावि'ति। असर्वज्ञत्वापत्तेरिति भावः । अर्थापत्ति स्फुटयति 'तत'* इति । 'अन्धथ'ति । 
ईझ्वराभावमन्तरेणेत्यथं:। 'औदासीन्धमिति। अनपदेष्ट्त्वमित्यर्थः । इमामर्वापत्तिमा- 
भासीकरोति 'नेति' । 

विवेकटीका 

दूषणान्तरमाह 

'अपि चे'ति। 

‘aay आगमः, 'क्वचित्‌' शाखायां, पुराणादौ बा। यदा, क्वचित्‌’ अनिर्वचनीयगण- 
गरिमणि भगवति, 'एकान्तो' न असत्त्वमात्रबेदकः। नन्वेवं १रस्परविरोधेनागमानां प्रामाण्यमेव 
भज्पेतेत्पत्राह-- निरञ्जन ति । 'निरञ्जन त्वं निर्धर्मत्वम्‌, 'अवबोघत्वं' ज्ञानात्मकत्वं, बोधक: 
अ(न्‌ ? )प्यागमः 'न तत्‌परः' न यथाश्चतार्थकः, किन्तु तद्रपतया ध्येय इतितातृपर्यकः, नियामकः 
न्याय wala भाव: | 

''बहुप्रदेशेष्वि'त्यनेनाधिकरणत्वमाविष्कृतम्‌ । 'आपातत' इति। मया वेद एव साधक- 
त्वेन नोच्यते, त्वद्‌ भिमतन्तु बाधक ' बाधितमेवेलि भाव: । 'प्रतिपादनाथंत्वं' लेन रूपेण ध्येयत्व- 
बोधनार्थकत्वं, तेषां' सतक्त्वप्रतिपादकानाम्‌ | 

‘aay fat) आश्रयासिद्ध्रसिद्धिन्याघातानाज्ञङ्काह-'औदासीन्धमिति। अस्मिन्‌ 
कत्तं त्वमित्पथंः। तथा च वेदकत्तंतया न तत्‌सिद्धिरिति भावः। अन्धर्थव' भवदुक्तसाध्यं 
विनँबोषपत्तेः ।। १७॥। 





i Guninanda reads बहुप्रदेशीभ for भूयःसु प्रदशेष. 
२ Sankara Migra reads तत: for अतः, 
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हेत्वभावे !फलाभा बात्प्रमाणेऽसति न प्रमा | 
तदभावात्रहत्तिनी कम ब।देऽप्ययं विधिः ॥१८॥ 

afegat fe प्रहत्तिन बुदिमनुत्पादा शक्यसम्पादइना। न च प्रकते 
बु डिरप्यपदेशमन्तरेण शकासिडि;; तस्यैव तत्कारणत्वात्‌ । भूतावेशन्यायेन 
प्रबतेयेदिलि चेत्‌ ; प्रवतेयेदेब यदि तथा फलसिद्धिः स्यात्‌। न त्वेवम्‌ । कुत 
एतदवसितम्‌ ? smana यस्यापि मते अदृष्टवश्यादेव भूतानां 
प्रवत्तिस्तस्यापि तुल्यनतत्‌ । यद्यस्ति प्रद्वत्तिनिमित्तमहृ्ट , किमुपदेशेनः ? लत 
एव प्रब्वत्तिसिदः। न चेत्‌; तथापि किमुपदेशेनः ? azma afma aa- 
waned: | नित्यः aaa उपदेशो न पयनुयोज्य इति चेत्‌; यूयं पयेनुयोच्याः, 
ये तमवधानतो धारयन्ति विचारयन्ति चेलि। न चार्थापत्तिरनुमानतो भिद्यते, 
लोकै तदसंकौर्णादाहरणाभाव।त्‌, प्रकारान्तराभावाच्च । 

गप्रामोदटीका 

तदेवाह 'हेत्वि'ति। उपदेशमन्तरेण प्रवत्तिनिवृत्ती न स्यातामिति ईइवरेणोपदेष्टव्य- 
मवझ्यमित्धथंः। कृत एतदित्थाह 'हेत्वभाव' इति। नन्‌ प्रव॒त्तिरिष्टसाधनता प्रमासाध्या 
तत्र किमायातमत आह प्रमाणसामान्धसिद्धौ विश्षेषसिद्धिरावव्यकीत्यर्थः । 'कमंवाद' इति। 
'कर्मा'दुष्टम्‌, अदुष्टस्य प्रवर्त कत्वे किमपदेशेनेति तुल्यमित्यर्थः । 'न चे ति । यागादीष्टसाधनताबृद्धः 
'स्वर्गकामो यजेते'ति उपदेशमात्रसाध्यत्वादित्यर्थः | 'भूतावेशे'ति। स्वयमधिष्ठाय परमनृष्ठापय- 
त्वित्यथंः। 'प्रवतंयेदेवे'ति। तावदनष्ठानकलापापेक्षया उपदेशस्येब रूघृत्वादिति भावः । 
'एतदि'ति । 'भूतावेशन्धाये न' sada फलसिद्धिनं भवतीत्येतदित्यर्थंः । 'उपदेशे'ति । प्रकारान्तरे- 
णोपर्पात्त पझ्यन्नोपदिशेदित्यर्चः । 'कमं वादे'ति योजयति 'यस्यापी ति । नित्यत्व (? ) उपदेशस्य 
निरस्तमपि दोषान्तराभिघानाय शङ्कुते 'नित्य' इति । 'यृयमि'ति। अदुष्टाधीनेव चेत्‌ प्रवृत्तिस्तदा 


कथमृपदेशः प्रबृल्धथं माद्रियत इत्यर्थ: । 'लोक्र' इति । यदर्थापत्ताबृदाहरणत्वेन प्रसिद्धं तदन्‌- 


मानान्तर्गतमेवेल्यथं: । नन्‌दाहरणान्तरं भविष्यतीत्याह 'प्रकारान्तरे'ति। फलूव्यापारयो- 
aed प्रमाणभेदकं, Ava Tea नास्तीति भावः। 
चिवेकटीका 


उपदेशस्य वेदार्थगोचरे 'प्रमाणेऽसति न प्रमा'। तेत्रान्‌कलतकंमाह-- 

हेत्वभावे 'फलाभाव' इति । 'तदभावात्‌' प्रमाया अभावात्‌ । 'न प्रबृत्तिः' संवा(£)दनी । 
'प्रमा'पदं वा निश्चयमात्रपरम्‌ । पूर्वक एव तकं:। विनापीश्चरं कर्मेक(व ? ) प्रवर्तयति 
इति 'वादेऽपि’ ‘aa’ 'विधि'रुपदेदावेयथ्यंसाथंक्यम्‌ उक्तयक्त्यैव वाच्यम्‌ | 

प्रकृते वेदार्थे 'शक्घसिद्धिः' शक्धोतपादना, तस्येव’ उपदेशस्येव 'तत्‌कारणत्वात्‌' उपजीव्य- 
लवात्‌ यदि, तदेति। स्वज्ञानचिकीर्षाद्यधीनक्ृतिजन्धान्धा(ना)मेव कर्मणां फलजनकत्वादिति 
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१ Guninanda reads फलाभावः for फलाभावात. 
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भावः। 'उपदेशे' तथा कारणताबोघकवेदप्रामाण्या'न्यचान्‌ पपत्तौ' वेत्ययंः। 'केचित्त' 

तदा “भूतावेशन्धायेन' 'फलसिडिः' प्रवृत्तिसम्भवः। 'एतत्‌' ततूफलसिद्धिस्वरूपम्‌ । 'उप- 
देशे'ति। तदा उपदेशं न कूर्यादित्यर्थः इत्याहुः। प्रवृत्तिनिमित्त’ प्रवृत्तेः कारणं, 
‘aa एव' अदृष्टादेव । 'न चेद'दुष्ट, *तेन' उपदेशेन, ‘afer! उपदेशे, ‘अप्रवृत्तेः कार्यमात्रं 
घ्रत्वद[824]ष्टस्य निमित्तत्वादिति भावः। 'यृयमिति। प्रवृत्त्यर्थं तेषां कारण 5 
विचारादि किमर्थं तञ्च (भ)वाद्धिः क्रियते, प्रवृत्ती तेषामनपयोगादिति भावः । 

न चे'ति। तथा च कथम्‌ अन्‌मानावाध्यचाधकत्वमिति भावः। 'तदि'ति। अनमिति- 
सामग्रोब्यभिचारादिभि भआावेः। नन्‌ सत्यामप्यन्‌मितिसामय्रत्रां नानमिनोमि, अपि तु aat- 
पयामील्यनभवात्‌ सिद्धे फलबवेजात्ये प्रमाणान्तरसमाहारवदनमित्यतूपादः कल्पनीय अत आह 
'प्रकारान्तरेति। अन्‌मितित्वव्यधिकरणफलर्वेजात्याभाबात्‌ | तथा च तादृशो नास्त्येवेति 10 
भावः। 'केचित्त' लोके प्रसिद्धानि यान्यर्थापत््वदाहरणानि अनुमितिसामग्रग्रस द्कीर्णानि तत्रा- 
प्रसिद्ध(।, न्यूदाहरणानि तथा भविष्यन्तीत्यत आह--प्रकारान्तरेति। तथोदाहरणं 
नास्ल्थेवेल्यथं इत्याहुः ।। १८।। 


तथा fe— 
अनियम्यस्य नायुक्षिर्नानियन्तोपपादकः | 15 
न मानयोविंरोधोऽस्ति प्रसिद्द वाइप्यसौ सम; ॥१८॥ 

‘Sai ग्रह नास्तो'त्यनुपपद्ममानमसति बहि:सङ्भावे तमापाद्यतो'- 
aaria तत्र चिन्त्यते, किमनुपपन्नं जोवतो ग्टज्ाभावस्येति। न ह्यनियम्य- 
स्यानियामकं विना किञ्चिदनुपपन्नम्‌, अतिप्रसङ्कात्‌। ननु स्वरूपमेव तत्‌ न 
तावइचि:सत््वेन कतेव्यं, तदकायंत्वात्तस्य । 20 

प्रामोदटीका 


'अनियम्धस्ये'ति ।३।१९ 
'अनियम्यस्या' व्याप्यस्य 'नाय॒क्ति'्नानपपत्तिः । “अनियन्ता' अव्यापको “नोपपादकः' | तथा च 
व्याप्येन व्यापकानुमानमित्यर्थः | विरोधकरलि(ण)कायामर्थापत्ती व्याप्यव्यापकभावस्फुरणं नास्तीति 
मतान्तरमाशङ्ु्र विरोधाभावेन प्रतिबन्दप्रा च दूषयति 'न मानयोरि ति । एतच्चाग्रे स्फुटीभविष्यति । 
'अतिप्रसङ्गादि'ति। एवं सति रासभं विना धूमोऽप्यन्‌ पपन्नः स्यादित्यथंः। 'नन्‌ स्वरूप- 25 
मेवे'ति। तेन बिनाऽन्‌पपन्नमित्यनषङ्कः। 'तन्ने'ति। चेत्रस्वरूपमेव बहिःसत्त्वेन क्रियत इत्य- 
सम्भवतीत्यर्थः। यद्वा, चंत्रस्य गृहाभावस्वरूपमेब बहिःसत्त्वेन क्रियत इत्घसम्भवतीत्घ्ंः | 


विवेकटीका 


'अनियम्यस्य' अव्याप्यस्य अव्यापक विता नान्‌पपत्तिरपि तु व्याप्यस्यंव व्यापकं विना, 
तथा च व्याप्यपरामर्शादन्‌ मितिरेव स्यादिति भावः। व्यापकताज्ञानस्यान्‌ुमितिजनकताम(न)य- 30 









* Guninanda reads ‘Aa’ for 'डउपदेशेन', it seems, 
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माधित्याह--'नानियन्ते'ति। तथा च व्यापकताज्ञानादेव स्यादिति भावः । प्रमाणयोविरोधज्ञान- 
करलि। रा) कामर्चापत्तिमपबदति--'न मानयोरि ति। बिरोधिविषयकयोरन्पतरजाप्रामाण्य- 
नियमादिति भाव: । प्रतिवन्दिमाह--प्रसिद्ध बेति॥ घुमलिङ्गकवहगन्‌ मितेरप्यर्यापत्तिः 


स्यादित्यघंः । 

'तं बहि:सम्भ(द्धोावम्‌ ''उपपादयति' कल्पयलि। 'अतिप्रसङ्गादिति। विनापि 
(रासभ ? ) घमस्यात पपलिप्रसक्षादित्य्थ: । 'स्वरूपमेवे त्यत्र 'जीवतो गृहाभावस्य त्यन्‌ षज्पते । 
तत्‌’ स्वरूवम, 'तदकार्यत्वादिति। अत्यन्ताभावस्याकायंत्वादेय ध्वंसादेस्तत्कार्यत्वात्‌ । 


fafatara तेन विना न स्यादित्यस्य स्वभाव इति चेत्‌; एवं तहिं 
लखियतश्चभ्राव एवासो व्याप रेक व्यलिरेकमुखखनिरूप्यायास्तथा व्यपदेशात्‌ । कथं 
बा बह्िःसत्त्वमस्योपपादकम्‌ १ न हि अनियामको भवन्नप्यनियम्यमुपपादयति, 
अतिप्रसक्षादेव | स्वरभातरोऽस्य यदनेन बह्िःसत्तवंन Heres क्रो ड।क्कत्य स्थातव्य- 
मिति चेत्‌; सेयं व्यासिरेवान्वयमुखनिरूप्या तथा व्यपदिश्यत इलि। न aa- 
मवि नाभावम्र्थापत्तावपज्ञानोमहे, किन्तु लञ्ज्ञाननल्‌ । न चाऽसो सत्तामात्रेण 
तदनुमानत्वमापादयतोति चेन्ज । अनुपपत्तिप्रतिसन्धानस्यावश्दय।भ्यपगन्तब्यत्वात्‌ | 
15 अन्यया त्वतिप्रसद्दात्‌ । अर्यापत््व।भासाऽनवकाशाञ्च | 

यदा द्यान्यवैवोपपञ्रमन्ययाऽलुपपच्रमिति मन्यते तदाऽस्य विपययो, न 
amfa amfa कथमत्र व्यासिगृह्ोतेति चेत्‌ ; यदाऽइमिह तदा maa, 
meaa तदा agfa सउप्रत्यक्ञसिहमेतत्‌। का लव्रापि कथन्ता ? सवदेग्रा- 
naaa awd दुरवधारण इत्यपि नास्ति, तेषामेव संसगस्य।ऽऽत्मनि 
og 'प्रतिषेधात्‌ । अयोग्यानां प्रतिषेधे का वार्तेति चेत्‌; तदवयवानां तत्संसर्ग 
प्रतियेधादेवानुमानादन्येधां न काचित्‌ । न ह्यकारणोभूतेन परमाणना नेदं 
wecfafa faq mafafai न चाऽविनाभावनिखयेनापि गमयत्रपत्त- 
waisatafafefa युक्तम्‌; पत्तचधर्मताया अनिमित्तत्वप्रसङ्गात्‌ , अविशेषात' । 

व्यधिकरणेलाविनाभावनिययायोगाच । यत्‌ यत्र यदेति प्रकारानुपपत्तः । 
प्रमाणयो विरोध चर्थापत्तिरविरोधोपपादिका, न त्वेवमनुमानमित्यपि नास्ति | 
विरोधे fe रव्ज्सर्पादिवदेकस्य बाघ एव ere तूभयोः प्रामाण्यम्‌ । प्रामाण्य 
वा न विरोधः। स्थलमिदमेकमितिवत्‌ सदसंभवात्‌ nand तु aa 
इतिवदा विषयभेदात्‌ । प्रकते काप्यस्तोति सामान्यतो गेङषस्यापि प्रवेश्मादेक 
| विषयताऽप्यस्तोति चेत्‌ ; wad कचिदस्ति कचिद्रास्तोतिवञ्र विरोधः। अत्रापि 
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विरोध एवेत चेत्‌ ; एकं ale भज्येत । न भज्येत, अर्थापत्त्या उभयोरप्यपपादनादिति 


चेत्‌; किमनुपपद्यमानम्‌ १ विरोध एवान्यथानुपपद्यम्रानो विमिखविधयतया व्यवस्था 
पयतोति चेत्‌; अ्रथा;भिग्रविधयतयैय किं न व्यवस्थापयेत्‌ ? व्यवस्थापन- 


मविरोधापादनम्‌ । एणकविषयतयैव चाऽनयोरिरोधः | स कथं तैव आम्रयिलब्यः १ 
न हि यो यद्दिययमूच्छितः स तेनैवोत्याप्यते इति चेत्‌ : एकविधयलया अनयोविरोश्च 
४त्यतदेव कुतः ? विभिन्रदेरस्त्रभावतयेव सर्वर पन्तन्भरादिति चेत ; नन्वयं 
aifata i तथा च घडकुट्या प्रभातामिति । धमोऽपि वा अनुपपदामानलयैव 
af गमयेत्‌। न fe तेन विना अस्रावुपयद्यते। विरोधोऽपि धमाइङ्रिना 
भवितश्यम्‌, अनुपलन्धेच्च न भवितव्यमिति । तथा चानुपलब्येरर्वाग्भाग व्यवस्थापन, 
vaa च व्यवधानेनानुपलभ्यवङ्किविषयत्वस्थितिरर्थापत्तिरिति कुतोऽलुमानम्‌ ? 
वङ्किमानयमित्यनुमानं व्यासे; । अन्यथाऽनुमानाभावे विरोधासिदः waina- 
नुपलब्धिविरोधेन परभागेऽस्य वङ्किरित्यर्थायत्तिर्वेति Ga) व्यातिग्राककेन 
प्राणिन विरोघस्योक्रत्वात्‌ । 

नाप्यृत्तरार्थापत्तिः। अन्यथा पाण्डरत्व«1ऽपालालत्वविरोदेन पालालत्व- 
स्थितिरप्यर्थापत्तिरेव स्यात्‌ । तद्विशिष्टस्य तेनेव व्यातेर्नेवम्रिति चेत्‌; maa- 
मर्वाग्भागानुपलभ्यमा नवङड्हित्वेन विशिष्टस्य wae तेनैव व्यापते: कथमेचं भविष्यतीति 
तुल्यम्‌ । केवलव्यतिरक्यनुमानं पराभिमतमर्यापत्तिरन्दयाभावादिति चेत्‌ ; va- 
मेलावता विशेषेणानुमाने$र्थापत्तिव्यवक्ारं न वारयाम: । तवानुमानञ्यवज्ञारः कुत 
इति चेत्‌ ; अविनाभूतलिद्व्समतपत्नत्वात्‌ । raui विना द्ाभवनम्मन्वयिन 
डव व्यतिरेकिणोऽप्यविश्रष्टं, तत्रिययद्चाऽन्बयब्यतिरेकाभ्यामन्यतरेण वेति। 
तस्मादर्थापत्तिरित्यनुमानस्य पर्याथोऽयं, तदिगेधवचन वा पुर्ट वदादिवदिति युक्तम । 
अनपलन्धिस्तु न बाधिकेति चिन्तितम्‌ । न च प्रत्यक्ञादेर तिरिच्यते | 


urtz re 


“स्थितिरेवास्थ ति । 'अस्य' चंत्रस्य । गृहेञ्सभ्नयं यदि बहिरपि न स्यान्न स्यादेवेति । gr, 'अस्य' 
गृहनिष्ठचंत्राभावस्यत्यर्थ: । 'तन्नियते'लि। गृहनिष्ठाभावप्रतियोगी चैत्रो बहि सस्वनियत- 
स्वभावः। तथा च यदि चेतरो बहिनं स्यात्‌ गृहनिष्ठाभावप्रलियोगित्वे सति जीवी न स्यादिति 
व्यतिरेकव्याव्तिरेबेत्पर्थंः। गहासस्वस्य उपपादकत्यमकत्या अन्वयच्याप्तिं ब्यवस्थापयन 
बहिःसस्वस्य उपपादकत्वमाह 'कथमिति। '"कोङ़ीकृत्ये'ति। वच्च यत्र जीजि | 
तंत्रावश्यं बहिःसत्यम इति व्याप्तिरावश्यकीत्यथं: । 'तथा व्यपदिश्यत' इति । उपपाद्योपपादक- 
भावेनोच्यत इत्यर्थ: । अजाता व्याव्तिर्थापत्तो तन्तमित्धनुमानादस्याभेद इत्याह 'न वय- 
मि'ति। भतुपपत्तिज्ञानभेव व्याप्तिज्ञानम्‌ । तच्च त्ययाजवश्य मन्तव्यमित्याह 'अनपपशी ति । 
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अतिप्रसङ्गादिति । atta कल्पनाप्रसङ्गादित्यर्थः। एवं हि स्वरूपसती यत्र व्याप्तिस्तत्रैब 
कल्पना स्यान्न तु व्याप्तिञ्जमेणापि येनार्थापत्त्याभासः स्यादित्यत आह 'अर्थापत्त्ये'ति। 'अन्ध- 
थवे ति । यत्र धूमेन रासभमन्‌ पपत्तिश्नमेण कल्पयति तत्रान्यर्थचोपपन्नम्‌ । 'प्रल्यथापी'ति । यत्र मृते 
देवदत्त बहिःसत्त्वं कल्पयति तत्रान्यथाप्य्‌ पपन्नमित्यथंः। 'कथमि'ति। गृहासत्त्ववहिःसत्त्वयो- 
वेयधिकरण्यादित्यर्थः । स्वशरीरब्याप्तिग्रहमाह 'यदे'ति । अधिकरणयोग्यतया तत्र तत्र स्वजञरीर- 
संसर्गाभावः कथं प्रत्ये लव्य इत्यत्त आह 'सबंदेशे'ति । तेषामेवेति । प्रतियोगिनां स्मतानामात्म- 
शरीरसंसर्गनिषे घादित्यर्थः। नन स्मतस्यापि योग्यस्य प्रतियोगिनः संसर्गो निषिध्यते, न त्व- 
योग्यस्यापील्याह 'अयोग्यानामि'ति। 'तदबयबानामिति। योग्यप्रतियोग्यवयवानामित्यर्थः । 
'अन्धेषामि ति । उदासीनपरमाण्वादीनामित्यंः। तत्संसर्गसम्भावनेव नास्तीति aqaa- 
निषेधाआवेऽवि न दोष इति भावः। नन्‌ गृहाभावो हेतुगं हेवृत्तिनं देवदत्तवृत्ति देवदत्तबहिःसत्त्व- 
मपक्षधर्मतया नानुमातुमलमत आह 'न चे'ति । देबदत्तो बहिः सन्‌ जीवित्वे सति गृहनिष्ठाभाव- 
प्रतियोगित्वादिति पक्षधमंताऊस्तेत्रवंत्याह 'पक्षेति। पक्षधर्मता विनाऽर्थापत्ते रप्यन्‌पपत्तेरित्यर्थंः | 
'अविशेषादि'ति । अन॒मानार्थापत्त्योरुभयोरपि पक्षघर्मताया ग्रविशेंवादित्यर्थ: । ग्रविनाभावग्रहार्थ 
सामानाधिकरण्यापेक्षायां पक्षघमंताया अपि आवश्यकत्वं तदवृत्तेस्तत्राकल्पकत्वादिति 
भाव: । उपरि सतितेत्यादावपि भूमि(: ?) सन्निहितसवितृका आलोकवत्त्वादित्यादिना 
सामानाधिकरण्योपगमादिति भावः। यदि सामानाधिकरण्यं नोपेयं तदा यद्‌ धमवत्तद्‌ afg- 
मदित्घन्घोन्याभावगर्भा, यत्र धूमस्तत्र वह्निरिति देशगर्भा, यदा धूमस्तदा वह्विरिति काळगर्भा च 
व्याप्तिः कथं गृह्येत इत्याह 'यद्यत्र ति नन्‌ जीवी बवचिदस्ति गेहे च नास्तीति प्रमाणयोविरोध- 
ज्ञानाद्वहिरस्तीति या कल्पना सा बिरोधकरणिकाऽर्थापत्तिरस्तु। न ह्यत्रानपपत्तिज्ञानं तन्त्रम्‌, 
येन व्याप्तिज्ञानं स्यादित्यत आह 'प्रमाणयोरि'ति । यद्येते प्रमाणे तदा न विरोधः, यदि तु विरोध- 
स्तदान्धतरत्‌ प्रमाणमित्याह 'विरोघे ही'ति। अन्यथा बस्तु द्विरूपं स्यादिति भावः। नन्वत्र 
विययभेदेऽपि चेत्‌ प्रमाणयोः प्रवृत्तिस्तदा विरोध एवेत्घत आह ‘sea’ इति। waala fa 
'क्वचिदि त्यनेन उभयत्रापि परस्परमिन्नस्येच देशस्य विषयीकरणादित्यर्थः। 'न विरोध इति । 
वास्तवविरोघप्रतिसन्धाने सत्थेवार्थापत्त्घाऽविरोघेनोपपादनमित्यर्थः । तथाप्यर्थापत्ताबन्‌पपद्य- 
मानार्थज्ञानमावझ्यकमित्घभिप्रेत्याह 'किमिति। एष विषयताप्रतिसन्धानाधीनो विरोधो भिन्न- 
विषयतया व्यवस्थापनाधियत(? ) इत्याह "विरोध एवे'ति । गूढाभिसन्धिराह 'अथे'ति। वास्तवो 
विरोधो यथा भिन्नविषयतया प्रतिसन्धानाधीनो दुष्परिहरः, तथा भिन्नविधयतयापीति भावः | 
अभिन्नविषयतँव विरोधापादिका तत्कल्पना न तत्परीहारायेत्याञङ्कते 'ब्यवस्थापनमि'ति | 
भिन्नविषयतया व्यवस्थापनमबिरोघापादनं Weer वास्तवो मानयोविरोधघ एव नास्ति। 
क्वचिदस्ति इत्यस्य नेहातिरिक्तविषयमादाय पर्यंबसितत्वादिति दोषेऽसावबिरोधप्रलिसन्धानेऽपि 
ब्याप्तिज्ञानमावझ्यकमित्यत्राप्यन्‌मानप्रवेश एवेत्घाशयेनाह 'एके'ति। 'घट्टकुट़्ामि'त्यादि' 
स्फुटम्‌ । 'प्रसिद्धे वाप्यसो सम' इति कारिकाप्रतीक व्याचष्टे 'धूृमोऽपी'ति। अनुपपत्तिः 
करणिकायामर्थापत्तावनमानमन्तर्भाव्य बिरोधकरणिकायामन्तर्भावयति 'विरोधोऽपी' ति । 'अर्वाग्‌ 








t 'ब्याधिभिया विरोघेऽविरोधापादनाक।रगोपनेन wera aa निपातादिल्वशै:' 
—Vardhamina. 
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भागा“वस्थापनमि'ति । वह्व्रभावस्येति शेषः। नन्‌ पर्वते बह्भिसंसर्गज्ञानमन मितिः परभागा- 
यच्छेदेन पर्वते बह्विसंसगंज्ञानं यत्र तत्र विरोधकरणिकार्ऽ्यापत्तिरेव । कि च यद्यनमानं न प्रमाणं 
तदानुपलब्धः प्रमाणस्य केन प्रमाणेन सह यिरोधो वक्तव्य इत्याशङ्कते 'वह्भिमानयमि'ति । 
अन्धथाञ्न मानाभाव इत्यादि यदुबत तत्तावत्‌ परिहरति 'व्याष्ती'ति। सामान्धलक्षणप्रत्यासत्चा 
यह्विमत्तया प्रत्यक्षेण पर्वतस्यापि विधयीकरणादित्यर्थंः । विरोघकरणिकामिह परिहरति 
'नापी'ति। 'अन्यथे'ति। यद्यपि बह्विमात्रे साध्ये पाण्डरत्वादि विज्ञेषणत्वादाभासं पालारूवह्वौ 
च साध्य कव विरोधकरणकत्व, तथापि प्रतीयमानपाण्डरत्वेन धूममात्रेण पालालत्वविशिष्टर्वाह्न- 
सिद्धिः स्यादिति भांघ:। 'तद्विज्ञिष्टस्ये'ति। पाण्डरत्वविशिष्टस्येत्यर्थः। तेनँवे'ति । 
प()लालरत्वाबशिष्टर्वाह्वनं बेत्यरथं: । तेनेवे'ति। परभागवतिवह्वि्ने वेत्यर्थः । अन्वयसहचार एव 
ब्याप्तिग्राहको न तु व्यतिरेकसहचारोऽपीति केवलब्यतिरेक्घन मानमेव न भवति किन्त्वर्चापत्तिः स 
इत्याह 'केवले'ति। 'कुत' इति । साध्याप्रसिद्धत्रा पक्षघर्मतोपनयनवँयर्थ्याद्यन मानबैधर्म्धादित्घर्ष: | 
'साध्यधमणे'ति। अविनाभाव उभयत्रापि तुल्यः। स च क्वचिद्‌ अन्वयमात्रादनौपाघिकात्‌, 
क्वचिदन्वयव्यतिरेकाभ्यां, क्वचिच्च व्यतिरेकमात्रादेव गृह्यत इत्घर्थः | उपसंहरति aefa fa 
तद्विसेषवचनमि'ति। अन्‌मानविशेषवचनं, केवलब्यतिरेकवचनमिति यावत्‌ । 'पूर्ववदादी'ति । यथा 
पारमर्ष सूत्रं iag शेषवत्‌ सामान्धतोदृष्टञ्चे”ति (N.S. 1.1.5] विशेषाभिघानमित्पर्थ: । 
'चिन्तितमि'ति। 'योग्या$दष्टिः कुतोऽयोग्ये' (NK. 111.1] इल्यादिनत्य्थः। प्रसङ्गादाह 
afai 
विवेकटीका 


अत्घन्ताभावेऽपि त'त्रास्य' गृहाभावस्य । 'तथा ब्यपदेशात्‌' तेन विना तदन पपन्नमिति 
ब्यपदेशात्‌ । नन्‌ व्याप्तिविशिष्टपक्षधर्म ताज्ञानस्यान्‌मितिहेतुत्वे तद्विना व्यतिरेकव्याप्ति- 
ग्रहाधीनार्थापत्तिरेव स्यादित्यन्‌शयेनाह--'कथं वे'ति। तथा च व्यतिरेकसहचारेणान्वय- 
व्याप्तेरेव ग्रहान्न कारणबाधोऽन्‌ मितिरिति भाव: । 'अनियामको'$व्यापक: 'भवन्नपि' पक्षे सञ्चपि । 
तथापि 'तथा व्यपदिश्यते' उपपाद्योपपादकभावतया व्यपदिझ्यते | 'अन मानं(नत्वम्‌)' अन मितिम्‌ । 
'अतिप्रसङ्गात्‌' विनाप्यन्‌ मितिज्ञानमथापत्तेः प्रसङ्गात्‌ । इष्टापत्तावाह-- स्व(अ) थापत्ती'ति । 
'अनवकाशात्‌' तदनवकाशप्रस ङ्ात्‌। 'ववेचित्त'थेव पाठः।  'विपयंय' उपपादकञ्जमः | 
अन्वयव्याप्ति दर्शयति--'यदे'ति। यदा नाहमिह तदाल्यत्रत्यथं: | जीवित्वे सतीति विशेषणान्न 
तदितरत्र व्यभिचारः, तथा च यत्र जीवित्वे सति यदा गृहनिष्ठाभआवप्रतियोगित्वं तत्र गृहातिरिक्त- 
सत्त्वं, यथाहमित्य्‌दाहरणशरीरम्‌ । व्यतिरेकव्याप्लि(') दर्श॑यति--[82७} 'यदे'ति । 'यदा' 
गृहा'दन्घत्र' न तदान्धत्र गृहे इत्युभयत्र नङ्‌(ञ्‌)ब्यल्यासेनेयम्‌।  'भ्रकाशकृतस्तु' यत्त- 
दोन्यंत्यासेन यदा नान्धत्र यदा गृहे तदा गृहादन्घन्र, यदा नेह यदा न बहि(:) स न तदान्धत्र 
तदा गृह इति योजयन्ति । शङ्कूते--'सर्वंदेशे'ति। गृहभिन्नानां निखिलदेशानाम्‌ अप्रत्यक्षत्वे 
प्रत्यक्षसामग्रप्रभावे कथं तद्विशेव्यकोऽभावसाक्षातृकारः, तथा च न व्यतिरेकब्याप्तिनिरूपणमिति 
भावः। तेषां’ योग्यानां गृहातिरिक्तदेशाधीनो यः 'संस्गं 'स्तस्या'त्मनि' अशरीरे ''निषेघात्‌' । 








* Guninanda reads åw for प्रतिषेधात्‌, 
a Satkara Misra reads अवस्थापनम्‌ for व्यवस्थापनम्‌, 
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योग्यान्‌ पलब्धप्राञ्भावसाक्षात्‌कारात्‌ शडूते--'अयोग्यानामि'ति। 'तदवयवानां' योग्या- 
यौग्यावयवानां 'ततूसंसगं'निषेधादेव' अवयविसंसगं निषेधादेव, सति कारणाकारणसंयोगे अवि- 
नझ्यदवस्थकार्यसयोगनियमादिति भावः। 'अन्धेषाम्‌'दासीनायोग्यानां 'का वार्त्ता’ तत्संसर्ग- 
निषेधावगमः कथं, न कदाचिदिति यादुशदेशसत्त्वं प्रकृते तत्‌ कल्पनीयं तद्देशवृत्तित्वा- 
आवस्यंव व्याप्यत्वात्‌ अन्याद्‌ शादेव ससर्गाभावनिषधाम्रहेऽपि न क्षतिरिति भाव: । 'परमाणुने'ति । 
अयोग्यदेशळक्षणं शक्यमिलि च तत्‌सत्त्वमपि न कल्पनीयमिति भावः। चिनापि पक्षघर्मता- 
निझ्चयम्‌ अविना भावमात्रबलेन गृह निष्ठा भावस्य देवदत्ते बहिःसत्त्वनिश्चायकत्वे धमोऽवि वाह 


तंच गमये दित्याह-_'पक्षघमंताया' इति । *'अविशेषो' गृहाभावेन धमस्य। नन्वन्‌ मिनो- 
मीत्थन्‌ ब्यवसायसाक्षिकजात्यवच्छिन्न प्रति पक्षधरमतानिश्चयस्यान्वयब्यतिरेका न्नियामकमस्त्वि- 
त्घनज्ञयादाह-- ब्यधिकरणेन 'ति । साध्याभावाघिकरण गृहेमात्रबृत्ति तदृत्तिना गृहाभावेन 


बहिःसत्त्वनिरूपितञ्याप्तेरनिञ्चयात्‌, च्यभिचारनिइ्चयादित्यर्थः | 

नन्‌ जीवी कबचिदस्ति गृहे नास्तीति प्रमाणयोविरोधज्ञानाद्वहिरस्तीति या कल्पना सा 
विरोधिरोघकरणिकाऽर्यापत्तिरस्तु इत्यत्राह 'प्रमाणयोरि'ति। अबाधिताभेदान्वयदशंनादिति 
अर्थः। विषय भेदादिति। तथा च विरोध एव नेति भावः। शङ्कूते--प्रक्कृत' इति। 
'य्यवमि'ति । उभ्यत्र । 'क्वचिदि'ति । भिन्नभिन्नदेशपरमिति न विरोध इति भावः । 'उपपादनात्‌' 
विभिन्नदेशतया च्यचस्थापनात्‌ । 'उपपादतादित्य'त्रोपपाद्याकाङक्षायां पच्छति--'किमि'ति। 
ब्यवस्थापयति-मानदयं (?) Sela अर्धापत्तिप्रमाणरक्षणाय व्याप्तिरूपा घट्टकुटप्रा(टी ? ) परि= 
जिहीर्षतस्तव aaa प्रभातं, तत्रैव ज्ञानं पर्य बसन्नमित्ययं: । 'प्रसिद्धे वे'ति कारिकांशं व्याकरोति 
—_'घूमोऽपि वेति । aa वह्निना, 'असो' धूमः, 'अर्वागृभागव्यवस्थापनं' वह्वप्रभावस्य नन्‌ 
पर्वतो ata [838 ]मानिति ज्ञानमन्‌ मानाधीनमेव वाच्छम्‌, अन्धथान्‌ मानप्रमाणाभावे कयोः 
प्रसाणयोविरोघज्ञानकवलिका[त)ापरभागावच्छेदेन वह्विव्यवस्थापिकार्ऽर्वापत्तिः स्यादित्याह 
'बह्विमानयमि त्यादि। 'व्याप्ती'ति। घ्‌ूमत्वावच्छेदेन बह्लिमत्ताग्राहकप्रमाणेन पर्वतेऽपि 
afqaarn विषयीकरणादित्धर्थ:। 'नापी'ति। उत्तरं-परभागावच्छेदेन वह्विसिद्धिरपि 
अर्याप्तिनेत्यर्थः। 'अन्धथे'ति। अत्र विषयविरोघेन तदग्राहकमानयोरपि विरोधो 
ध्वनितः। दाङख्ुते- यदि पाण्डरत्वविशिष्टधूमस्य पालालूत्वविशिष्टवह्विनंव व्याप्तेस्तत्र एव 
तत्सिद्धिरिति सा नार्थापत्तिरित्यर्थंः। "तेनेव परभागावह्वित्व(वच्छिन्न ? agaa, एवं 
ततः सिद्धेरर्थापत्तित्वम्‌। शङ्कते 'केवलेति। 'अन्वयाभावात्‌' व्याप्तिप्रकारकपक्ष- 
घर्मताज्ञाना भावात्‌ | "एतावता 'ऽन्वयच्याप्तिज्ञानाजन्धत्वेन । शक्भूते->तर्त्रे ति । 
'अविने'ति । ब्यभिचारज्ञानविरोधिप्रकारकपक्षघर्मताज्ञानसमत्थेनेत्यर्थ: | व्यतिरेक- 
सहचारेणान्वयव्याप्तिरेव गृह्यते इत्यन सृत्याह--'साध्यधर्मेण' साध्यतावच्छेदकावच्छिन्नेन 
विना तदवच्छिन्नाभाववतीति यावत्‌ । 'अभवनं' हेतुतावच्छेदकावच्छिन्नाभावः अयं सहचारो 
ब्याप्तिग्राहकोऽन्‌ माने अन्वयसहचार इब ब्यतिरेकिणोऽप्यविशिष्टः, 'तन्निइचयो'ऽबिनाभाव 
निइचयः: । 'अन्वये'त्यादि। तथा च सहचारगर्भाष्येव तल्लक्षणानि, साध्यसाधनसहचारः 
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रेकिणाः, उभयसहचारय्राह्मञ्वाव्तिकत्वमन्बयव्यतिरेकिगो लक्षणानीति ध्येयम | “अन माने ति । 
केवलान्वय्यन मान(£)मत्यपगम्ध । तद्ग्रपगमे त्वाह--'तदिजषेषे'ति । केवलान्वय्यन्‌ मानाति- 
रिक्तानुमानमर्यापत्तिरित्यर्थः। 'न चे'ति। '््रत्यज्षादे' रित्यादि 'पदादन मानपरिग्रहः । 
maaga: तत्रेवान्तर्भावयिव्यमाणत्वादिति भावः ।। १९।। 


तदृच्यत-- 
प्रतिपत्तेरापारोच्धा दिन्द्रिय स्थानुपक्षञयात्‌ | 
भ्रज्ञातकरणत्वाच भावावेशाच चेतसः ॥२०॥ 


या fe सात्चात्कारिणो प्रतोतिः सेन्द्रियकरणिका, यथा रूपादिप्रतोतिः | 
añs भूतले घटो नास्तोत्यपि । 'साच्चात्कारित्वमस्या अमिति Jai एक- 
जातोयत्व ज्ञाताज्ञालकरणत्वानुपपत्तेः | न हि तस्मित्रेव कार्य तदेव करणमेकडा 
ज्ञातमज्ञातझैकदोपयुज्यते, लिङ्गे न्द्रिययोरपि व्यत्ययप्रसङ्घात्‌, ज्ञानस्याकारणत्व- 
प्रसङ्गाच। न हितदतिपत्यापि भवतस्तत्कारणत्वम्‌, व्याघातात्‌ । ARMAN- 
नुपलख्धिजन्य स्यासाचात्कारित्वात्‌, तष्विपरोतकारणकमिदं तहियरोतजातोयमिति 


न्याय्यम्‌ | 


ग्रामोदटीका 


'तदुच्यत' इति । प्रत्यक्षाद्यनतिरेकित्वमुच्चयत इत्यर्थः । विवादपदमान पलब्धं ज्ञानं प्रत्यक्षम्‌ 
इन्द्रियकरणक वा अपरोक्षत्वात्‌, अन्यत्रा नुपक्षीणेन्दरियजन्यत्वात्‌, अ्रक्षर('अज्ञात)करणत्वात्‌' “भावा- 
वेशाच्चे'ति। अस्मदादिराज्यान्‌ भवस्य भावभूतकरणसहकृतमनोजन्घ(न्म ? )त्वनियमादित्यर्थंः । 
अत्र प्रथमं हेतुं साधयति ‘ar ही'ति । नन्‌ (न्ब? )परोक्षत्वं साक्षात्त्वं तच्चासिद्वमिति शङ्कते 'साक्षा- 
दि'ति। परिहरति 'ने'ति। अभावं साक्षात्‌करोमीत्यन्‌व्यवसायसत्त्वेऽपि गत्घन्तरमाह 'एके'ति । 
एकजातीयमेवाभावज्ञानं ज्ञातयाऽन्‌पलब्ध्रा कवचिदन्‌पलब्धग्रा च जन्धते इत्घज्ञातानपलब्धि- 
जन्धप्र (म) भावज्ञानं साक्षातृकारिजातीयमिन्द्रियकरणकमेवेत्यर्थः। 'व्यत्घये'ति । लिङ्गमज्ञातम्‌ 
इन्द्रियं च ज्ञातं करणं स्यादित्येवमपि प्रसज्घत इत्पर्थंः। 'ज्ञानस्ये'ति। ज्ञातान्‌ पलब्धिस्थले च 
स्वरूपसत्येव जनिका स्यात्‌ । तर्थेव सामर्ध्योपलब्धेरित्यथंः । 'न ही'ति । ज्ञानं विनापि चेदान्‌- 
Tey ज्ञानमङ्गीकृतं तदा ज्ञातत्वमन्‌पलन्धेरतन्त्रमेवेत्य्थं:। 'तद्विपरीतकारणकमि'ति । 
स्वरूपसदन्‌ पलब्धिजन्यमित्यथंः। 'तद्विपरीतजातीयमि'ति। साक्षातृकारिजातीयमित्यर्थंः | 
तथा च सिद्धमिन्द्रियकरणकत्वमिति भावः । 


विवेकटीका 


'प्रतिपत्तेरि' त्यादि | योग्यान्‌ पलब्धिकरणकत्वेनाभिमतं ज्ञानम्‌ इन्द्रियकरणकं जन्धत्वे सति 
अपरोक्षत्वात्‌ अनुपक्षीणे न्द्रियान्‌ विधायित्वात्‌ । 'अज्ञातकरण(क ? )त्वाच्च', भावभूतासाधारण- 
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करणञ्च तज्जन्ध[ 83} ]ज्ञानत्वात्‌। मनसार्थान्तरवारणाया'साधारणेति। अत्र 
चेतरबाघादन्वयच्यतिरेकशालीन्द्रियस्येव करणत्वं विषयीकरोतीति भावः। 'चेतसो' जन्ध- 


ज्ञानमात्रस्य 'आवावेशाद्ध वभूतकरणत्वनियमात्‌ । यद्वा, चेतसो मनसो मानसञज्ञानालिरिक्ते 
ज्ञान भावभूतकरणसहकारेण ज्ञानजनकत्वनियमादित्घर्थोऽवसेयः | 
शङ्कते" 'साक्षात्वमि'ति। 'अस्याः' पक्षीभूतप्रतिपत्तः। एतेनान परूब्धत्वं यदि ज्ञानत्व- 
व्याप्यजातिः स्यात्‌, तथा च तदज्ञातकरणकवृत्तिनं स्यात्‌ । अन्यथा इन्द्रियमपि तदा तं साक्षात्‌- 
काररिप्रत्ययम्‌ अज्ञातमपि वा लिङ्गमन्‌ मिति जनयेदित्यर्थः । ‘तदेव करणं’ यञ्चज्ञातमेव तज्जातीय- 
कार्यजनक तदा ज्ञातं तत्‌ करणं न स्यात्‌, ज्ञानात्‌ TRA स्वरूपसलस्तस्मात्‌ फलोत्पत्तेः | 
'ज्ञानस्ये'ति चेत्यर्थक 'करणत्वे'त्यस्य वा करणतावच्छेदकमथंः। यथाश्रते तस्य सत्त्वे 
10 mma करण तस्य(?) नित्यभ्रसङ्गो ध्येयः gat, ज्ञानस्ये'ति स्वरूपसतोऽप्य पलक्षणं, तथा च 
मिथो व्यभिचारात्‌ उभयसाधारणान गतधर्माभावाच्च तदवच्छिन्नं प्रति कारणत्वासम्भवादित्यर्थंः | 
अत एवाह न हीति। 'तद्विपरीतक{(1)रणं(कम्‌)' अज्ञातक()रणक, 'तद्विपरीतजातीयम्‌' 
असाक्षातृकारविपरीतज(1]तीयं, साक्षातृकारीति यावत्‌ । १ 


Cot 


ननु क नाम ज्रातानुपलब्धिरसाक्ञात्कारिणोमभावप्रतोतिं जनयलि ? तद्‌ यथा 

15 निपुणतरमनुस्टतो मया मन्द्रि चेत्रो न चोपलब्ध इति gar चोताऽनुमिनोति, 
ननं नासोदेवेति। एतेन प्राङनास्तिताऽपि व्याख्याता। ननु तथाप्यवान्तर- 
जातिमेदोऽस्तु, अज्ञातानुपलब्धिजन्ये साक्ञात्कारस्तु कुत इति चेत्‌; कारणविरोधात्‌ 
कायेविरोघेन भविलव्यमित्दृत्तमेव । अनन्यतोपच्षोणेन्द्रियव्यापारानन्तरभावित्वाञ्च । 
अधिकरणग्रहणे तदुपक्तोणमिलि Ia, अन्धस्यापि त्वगिन्द्रियोपनोते घटादो 
20 रूपविशेषाभावप्रतोतिप्रसङ्गात्‌। अस्ति fe तस्याधिकरणग्रहणम्‌, अस्ति च 
प्रतियोगिस्मरणम्‌, अस्ति च श्यामे waa योग्यस्याभावोऽनुपलस्धि्च । 
अधिकरयणद्राहकेन्दट्रियद्राद्याभाववादिनोऽपि समानमेतदिति Sa) प्रतियोगि- 
ग़राहृकेन्द्रियग्राह्मोऽभाव इत्यभ्यपगमात्‌। ममापि प्रतियोगिग्राहकेन्द्रियग्टहीत- 
ssar अनुपलब्धिः प्रमाणमित्यभ्यपगम इति dai वायो त्वगिन्द्रियोपनोते 

25 रूपाभावप्रतोत्यनुद्यप्रमङ्गात्‌ । तथापि ana afaacfafa चेत्‌; इन्तवमनन्यत्र 


चरितार्घमिन्दट्रियमवश्यमपेकणोयं रूपाभावानुभवेन | 
स्याडेतत्‌ । तथापि वस्बन्तरग्रह एव तस्योपयोग इति aa; तस्य तं 
प्रत्यकारणत्वात्‌। कारणत्वे वा मह्वान्धकारे करपरामर्शेन स्परशवद्ृव्याभावं न 








प्रतोयात्‌। प्रतोयाच पुरोविस्फ़ारिताक्तः एडलग्नस्याऽश्यामत्वम्‌ । आर्जवा- 
30 वस्थानमप्यधिकरणस्योपयुज्यते इति चेत्‌; afe नयनस्निकर्षोऽप्युप योच्यते । 


mmm 





1 Guņpānanda reads areq for साच्यात कारित्वम्‌, 
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तदेकसहकारिप्रभासत्रिकर्षापेक्षणात्‌ | अन्यधा वातायनविवरविसारिकर- 


परास्टटेऽप्यधिकरणे तदुपलन्भप्रसङ्काचच । तथापि योग्यताऽऽपादनोपक्ञोणञ्चक्चुः | 
यदितरसामग्रोसाकस्े छानुपलभ्यमानस्याभावो निद्योयते, तञ्च चक्षुष्यधिकरण- 
afam? सति स्यादिति चेत्‌ ; ननु परिपूर्णानि कारणान्येव साकल्यम्‌ । तथा च 
किं कुत्रोपक्षोणम्‌ ? श्रथान्योन्यमेलकं मिथः प्रत्यासत्त्यादिशव्दवाच्यं तद्पच्यः, 
न afe afeag: कारणं स्यादिति। न हि रूपाद्युपलग्धिमप्यसक्चिक्कषटमेत- 
दुपजनयति। *अथाऽधिकरणसमवेतकिञ्चिट्पन्नम्भोऽपि तहिषयाभावद्ह्े- 
ऽनुपलब्धेरपेक्षणौयः, ततस्तद्वेद॑ चरितार्थम्‌ । वायादिषु तु रूपाद्यभाव- 
प्रतोतिरानुमानिको | 

तथा छकि--अनुपलब्धगा छानुमोयते, अयं नोरूपो वायुरिति। a: आसिदेः। 
न झ्युपलन्भाभावो भवतामभावोपलच्भः, उपल्लम्भस्याती न्ट्रियत्वाभ्यपगमात्‌ । 
प्राकय्याभावेनानुभेय इति Aa) 'वायौ रूपवत्ताप्राकट्याभावस्याप्यसि्ः | 
रूपाभावेन समानत्वात्‌ । व्यवहाराभावेनानुमेय इति चेत्र । कायवाम्वया- 
पाराभावेऽप्यपेक्षाज्ञानाभावाभ्यपगमात्‌ । म्ूकस्वप्रोपपत्तेय। न च व्यवह्वारा- 
भावमाठेणाऽनुमातुमपि शाक्यते, अनेकान्तिकत्वादसिडेच । लडिषयस्त व्यवहार- 
स्तद्विषयज्ञानजन्यो at? लहिषयज्ञानजनको at? तटाखयघमंजनको at? 
तदभावच्च तञ्ज्ञानतदाच्र्‍यधर्माभावान्तभृत फ्वेत्यशाकानिच्य एव । आत्माचये- 
तरितरा्यचक्रकप्रत्तिप्रसङ्घात्‌। न चाऽज्ञातस्योपलम्भादाभावस्य लिङ्गता । 
न च maama सत्तामात्रेणोपलम्भाभावमावेदयतोति युक्रम्‌ ; लिङ्गाभावस्य 
तथात्वेईतिप्रसङ्घात्‌ । अविनाभावबलेन तु नियमे तत्प्रतिसन्धानापत्तेः। न 
manna: सत्तामात्रेण sea नियमयति, धमादाबपि तथाभावप्रसङ्कादिति | 
qarasa afem भविष्यतोलि चेत्र । शाब्दध्वंसादिनोक्तोत्तरत्वात्‌ | 

अपि च प्रतियोगिग्राइकेन्द्रियेणा घिकरणधमप्रती तिर नुपलब्धेरङ्गमिति, az- 
झितायास्तस्याः कार्यव्यभिचाराद्दावस्थाप्येत, व्याप्तिललाडा ? न तावटुक्तरूपा- 
नुपलब्थिस्तां विना अभावप्रत्ययमजनयन्तो gaa) नापि व्याप्ते:। तथा 
सति बायो रूपाभावपत्ययस्तामाच्तिपेतू, एवन्भूतत्वात अनाच्षेपे वा, न 
तत्कारणको भवेत्‌, न वा भवेत्‌। ततो न भवत्येव, लिङ्कात्तद्त्पत्तिरिलि चेत्‌ ; 
ननु लिङ्गमपि सेव, न तत्त्वान्तरम्‌ am योनिसम्ब्न्धोऽलिङ्ळगदशायामिन्द्रिय- 
सञ्रिकषंमपेक्षते, लिङ्दशायां तु acate एव ब्राह्वाण्यज्ञाने, adag स्थादिति 
चेञ्ज । कार्यजातिभिदात्तद्पपत्तः । wad च तदनभ्यपगमात्‌। पारोच्यापारोच्छे 
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विह्ठायान्यथाऽप्यसौ भविष्यतोति Sa) अनुपलन्भात्‌। सम्भाव्यते तावदिति 
चेत्‌; amaai, न त्वेतावताऽपि तमाञ्चित्य करपानियमनिञ्चयः | 

आज्ातकरणत्वाच्च | यदज्रायमानकरणजं ज्ञानं तत्साच्तादिन्द्रियजं, यथा 
masqa) तथा चेह भूतले घरो नास्तोति ज्ञानमिति। यधा वा खारणा- 
मत्तायमानकरणजं सात्तान्धनोजन्झ gaafe न साक्षात्कायेनुभवरूपम्‌ ? 
संस्कारा तिरिक्तासक्रिकर्घाभावादिति amta: | 

तथापि भावविषये इयं व्यवस्था, अभावज्ञानं त्वज्ञातकरषणत्वेऽपि न 
साचादिन्द्रियजं भविष्यतोति चेन्र। उत्सर्गस्य बाधकाभावेन सङ्घो चानुपपत्तेः | 
अन्यथा सबञ्याप्तोनां भादमानविषयत्वप्रसङ्कोऽविशेषात्‌। तथापि विपक्षे किं 
बाधकमिति चेत्‌; नन्विदमेत्र तावत्‌ । अन्यदप्युच्यमानमाकणय। aq यथा 
अकारणककायप्रसङक्लो, रूपाद्यपलब्छोनामपि वाऽनिन्द्रियकरणत्वप्रसङ्ग;ः | न a- 
मित्यादिभिरपलभ्यमानकरणिका भिश्चक्ञरादिव्यवस्थापनम्‌, अपि त्वनुपलभ्यमानः 
करणिकाभो रूपादापलञ्धिभिरेव । यद्यपि साक्ञात्कारिताऽपि aaa पर्यवस्यति, 
तचापि प्रघमतोऽनुपलभ्यमानकरणत्वमेब प्रयोजकं चक्ञुरादिकल्यने। न ह्यप- 
लभ्यमाने करणान्तरे माचात्कारिणोष्वपि तास चक्षुरादानुपलभ्यमानं कसिद- 
कल्पयिष्यत्‌ । अत एव साक्षात्कारित्वेऽपि mada एब करयामुपागमन्‌ धोराः | 
संस्कारस्त्वथे विशेषप्रत्यासत्तावुपथुल्यते, इन्द्रियाणां प्राप्यकारित्वव्यवस्थापनात्‌ | 

भावावेशाञ्च चेतस: । सर्वत्र हि बाह्यारर्यानुभवे जनयितव्ये भावभूतप्रमाणा- 
विद्टमेव चेत उपयुज्यते, नातोईन्धधति व्याम्तिः। ada शक्तरवधारणात। न 
हानुपलब्धिमावसहायं तदभावेऽप्यनुभवमाधातुमुत्सह्षत | शच्दलिङ्का देरपेक्षादश- 
नात्‌। न च यत्र यदपेक्षं यस्य जनकत्वमुपलब्धं, तदेव तस्येव तदनपेक्षं 
जनकमिति न्यायसह्षम्‌ ; आरद्रॅन्धनसंबन्धमन्तरेणापि दहनात्‌ धमसम्भावनापत्तेः | 
तथा च गतं कार्यकारणभावपरिग्रहव्यसनेन | 

प्रामोदटीका 


निपुणतरमि'ति । ्ब्दान्मेत्रान्‌पलब्धिज्ञानवतर्ध्चंत्रस्य मैत्राभावानुमानमित्धर्थः । अनमिति- 
स्वरूपमाह 'ननमि'ति। 'एतेने'ति यत्रान्‌पलब्धिनें mai किन्तु मंत्राभावं ` पृष्टः 
स्वयभेवानपलञ्धि ज्ञात्वाऽनमिनोति नासीत्तत्र चैत्र इति। अत्र हि स्मरणाहंस्य स्मरणाभावो 
लिङ्ग लेन प्राककालीला नास्तिता सिद्धप्रति। अत्राभावानुमितिकाले चैत्रस्य तत्र सत्त्वेऽपि 
न दोष इति भावः। नन्‌ वा ज्ञातानपलब्धिजन्ये ज्ञाने आनपरूब्धत्वं जाल्यन्तरमेबास्तु, कि 
साक्षात्त्वेनेत्याशङ्कते नन्विति । पारोद्ष्यापारोक्ष्यलक्षणघर्मभेदश्चेत्‌ कार्ये, तदा साक्षात्यमाया- 
तमित्यर्थः । न ह्यज्ञातकरणजन्यं ज्ञानं न साक्षातृकारीति सम्भवति । तथा च कारणविरोध 
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एवेति भावः। fede हेत विवृणोति 'अन्धत्रे'ति । इन्द्रियस्याधिकरणग्रहे उपक्षय इत्याह 
'अधिकरणे'ति। परिहरति 'न'ति। अधिकरणग्रहस्य प्रकृते जातत्वाक्तीलघट पीतरूपाभावोऽन्धेनापि 
गृह्यतेत्यथं:। कारशान्तरविच्लम्ब्रोऽपि नात्रेत्याह ‘afer ही'लि। नन्‌ तवापि त्वगिन्द्रियेण कथं 
तंत्र न रूपाभावग्रह इति rga शघिकरण ति ॥ परिहरति 'न'ति। त्वगिन्द्रियं न रूपग्राहकमतो 
न लेन रूपाभावो गृह्यत इत्यं: । 'ममापी'ति । प्रकृते त्वगिन्द्रियं न रूपग्राहकमतो न तदुपनीते- 
ऽधिकरंणे रूपाभावग्रह इत्यर्थः । 'बायाबि ति । तत्र प्रतियोगिग्राहकेण न्द्रियेणाघिकरणान्‌पस्थिते- 
रित्यथं:। नन्‌ प्रतियोगिग्राहकमिन्द्रियं चायसन्निकृष्टमेतावरतँच तत्र रूपाभावोऽन्‌परूम्भेन 
गृह्यत इति शङ्कते सथापी'ति। अधिकरणसन्निकर्षमात्रणाधिकरणग्रहोपक्षीणत्ा न सम्भवति, 
अतस्तदभावग्राहकमेचर वक्तव्यमिल्यर्थः। तत्रान्धथासिद्धि प्रकारान्तरेणाशङ्कते तथापी ति । 
'तस्ये'ति। वस्त्वन्तरग्रहणस्य रूपाभाबोषलम्भं प्रत्यनपयोगात्‌ न तेनान्यथासि्धिरित्यर्थः | 
नन वस्त्वन्तरग्रहणस्यापि कारणत्वं स्यादित्यत आह 'करणत्व' इति। 'न प्रतीयादि ति । तत्र 
वस्त्वन्तरस्य त्वगिन्द्रियेण ग्रहणादिति भावः। नन्‌ तत्रापि स्पशं वद्द्रब्याभावं चक्षरेवं कथं न 
प्रत्येति इत्यत आह 'महान्धकार' इति। इदं चक्षःसामर्थ्याभावबोधनाय । अन्यथा चक्षषेव 
तत्राभावप्रत्यय इत्यस्यापि वक्तुं सुकरत्वादिति भावः। 'स्पशचदि ति च त्वगिन्द्रिययोग्यता- 
घटनाय । दोषान्तरमाह 'प्रतीयाच्चे'ति। "पुरोबिस्फारिताक्ष' इति । 'बस्त्बन्तरग्रहणाय पृष्ठ- 
रूग्नस्ये 'त्यधिकरणग्रहणायाभिहितिम्‌ mgA 'आजवेति। परिहरति 'तही ति । आर्जेवा- 
वस्थानस्य सन्निकर्ष मात्रफलकत्वादित्यर्थंः। 'तदेके'ति। अन्धथा विस्फारिताक्षस्य वस्त्वन्तर- 
ग्रहणमपि न स्यादित्यर्थः | आर्जेवाबस्थाने व्यभिचारमाह 'वातायने'ति। 'तदुपरूम्भे'त्ति। 
पीते घटे झयामाभावोपलम्भप्रसङ्गादित्यचंः। 'तथापीति। यद्यपि प्रकारान्तरोप- 
क्षीगत्वमभावग्नहे ने न्द्रियस्य, तथापि तत्तद्वाप्येत्तरयावत्तदुपलम्भकसामग्रीसमवधाने सत्यन्‌पलूम्भो 
योग्यान्‌ पलम्भः, स॒ चाभावग्रहहेतुः। अयञ्चानिकरणे यत्र तिष्ठति तत्राभावग्रहस्तथा 
चाधिकरणे इन्द्रियसम्बन्धो योग्यताघटकत्वेनोपक्षीणो न स्वतन्त्र इत्धर्थः। 'नन्विति। एव 
सतीन्द्रियसन्निकर्षोऽभावग्रहकारणमित्यायातमित्ययंः। नन्‌ कारणमेलकं घटयति चक्षुनं तु 
कारणमपीत्याह अथे fa | एवमन्धत्रापि रूपादिग्रहे चक्षु: कारणं न स्यात्‌, मेलकघटकतर्यवान्यथा- 
सिद्धेः। एतदेवाह ‘a ही'ति। नन्‌ वातायनादावार्जेवावस्थानसत्त्वेऽपि अधिकरणवृत्तिघर्मस्य 
चक्षुषा ग्रहणान्नाभावो गृह्यते, तस्य तत्र सहकारित्वस्य वक्तव्यत्वात्‌ । तथा च चक्षुस्तत्रेबोपक्षीण- 
मित्याह 'अथे'ति। नन्वेवं बायावपि रूपाभाबो न गृह्यते, चक्षुषा तद्ृत्तिघर्मान्तरग्रहात्‌ इत्यत 
आह 'वास्वादिष्वि'ति । तत्रान्‌पलन्धिः प्रमाणमेब न भवति किन्त्वनुमानमेवेत्यथंः। 'असिद्धेरि ति । 
ज्ञायमानान्‌ पलम्भो रिङ्गं तञ्ज्ञानं च दुरुपपादमिल्घर्ष: । नन्‌ वायू रूपवत्तया नानूपलम्भविषयः, 
ताद्रूप्येण प्राकटप्राभाववत्त्वात्‌ इत्यन्‌ मानम्‌पलम्भे स्यादित्याह 'प्राकटेप्र ति । रूपवत्ताप्राकट्य्रस्यापि 
अभावो वय्‌ धमिको दुग्रंह एव इत्याह 'वायावि'ति। 'प्राकटप्र' ज्ञातता । 'रूपाभावेने'ति। प्राकट्या- 
भाववत्‌ रूपाभाव एव कुतो न गृह्यत इत्यथंः। ज्ञानाभावान माने हेत्वन्तरमाह 'व्यवहारा- 


'आवेने'ति। अत्र व्यवहारविज्ञेषामिप्रायेणेकान्तिकत्वमाह 'काये'ति। नन्‌ व्यवहारमात्राभावो 


लिङ्ग स्यादत आह 'न चेति। स्वीयव्यवहाराभावोऽनेकान्तिकः सकलव्यवहाराभ्रावच्चासिद्ध 
इत्पर्थः। नन्‌ स्वकीयरूपवत्ताभावः स्वकीयरूपवत्ताव्यवहाराभावेनान्‌ मेयस्तश्र च उपेक्षणीयज्ञाने- 
ऽनैकान्तिकत्वे सत्पेवाह 'तद्विषय' इति । तत्राद्ययोस्तद्विषयकज्ञानाभावान्तभं,तत्वेन साध्याविशेष 
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एव | अन्त्ये तदाख्यो wal शातता, तदभावस्तदन्तभू त इति ge एवेत्यक्तम्‌ । 'आत्माश्रये'ति । 
व्यवहारा भावान्तगंतस्तद्विषयकशानाभावः तेनेव तदन्‌मानं चेल्‌, तदा9माश्षयः, तेन व्यवहारा भावो, 
व्यवहाराभावेन च लद्विपयकज्ञानाभाव एव चदन मेयस्तदा अन्धोन्याध्यः। ज्ञानाभावेन 
प्राकट्याभाव:, तेन च व्यवहाराभावः व्यवहाराभावेन च ज्ञानाभाव एव चेदन्‌मेयस्तदा चक्त(क)- 
मिल्धर्थः। “न चे'ति । तथा चातिप्रसङ्ग इत्यर्थः । 'नञ प्राकट्य़ाभाव' इति । तर्स्यव स्वभाव- 
कल्पने मानाभाव इति भावः। एतदेव विशदयति 'लिङ्गे'ति। स्वरूपतार्िङ्गाभावेन यत्र 
कुत्रचिद्‌ बह्वरन सानप्रसङ्गात्‌ । यद्रो, समव्याप्तिस्थले लिङ्जाभावोऽपि साध्याभावबोधक इति 
प्रकृतानुरूपर्भिति भावः। अविनाभावोऽपि तत्र बलं(? ) ज्ञात एव वाच्योऽन्थियाऽन्‌ माना भासान- 
वकाशोऽतिप्रस ङ्गर्चत्घाह 'अविनाभावेलि। नन्‌ ज्ञानं योग्यमस्तु तदभावं योग्यान्‌ पलम्भेन 
स्वरूपसत्ता गृहीत्वा तेन रूपाभावो बायावन मीयताम्‌ इत्याह ज्ञाने'ति। 'त्वद्सि'व्यपसिद्धान्त- 
वारणाय । 'शब्दध्यत्ादीति। घपक्षादिविकल्पग्रस्तत्वादिति भावः। अधिकरणागतघर्मान्तर- 
ae चक्षरन्यथासिद्धमिति यदुक्त ततूप्रकारान्तरेण दूषयति 'अपि चे'ति । 'तामि'ति। अघिकरण- 
वृत्तिधर्मप्रतीतिमित्यथंः। तथा सती'ति। रूपाभावप्रतीतिस्ताबदुभयसित(द्ध)व्याप्ति- 
इचेत्तदाधिकरणवृत्तिधर्मान्तरप्रत्तीति सेबाक्षिपेदित्यथंः। यादि नाक्षिपेत्‌ तदा कारणमेव 
न स्यादथवा रूपाभावप्रतोतिरेय न स्यादित्याह 'अनाक्षप' इति ‘aa’ इति । स्वरूपसदनपलव्धे- 
रित्यर्थः । 'लिङ्गादिति। ज्ञायमानान्‌पलब्धेरित्यथंः। 'संवे'ति। अन्‌५लस्धिरेवेःघर्थः । तद्‌- 
प्रहानपपत्तिइचोक्तेति भावः । 'यथे ति । विशद्धमानापि(?) नृयोनिजत्वं स्वरूपसत्‌ प्रत्यक्षसहकारि 
ज्ञातं तु लिङ्ग यथा त्वयोच्यते तथानपलन्धिरयि ज्ञाता चाज्ञाता भावधियं जनयेदित्घर्थः । 
'कार्य ति । दृष्टान्ते साक्षात््वमन्‌मितित्व जालिभेदोऽरित । प्रकृते तु नास्तीत्यथंः । 'अन्घथापी'ति । 
पारोक्यमान्‌ (Tee च जातिभेदः प्रकृतेऽपीति शक्कूते 'पारोक्ये'लि । 'अन्‌पलम्भादि'ति। वयौ 
रूपाभावग्रहे भूतले घटाद्यभावम्रहे च साक्षातत्वस्यंयोपलम्भात्‌ । वंजात्यस्यानपलम्भादित्य्थं : | 
'करणे'ति। एकत्र ज्ञाताश््यत्राज्ञाताःनपलब्धिः: करणमिति वँजात्यमन्तरेण व्यवस्थापयितु- 
मशक्धमित्यथंः । अभावज्ञानस्य इ न्द्रियकरणकत्ये साध्ये कारिकया संगृहीतम्‌ 'अज्ञातकरणत्वा- 
दि'ति। हेतु विबुणोति 'अज्ञाते'ति। 'यदज्ञायमाने 'ति । ज्ञायमानकरणाजन्धं यदज्ञायमानकरणजन्थं 
तत्‌ साक्षादिन्द्रियजमिति ब्याप्त: । तेनाज्ञायमानमनोजन्धान्‌मित्यादौ न व्यभिचार इति 
भाव:। 'कुलस्लर्ही'लि। साक्षान्मनोजन्धत्ये स्मृतिरपि साक्षातृकारिणी स्यादिस्घ्थंः। 
'सस्कारे'ति । स्मृतौ संयूक्तसमवेतविशेषणतासंस्कारद्वारैव मनःप्रत्यासत्तिरित्घर्थंः । प्रत्यभिज्ञा तु 
चक्षरादिसन्षिकर्जन्या तन्नाशेऽवि संयक्तवि्ञेषणतायाः प्रत्यासत्तेः सत्त्वात्‌ । असन्निकृष्टैव वा 
ammai न हि यावतुप्रत्येतब्येन्द्रियसन्निकर्षः कारणमिति 'टीकाकृद'भिघानादिति भावः । 

'उतूसर्गस्ये'ति । भावाभाव 
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लभ्यमानकरणकजञानत्वावच्छिन्न प्रत्यवेन्द्रियजत्यकल्पनमावश्यक, तथा चाज्ञातान पर्छब्धजन्ध- 
मभावशानमधि तथा स्यादित्याह ‘a हौ त्यादि । नन्वन पलभ्यमानकरणत्वं नेन्द्रियकल्पने 
तन्त्रं, किन्तु साक्षात्‌कारित्वं. तच्चान्‌पलन््मानान पर्छाब्धिजन्धाभावज्ञान नास्तीति तत्रान्द्रिय 
जन्घत्वं न स्यादित्याह 'यद्यपी'ति। 'तर्त्र॑वे'लि। इन्द्रियकल्पन एवेत्यर्थ:। 'तयापी'ति। उप- 
लभ्घमानकरणस्थळेऽनपलभ्चमानस्य करणस्य केनाप्यकल्पनादन्‌ पल*घमानकरणकत्वमेवेन्दिय 
कल्पकमित्य्थ: | नन्वन्‌पलभ्धमानकरणकत्वेन चेदिन्द्रियजन्घत्वं साक्षास्यं वा, तदा स्मृतिरपि 
तथा स्यादित्यत आह 'अत एवे ति । इन्द्रियजन्धत्वं तु तत्रास्त्यव, नन (तु) साक्षात्तव तु मनसः, 
पोढाप्रत्यासत्तिबिरहा दिति आावः। नन्‌ संस्कारस्तत्र न कुतः करणमत आह 'सस्कारस्त्विति । 
निर्व्यापारत्वेन तस्याकरणल्वादिति भावः। नन्‌ मनोजन्धायां स्मृतौ संस्कारः किमिति कत्पप्रत 
इल्यत आह 'इन्द्रियाणामि'लि । नन पोढाप्रत्यासत्तिविरहेश्यलौकिकत्रत्यक्षत्व॑ स्मृती स्यादिति 
wa, इन्द्रियजत्वेऽपि स्मृतौ जनकत्वाबच्छेदकं नेन्द्रियत्वं, किन्तु मनस्त्वमिति न साक्षात्तव तत्रति 
भावः। 'भावावेशादि'ति। भावस्यासाघारणकरणस्यावेशः प्रवेश इत्यथंः। तया च बहिः 
प्रमायां मनसो भावरूपकरणसहकारित्वनियमस्य दुष्टत्वादिन्द्रियलिङ्गखादुस्यघ्यापि तदेव 
कल्पनीयमिति भावः। एवं च घटाभावो भूतल इत्यभावप्रमा मनोनिन्तनावरूपकरणजन्ध 
प्रमात्वान्मतवत्‌ इत्यन्‌ भानादिन्द्रियकरणत्वसिद्धिः। तदेबाह ‘ada ही'ति। आविष्ट 
सहकृतं कथमेवमत आह 'तथंवे'ति। अवधघारणस्थलमाह 'न हीति। 'तदि'ति। मन इत्घर्ष: । 
नन शाब्दज्ञानादौ मनसो आवसहकारित्वमस्तु, अभावप्रमान्तु आावनिरपेक्षमन्‌ पलुञ्चिमावसरहाय 
जनयतु, को दोष इत्यत आह 'न वे(चे)ति। यत्र यस्य यत्सहकारि लक्निरपेक्षेणापि तजूजातीय 
जन्थजनकविप्लव इत्यर्थः । तथा च वहिः प्रमात्वावच्छेदेनंव भावसापेक्षत्वमित्यथः । यद्यपि 
परामृष्यमाणलिङ्गकरणतापक्षेञभावस्यापि सहकारित्वं, तथापि भावघटितकरणसापेक्षत्व- 
मिल्पर्थः। प्रकृते परामृष्यताघटितत्वाक्न दोष:। अनपलञ्बिस्तु न परामृष्यताघटितेति 
न सा कारणमिति भावः | 


विवेकटीका 


'एतेने'ति। सावि न ज्ञातान्‌ पलब्धिजेत्य्यः। 'व्याख्याता' अन्‌ मितिविजातीयभिन्नत्वेन, 
तत्र मैत्राभावप्रइनानन्तरमसत्घपि तदानीं गृहादिसन्निकषे तद्वत्तया स्मरणाहस्य इदानीमस्मरणेन 
प्रतिसंहितेन तत्र मैत्राभावं प्रतीत्यो्तरयति--'नासीत्तत्र मंत्र" इति विस्मृतमिदमत्यज । 'तयापि 
ज्ञातान्‌पलूम्धिजन्घज्ञानस्यान्‌ मितित्वे 'नावान्तरजातिभेदः' साक्षात्‌काराद्यवृत्तिः । 'कारणे ति । 

साक्षात्कारिविजातीये ज्ञानकरणकत्वनियमेन तद्विपरीते साक्षातृकारित्वनियमादित्पर्थंः | 
नन्‌ यथा ज्ञानकरणकत्वाविशेषेऽपि अन मितिशान्दादाववान्तर्वरूक्षण्यं, तथा ज्ञातकरणकत्यऽप्यस्तु 
इत्पन्‌शयादुक्तं द्वितीयं हेत्‌ व्याकरोति--'अनन्ये'ति। असिद्धि शक्कुते--'अधिकरणे'ति । 
रूप॒सामान्पाभावस्य घटे बाधितत्वादाह--'विशेषे'ति। तद्वत्तियोग्यत्वमेय 
[841] तत्प्रतियोगिग्राहकमिन्द्रिय, ततः 'वायौ', 


area इति भाव: । 
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प्रहणस्थ भावग्रह प्रति कार्यत्वे बा न प्रतीयादिति। त्वचा तत्र वस्त्वन्तरग्रहादिति भावः । 
नन तत्र स्वशरीरधरत्वक्षमेब त्याचं फलबलात्‌ कल्पततामित्यरुचेराह-_ 'प्रतीयाच्चे'लि। तत्र 
तविन्द्रियजल्यवस्त्वन्तरश्रहणस्य भावात । (‘ysis इष्टापत्तिनिरासाय शक्ते 
आजंवेति। 'सन्निकर्षौो पी ति। सत्यप्यार्जवावस्थानं सन्निकृष्ट आवाग्रहादिति भाय: | 
इ न्डरियसन्षिक्ंस्थोपयोगे यक्तप्रत्तरमाह-- तदेके ति। चक्ष सञ्षिकर्धमाजं सहकारीत्यर्थः | 
तृन्‌ चक सग्िकर्षाबच्छेदेनालोकसझिकर्षो यज हेतुस्तत्र चक्ष सन्निकपंस्थावि विनिगमनाविरहेण 
हेतुत्वात्‌ साज्ञात्वम्‌, अत्र चार्ज वावस्धानमधिकरणस्य, तत चालोकसन्िकषंः चाक्ष(प)त्वं 
वस्त्वन्तरग्रहणञ्च्चाचेक्षले, न चेतावता साक्षात्वमित्यवाह--' वातायने 'शैधादि। चक्षःसल्षि 
कर्षावच्छेदेनालोकसन्षिक्ंस्थाप्रयोजकत्वे तदूपलम्भप्रसङ्गात्‌ । 'वातायनविसारिते'त्पनेना 
शिकरजज्ञातख्यसहकारिधदर्शन, चल्षरसञ्रिकधश्चञाधिकरणेन सूचितम्‌, अत्र सति चालोकेनाधि 
करणसञ्िकघ, सति च चाध वस्त्वन्तर्रहण इत्यपि बोध्यम्‌ । 

wea सझिकर्षादे रन पर्तव्धिनिष्ठयोग्यताघटकतयावरुछेदकत्वेनान्पयासिदि शङ्कते 
'लयापी ति) 'ताव]दितरेलि। प्रलियोगितद्गाप्येतरेल्यर्यः, तेन बिनापि प्रलियोगि- 
तदिन्ट्रियस ञ्रिकर्षा भावग्रहणम्‌ | सयोगसाक्षातूकारे लदाश्रयप्रल्यक्ञस्यापि हेतुत्वात्‌ तेन 
fears च सयोगान पकब्थेयोस्यतास्त्येवेत्यब्याप्तिः, तथापि येन प्रतियोगिग्राहकेण बिनापि यत्र 
वदभावस्योपलम्भो दृश्यते तदितरत्वम्रेव तत्र निवेश्यम्‌, उक्तेकधस्यान्‌ पादेयत्वात्‌ । एतञ्नये च 
पोस्यत्रतियोगिकस्येब ससर्गाभावस्य ग्रहण, तेन न प्रतियोशिग्राहकाप्रसिद्धिः । विवेचितमिदमन्धत्र 
भूयसेति, नेह तन्यते । 'निश्चीयते' अजञातकरणेनान भूयते । 'तत्‌' योग्यतोपपादनम्‌, अ(ब)च्छेद्याः 
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तदातनश्यवहाराभावस्य ब्यभिचारित्वेश्‍णि व्यवहारसामान्धाभाकेन तदन माने स्यादित्पाह-- 
न चे'ति। 'अर्नेकान्तिकल्वादि'ति । ब्यवहारसामान्यशून्थेअथे  उपलस्भसत्वादित्यर्य:। 
नन्‌ निक्षचिते व्यवहारशुल्यत्वे ieee r e: स्यातश्रिश्‍चयश्‍्चाशक्य 
इत्पत्ाह--असिद्धेशचे'ति। बिपल्षावत्‌ पक्षेप्रवि लश्षिश्‍ज्याभावात्‌ कथमनमेत्यर्ष: | 

किञ्च व्यवहारसामान्धाभावो हेतुस्तद्विशेषाभावो वा ? आययंश्रसद्धिः, बायो: enire- 
व्यवहारस्य सत्वात्‌, अतस्तद्विशेषाभाको वाच्यः, विशेषश्च रपवलाविषयकमेव व्यवहारस्य च 
सविषयकल्वाभावात्‌ । तद्विययकञज्ञानजल्घत्वं तद्विययकश्षानतजनकत्यं वा लढाच्य, ज्ञानस्यावि 
तद्विषयकत्वं यदि तद्गशिज्ञातताजनकत्यं, तदा तदा्वयप्राकटःजनकञ्ञानजन्यत्वादिकमेय cared, 
तत्र च विशेष्यीभूततद्वयहारयति विश्येषणीभूतस्य ज्ञानस्य ज्ञाततया भायाव[दत ?) एव तत्पर्य- 
वसानं वाच्यं, तत्राद्यद्वयं तज्ज्ञाना भाये धर्यं वसञ्नम्‌, अन्त्यञ््च ततृत्राकटाळावेन । तत्र यदि ज्ञाना- 
भावानुमानं तदात्माखयः, यदि च व्यवहाराभावेन ज्ञानाभावस्य ज्ञानाभावेन च ब्यवहाराभाव- 
स्यानुमितिस्तदान्धोन्धाश्वय:, यदि च प्राकट्याभावेत ज्ञानाभा[858 ]वस्य श्ञानाआवेन व्यवहारा- 
भावस्य व्यवहाराभावेन च प्राकयाभावस्य प्राकटग्राभावेन ज्ञानाभावस्यान (मिति)सानं तदा we 
कमित्याखण्डलार्थ: । नन्‌पलम्भाभावोज्जात एव रूपाभावान मापक: स्यादित्यत्राह-- त चे'ति । 
तदन्‌ मान एवानपलम्धिप्रमाणान्तर्भावाञ्ातिरेकतेति are) 'तवात्वे' गमकत्वे वह्मरिङ्गा- 
भावेनापि स्वरूपसत्ता बह्वशभावगमकल्व'प्रसङ्गात्‌/। नन्‌ ware? न were 
इति न तथा प्राकटयाभावइच ज्ञानाभायव्याप्यतया तं गमये दित्यक्राह--'अविनाश्राचे'ति । तस्य 
लिङ्गस्य ज्ञानापत्तेः 'ज्ञानहेतृ ' 'नियमयति'’ आशयमन मापकीकरोति । 'ङ्रानप्रत्यक्षेणे'लि । 
तथा च योग्यान पलब्धप्रा गृहीतेनेय ज्ञाताआवेत रूपाशावान मानमित्चर्ष: । 'झब्दे'ति । 
शम्दध्वंसप्रत्धक्षताव्यवस्यापनेना योग्या धिकरणका भावस्थायि अन्‌ पसिद्धि(रग्थि)गम्यत्यात्‌ , 
न वायौ रूपाभावस्यान्‌मेयत्यमेवेि केचित्‌ । 'धरे'तु तद्‌ यथा पक्षादिविकल्येतातमान gia 
तथात्रापीत्यरथं इत्याहुः। तत्र चोपलम्भाभावस्य अग्रहत्वे रूपाभावेन किमपरादमिति भाव: 
इ'ल्पपरे'। 'तद्गहिताया' इति । तयाविधधर्म ग्रहा भावप्रय कतस्याभ्रावोपलूञ्चिच्यतिरेकस्रहादि 
ल्पर्थः । प्रय क्तञ्च 'क्षेमसाघारणकार्यताविशेषः व्याप्तीति । एधा चान्वयमखी नालः पौनरुक्त्य 
मिति ध्येयम्‌ । ('ताम्‌') निरुक्तधर्मत्रतीतिम्‌, 'एवंभृतत्वात्‌' व्याप्यतावच्छेदकावच्सिक्जत्यात्‌ 
'तत्कारणकः' निरुक्तधमंप्रतीतिहेतुकः, तहप्राप्यको वा न भवेत्‌ । 'ततः' अन्‌ पळन्ये: 'न भवति' 
वायौ रूपाभावप्रत्ययः, तत्‌करणञ्ञान एव तस्या हेतुत्वात्‌ व्यापकत्जाच्चेति भावः: । ताहि कृतः 
सेत्पत्राह--'लिङ्गादि'ति। श्ञानातपरम्धिरुपादित्य्ंः। 'सेव' अनपलञ्धिरेव, तया च 
व्यभिचार एवेति भावः। तस्याइचोपलम्भो न सम्भवतीति प्र)गेबोक्तम weft, लघ्याधि 
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पारोक्ष्ये'(इ)ति । दृष्टान्ते यदन्‌मितिरूषं परोक्षं प्रत्यक्षरूपपरोक्षजातिभेदः, अनुपलब्धज्ञाने 
तदभावेऽपि भूतले घटाभावप्रतीती अवान्तरजातिभेदोऽस्ति, यत्र निरुक्तधर्माग्रहापेक्षा वायौ 
रूपाभावप्रत्यये तदनपेक्षेत्यर्थः। 'असो' अनपलूब्घप्रत्वयः। अन पलम्भादि ति । प्रत्यक्षत्व- 
जातिबिरुद्धान्‌ पळब्क्रत्वजातिरनपलम्भादित्यर्थः । कचान्‌ पलब्धेः करणत्वमिति भावः। यद्वा, 
भूतले योग्यघटाभावोपलम्भस्तत्र वायौ रूपाभाबप्रतीतिब्याबृत्तजातिभेदान्‌ पलम्भात्‌, तथा च कुत्र 
तथाविधधर्मंप्रतीतेरेतुत्वमिति भावः। सन्दिह्यते ('सम्भाव्यते') निरुक्तजातिभेदः। 'सम्भाव्य- 


5 
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तामिति। कार्यंजातिभेदसम्भावनया ततृकरणसम्भावनायामपि न प्रमाणान्तरावधारण- 
मित्यर्थः । . 
तृतीयं हेत व्याकरोति--अज्ञातेति। 'यदिति। ज्ञायमानकरणाजन्यं यद्यज्ञानं 


10 'तत्साक्षादिन्द्रियजं' (a?) असाधारणेन्द्रियकरणकबत्तिज्ञानव्याप्यजातिमत्त्वं साध्य, तथा च 
हेतावन पादेयं जन्यत्वम्‌ | यथा वे'ति । एतच्च स्मृतौ मनसोऽसाधारणकरणतानयमाश्चित्य । 
'कुतस्तर्ही ल्यनन्तरं 'स्मरणमि'त्यनपज्यते । निस्क्तहेतुना साक्षात्त्वे साध्ये संस्काराजन्घत्व- 
मपाधिरित्यर्थः | 

“प्रकृते'(इ)ति। उपाधि शङ्कते-'भावेति। जभावाविषयत्वमित्यर्थः। अभावा- 

15 ज्ञानजन्यत्वपक्षघमंतावच्छिन्नसाध्यव्यापकं चेदं तेनोपनयवशादभावस्य प्रत्यक्षविधयत्वेन न 
साध्याव्यापकत्वं, नोपेयेते च तैः सामान्धरक्षणायोगजप्रत्यासत्ती, अतो न तञ्जन्धतज्ज्ञाने 
साध्यव्यापकत्वमिति ध्येयम्‌ । 'अन्यथे'ति। परामर्शादिजन्घत्वे नाभावान्‌मितावन्‌मिति- 
त्वादिसाघनेऽपि तस्योपाधित्वं स्यादित्यर्थः। 'इदमेव' औत्सगिकत्वमेव। 'अकारणके'ति । 
अज्ञातकरणकज्ञानसामान्ये इन्ट्रियस्य कारणत्वात्‌ तद्िनाऽभावप्रत्ययो न स्यादित्यर्थः । इत्थम- 

20 ननगमे 'रूपारपरूब्धीनामपि' इन्द्रियकरणत्बं (न ? ) प्रामाणिक स्यादित्यर्थः । ‘aaa पर्यबस्यति' 
इ न्ड्रियकरणत्वे पर्यवस्यत्येव साघकतामाप्नोत्येव 'तथाप्य'भावोपरूब्घौ साक्षातृकारित्वस्य सन्दिग्ध- 
तयाऽज्ञातकरणकानभवत्वेन तत्तत्र प्रसाध्य हेतूकर्तब्यं, तथा चावस्यकत्वात्तदेव तत्र हेतूकृत- 
मित्यक्षरतात्‌पर्याभ्यामाह-तथापी'ति। व्याप्तिग्राहकं तकंमाह--'न ही'ल्यादि। 'उप- 
लभ्यमान' इत्पादि। न हि ज्ञानकारणके आत्मतत्वसाक्षातुकारादो साक्षाक्त्वे सत्घपि इन्द्रियं 

25 तेन कल्पयितं seed परिशेषासम्भचात्‌, अपि तु अज्ञातकरणके रूपायपछम्भे एव तत्त्वेन तथा 
जेन्द्रिमकल्पने तदेव प्रयोजकमि[8648]तघर्थः। यत एव इन्द्रियकल्पने तत्‌ प्रयोजकम्‌, 
अत एव विनापि साक्षात््वमज्ञातकरणत्वेन स्मृतेरपि मन:करणकत्यमिच्छन्तीत्याह--'अत एवे'ति । 
नन्‌ विना प्रत्यासत्ति कथमिन्द्रियस्य करणतेत्याह-_-'संस्कारस्त्वि'ति । 

चतुथं हेत्‌ व्याचष्टे 'भाबावेशाच्चे'ति। भावभूतासाधारणकरणसहकारेणेव मनसो 

30 मानसातिरिक्तानभवजनकत्वमिति व्याप्तेः, भावभत्तकरणरवमवद्यमभावोपत्ूव्धौ वाच्य, 
तथा चान पलब्धेः सहकारित्वमात्रं कल्पप्रते, न तु करणत्वमित्यथं:। *'बाच्य(ह्य? जन भवे' 
मानसभिल्नानुभवे, तेन तदसहकारेण मानसाज्ञानस्मृतिजनवतया चेतसो न व्यभिचार इति भावः 
'प्रमाणाविष्टं' तत्‌सहकृतं, 'तर्थव' तादशकरणसहकारेणँव चेतसः 'झवतेः' निरुषतज्ञानजनकत्वस्पा' 








॥ Guninanda reads प्रकृते before awia, it seams. 
* Gunainanda reads eng- for weet, 
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न्वयव्यतिरेकाभ्चां निश्चयात्‌ । नन्‌ भाव एव तस्य भावभूतकरणसहकारित्बं न त्वभाव इत्या- 
शङ्काह-न हीति। 'अनपलब्धिमात्रे ण भावभूतासाधारणव्यवच्छेदः। अभाब' इत्यत्र 
सप्तम्घर्यो विषयतः | यद्यपि व्याप्तौ भावांशस्य व्यर्थताऽन्यथा कवचिदिन्द्रियसहकारिकत्व- 


दर्शनात्‌ ब्याप्तिज्ञानादेरपि करणता न स्यात्‌, तथाप्युक्तवक्ष्घमाणयक्तप्रवष्टम्भेनेदमपि प्रमाण- 
लामासादयति इल्यभिप्रायणेदमिति ध्येयम्‌ ॥२०॥ 


अपि च 
प्रतियोगिनि सामर्व्यादयापाराव्यवधानतः | 
अक्षाश्रयत्वाहोषा णामिन्द्रियाणि विकल्पनात्‌ ॥२१॥ 

afs प्रमाणं यङ्ावावगाच्ि, तत्‌ तदभावावगाहि, यथा लिङ्गं शाब्दो वा । 
घटाद्यवगाचि चेन्द्रियमिति। अन्यथा fe ग़ब्टादिकमपि नाऽभावमावेदवेत्‌, 
भाव एव सामर्ष्यावधारणात्‌ । न चैवमेव न्याय्यम्‌ । देवदत्तो गेहे नास्तोति 
aza, मया aa जिन्चासमानेनाप न eel Aa डत्यवगतानुपल्नम्धया- 
ऽनुमानादप्यवगतेः। agag वाऽऽश्रयमिन्द्रियम्‌। तथापि न aad 
व्यवधोयते, व्यापारत्वात्‌। अन्यथा सर्वसविकल्पकार्नां प्रत्यक्तत्वाय दत्तो 
salafa स्यात्‌ | 

aad सति धृमोपलनम्भोऽप्यस्य व्यापार; स्यात्‌ । तथा च गतमनुमाननापोति 
चेत्र। यया क्रियया विना यस्य यत्कारणत्वं न निर्वहति, त प्रति तस्या एव 
व्यापारत्वात्‌। न च धमाद्यूपलब्धिमन्तरेण चक्षुषो वङ्ट्ञानकारणत्वं न 
निर्वहति, संयोगवदिति | 

अस्ति च भावाभावबबिपययः। सोऽयं यस्य दोषमनुविधत्ते, तदेवात्र 
करणमिलि न्याय्यम्‌ a चानुपलन्धिः ‘aural eer,’ नाप्यधिकरणग्रहछणा 
प्रलियोगिस्मरणं वा स्वभावतो geg । अनुत्पत्तिदशायामनुत्पत्तेरुत्पत्तिदश्ायाद्च 
स्वार्थ प्रकाणनस्वभावताया अपराहत्ते; । असंसूृष्टयोरधिकरयाप्रतियोगिनोः Seg- 
तया प्रतिभानं दुष्टम्‌ । संख्थ्योदयासंस्ष्टतयेति चेत्‌; नन्वयमेव विपययः । 
तथा च आत्माचयो दोषः। तस्मात्‌, द्ष्टेन्द्रियस्य तददिपर्ययसामथ्यं अदुष्टस्य 
तत्समी चीनज्रानसामर्व्यमपि | तथा च प्रयोगः--इन्द्रियमभावप्रमाकरणं, तदि पर्यय- 
करणत्वात्‌ । यत्‌ यददिपर्ययकरणं तत्‌ तत्प्रमाकरणं, यथा रूपप्रमाकरणं 
चक्षुरिति । 

विकल्पनात्‌ खल्वपि । “अघटं भूतलमि'ति हि विशिट धोरवश्यमिन्तद्रिय- 
करणिका स्वीकतेव्या, प्रमाणान्तर वा सप्तममास्थेयम्‌ । यथा हि, विशेष्यमावरो- 


पक्तीणमिन्द्रियमकरणमत्र, तथा विश्ेषणमात्रोपक्तोणा अनुपलश्धिरपि न करणां 
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स्यात्‌ । स्वस्वविषयमात्रप्रहत्तयो; प्रमाणयोः समाचार: कारणमिति aa) 
विषयभेदे फलवेजात्ये च तदनुपपत्तः। न हि aa तन्तुषु च व्याप्रियमाणयोः 
कुलालकुविन्दयो; समाहारः स्यात्‌। नापि घटपटादिकारिगां चक्रवेमादोना 
समाचार: कचिदुपयुज्यत । तत्र कबरकार्याभावाच्र तथा । प्रकते तु विशिष्ट- 
प्रयस्य परोक्ञापरोक्ञषरूपस्य दशनात्तथेति dai विरुडज्ञातिसमावेशाभावात्‌ । 
भावे वा करम्बित एव कार्ये योरपि शक्तिरभ्यपगन्तव्या, दशनबलात्‌। न 
हि नियतविषयेण सामर््यन कबंरकार्यसिडिः ; waag तथाप्रसङ्गात्‌ | 
ननुभयोरप्यृभयत्र सामथ्यं कोऽर्थो मिथः सञ्रिधानेनेति aa) aafeada 
तस्य तत्र सामरथ्यादिति। एतेन 'सुरभि चन्दनमि'त्याद्यो व्याख्याता; । तथा 
चाभावविषयेऽपो न्द्रियसामर्थ्येस्य द्रपङ्कवत्वादलमसद्ग्रहेणेति | 

स्यादेतत्‌ amga विशेषणे विशिष्टवुद्धिरदेति, तत्कार्यत्वात्‌ a च 
विशिष्ट सामध्य केवलविश्रेषण$पि सामर्थ्यम्‌ ; केवलसोरमेऽपि चत्षुषो हत्तिप्रसङ्घात्‌ | 
अतोऽभावविशेषणग्रह्षणाय मानान्तरसम्भव; । अपि च कधमनालोचितोऽं 
इन्द्रियेण विकल्पेत? न च मानान्तरस्याप्येषा रोतिः ; अनुमानादिभिरना- 
लोचितस्याप्यथस्य विकल्पनात्‌, wea) न ्याभावैनेन्द्रियस्य संयोगादिः 
संभवति। न ¡च विशेषणत्वं, संबन्धान्तरपूवंकत्वात्तस्य | अवश्याभ्यपगन्तब्य- 
त्वाञ्चानुपलब्धेः। न fe तटुपलब्धी तस्याभावोपलम्भ् इति चेत्‌ ? 


भप्रामोदंटीका 
किव्चाभावप्रमायामिन्द्रियाण्यव करणमित्याह प्रतियोगिनी ति।  अधिकरणग्रहे 
च नेन्द्रियमन्धचासिद्धमित्याह ख्यापारै'ति । अक्षाश्वयत्वादिति। येन gea 


यदप्रमा जन्धते तेनेवादुष्टंन ततृप्रमापीत्धन्धत्र दृष्टमिह च इन्द्रियमेव दुष्टमभावाप्रमाजनक- 
मनपलब्धेर्दोषाभावात्‌ ; तथा चाभावप्रमापि तेनेव जननीयेत्घर्थः। इन्द्रियाणि करणमिति 
शेषः। 'विकल्पनादि'ति। घटाभाववद्‌ भूतलमिति विशिष्टज्ञानस्य भावविषयत्वेनानप- 
लब्धिजन्यत्वाभावादिन्द्रियमेच करणं वाच्यम्‌। तथा चाभावांदोऽपि तदेव करणमित्यर्थः | 
'वद्धीति। उपमानभिन्नमिति शेषः। तेनोपमानेन व्यभिचार; । घटाद्यभावावगाहि 
चेन्द्रियमित्यूपनयः। तस्मात्तदभावावगाहीति निगमनं वोध्यम्‌ । aaar ही'ति। 
तत्रापि प्रमाणान्तरं कल्पनीयं  स्यादित्य्थ:। ‘a च॑वमेवे'ति। शब्दादीनामभावा- 
ग्राहकत्वमेवेत्घर्थ: । 'ग्राहयतु वे'त्घनास्थायाम्‌, अधिकरणसा हित्येनेवाभावग्रहणान्नाधिकरणग्रह- 
पुरःसरमेवाभावज्ञानमिति भावः। aera इन्द्रियसन्निकर्षेण निविकल्पकेन वा व्यवहित- 
मिन्द्रियमपि सविकल्पकं न जनयेदित्याह 'अन्घथे'ति। 'घूमोपलम्भ' इति। तृतीयलिङ्गपरामशं 
इत्यथंः। 'अस्ये'ति। चक्षुष इत्यथंः । रिङ्गपरामर्षो न चक्षुर्व्यापारः, तेन विनापि इन्द्रियेण 
लै द्भिकज्ञानजननादित्याह' यये'ति । क्रियापदं व्यापारपरम्‌ । 'संयोगबदि'ति। व्यतिरेकदृष्टान्तः | 
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इन्द्रियसंयोगवदित्यर्थ: । तन्तुसंयोगबदिति वा। “अक्षात्रयत्वादि'ति व्याचष्टे ‘अस्ति चे'ति । 
अनुपलब्िरेव दुष्टा स्यादित्याह 'न चे'ति ।'स्वभावत' इति । इन्द्रियगतदोषद्वारा तु दृष्टं वेत्यर्थः | 
एवमूत्तरत्रापि। न च चक्षर्गतपित्तादिसहकारितँवानपलब्धेर्दष्टत्वमिति वाच्यम्‌ । विवाद- 
पदमभावश्जम इन्द्रियजन्ध: लिङ्गाभासाद्यजन्यञ्जमत्वादित्यत्र तातृपर्यात्‌ | 'अनत्‌पत्ती'ति । 
अभावादेच तदा दुष्टत्वाभावादित्यर्थः। 'उत्पत्तीति। स्वाथंविषयकस्य तदानपायात्‌ क्व॒ ॐ 
दुष्टत्वमित्यर्थः | अभाववति भावविषयं यमधिकृत्थ दोषमाह 'असंसुष्टयोरि'ति । भाववत्यभाव- 
बिपयं ये दुष्टत्वमाह 'संसृष्टयोरि'ति। 'नत्वि(न्व)ति। सम्बोघने प्रतिभासनमिह विपर्ययः, न च 
स एव दोषः सन्‌ आब्मानमपि जनयतीत्यर्थः । स्वामिमतम्‌पसंहरति 'तस्मादिति। 'अभाव- 
प्रमाकरणमि ति । विवादाध्यासिताभावप्रमाकरणमिल्धर्थ: | अतो न भागबाघः। 
qa यदि'ति। दोषस्य करणत्वाभावान्न तेन व्यभिचार इति भावः। "इदं खल्वपी'ति निपाव- 10 
समदाय उदाह्रियत इत्यथ । 'अघटमि'ति। भावविशेष्यका अभावविजेषणिका घीरित्यर्थः | 
“यर्थे'ति । इन्द्रियानपलम्भयोः प्रत्धेकमात्रसामर्ध्यादित्घर्थः | नत्वि(न्व)न्द्रियसंस्कारयोर्यथा प्रत्यभि- 
ज्ञानजनकत्वं तथ हेन्द्रियान्‌ पलम्भयोः स्यादित्याह 'स्वस्वेंति।  'विषयभंद' इति। घटयो- 
भावाभावमात्रविषयपयं वसन्नत्वाल्‌ न विशिष्टावगाहनसामचथ्यं मित्यर्थः | ‘eae thr 
इन्द्रियस्यापरोक्षज्ञाने फलम्‌, अन्‌ पलब्घेस्तु परोक्षमित्यर्च: । प्रल्यभिज्ञाने तु संस्कारस्य करणत्वा- 15 
भावादिन्द्रियस्येव करणत्वमतः सर्वादो साक्षात्‌कारित्वम्‌ । तत्त्वांशे च इन्द्रियसम्बन्ध(द्ध ? )- 
विशेषणतेव प्रत्यासत्तिरिति भाव: । विषयभंदोदाहरणमाह 'मृदि'ति। फलभेदोदाहरण- 
माह घटति। पत्रे ति। अकर्ब्रत्वं घटपटात्मकस्य कार्यस्य, प्रकृते तु कर्बुरत्वमेवेत्याह 
'प्रकृत' इति । अत्रापि न कर्बुरत्वं बाघादित्याह 'विरुद्धे'ति। अभ्धपेत्याह 'भावे वे'ति। तथा च 
अभावांशेऽपि चक्षषः सामथ्यं त्वयावगतमिति सिद्धं समीहितमित्यर्थः। 'अन्धत्रापी'ति। घट- 20 
पटादावपीत्यर्थः | 'कोऽथं' इति । केवळेने न्द्रियेणान्‌ पलग्भेनेव वा विञिष्टप्रत्ययसम्भवा दित्यर्थः | 
'तत्‌सहितस्येवे'ति । अन पलब्धिसहितस्यं वेन्द्रियस्य विझिष्टबुद्धौ सामर्भ्यादित्घर्थः । 'एतेने'ति । 
सौरभ विशेषणत्वेऽपि चन्दनविशेष्यकत्वेन तदपि चाक्षषमित्यर्थः। 'तथाेति। यथा सुरभि 
चन्दनमित्घत्र सौरभांशेऽपि चाक्षृषत्वं तथात्राप्य भावांशेऽपि चाक्षृषत्वमित्यर्थः। नन्‌ सौरभस्य 
चाक्षषत्वेऽपि तदुपनायकं घाणं प्रमाणान्तरमेव तथाभावस्य विशेषणस्य ग्रहा थंमन्‌पलब्धि(:? ) प्रमाणं 25 
स्यादिति शङ्कते 'स्यादेतदि'ति। किञ्चेन्द्रियजे विशिष्टज्ञाने तदाभावो विशेषणं भासेत यदि * 
पूर्व निविकतपकविषयता स्यान्न चंवमित्याह 'अपिचे'ति। न वा इन्द्रियेण सहास्य प्रत्यासत्तिः ` 
संयोगसमवायात्मिका सम्भवतीत्याह 'अप्राप्तिशचे'ति। तदेवाह 'न ही'ति। समवायस्तु 
नातिरिक्तो न वा प्रत्यक्ष इति न तदर्थमपि विशेषणत्ताकल्पनमिति भावः। किञ्चान पलब्धि- 
स्त्वयापि तत्राभ्यपगन्तव्येत्याह 'अव याभ्य्‌ पगन्तव्य(त्व]दि'ति । 30 
विवेकटीका 
यढा, इत एवार्चेराह-- 
प्रतियोगिनि! इत्यादि। इन्द्रियाणि अभावोपलब्धिकरणतावच्छेदकवन्ति इति च 
प्राकरणिकं साध्यम्‌ बोध्यम्‌ । 'प्रतियोगिनि सामर्थ्यात्‌' प्रतियोगिग्राहकवृत्तिप्रमाणताबच्छे- 
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दकवत्त्यादित्घर्ध; । साध्येऽवच्छेदकोपादानात्‌ न ब्यवितविशेषे व्यभित्ारः। अत्र च बिशिध्य 
रूपतदभावो हेतुसाध्ययोः अभावप्रतियोगितया निवेइयौ, तेन शकधतावच्छेदकत्वाभावग़्ाहकता- 
वच्छेदकशून्ध उपमाने न ब्यभिचारः। नन्वधिकरणग्राहकान्धथासिद्धस्ये न्द्रियस्य तत्र कारणता- 
भावात्‌ कथमन मितिरित्पत्राह--'व्यापारे'ति। 'अक्षे'ति। तद््रमकारणीभृतदोषाश्रय- 
त्वादिल्पर्ष: । दृस्यते हि शेत्याभावमात्रे तु वित्तदोपाश्रयत्वं चक्षरादेरिति घटाभाववद्‌ भतल- 
मिति बुद्धिविशेषः, न इन्द्रियातिरिकतकरणकः, इन्द्रियासाधारणकरणकत्वात्‌ रूपप्रल्पक्षवदित्पत् 
स्वरूपासिद्धप्रयोजकत्वञ्ञ क्ायामाह--'विकल्पनादि'ति । स चेदनपलब्धिमातरकरणकः, तदा 
भूतलविषयता न स्यात्‌, यादि चोभयकरणक एव तदा जात्यो: सुरो ज्याप्यवृत्तित्वं वा इति 
इ न्द्रियकरणकत्यम्‌ इन्द्रियातिरिक्ताकरणकत्यञ्च्च तत्रावञ्यभयेयमिति नोक्तदोष इति भायः । 
'व्यापारल्वादिति। अधिकरणज्ञानं नेन्द्रियव्यवथायकं [861] तदहग्रापारत्वादिति 
samai ei: अन्यया तञ्जनकतयंचान्यचासिद्धत्वे सविकल्पकस्य इन्द्रियजन्ध- 
निविकल्पकजन्यत्वेन तत्र इ न्द्रियाहेतुत्वप्रत्पक्षत्वं न स्यादित्धर्थ:। 'अस्य' इन्द्रियस्य, 'क्रियया'- 
जननेन, तया च यद्धर्मावच्छिन्नं जनयित्वैव यद्धर्मावच्छिन्नं जनयति तदेव तत्र तस्य व्यापारो न 
चक्षुरादेर्घू मोपलम्भस्तथेत्यथं:। 'संयोगबदि'ति व्यतिरेकदुष्टान्तः। वस्तुड्यसंयोगवदि- 
wna यद्यपि विनापि संयोगं ध्‌मोपलम्भद्वारापि इन्द्रियस्थ हेतुत्वात्‌ संयोगोऽप्यव्यवधायको 
न स्याल्‌ इति शकघत एव वक्त्‌, तथापि अतीतानागतस्थले धूमोपलम्भस्य व्यापारत्वासम्भवे 
तात्‌पयंम्‌ । 
अस्ति चे'ति। यद्यपि दृष्ट{? pes दोघसहकारेण तत्तद्‌ ्रमजनकत्वं त च्चाप्यविजिष्टम्‌, 
अन्धा पदज्ञानादेर्द्ष्टत्वं स्यात्‌, स्वरूपतो विषयत्तः वेलक्षण्याभावात्‌, तथापि शङ्को न श्वेत 
इति ज्ञाने चक्षनिष्ठपितदोषजन्यत्वेन पीतः शङ्क इति भ्रमवच्चक्षुर्जन्पत्वानमाने तातपयंम्‌ । 
“स्वभावदृष्टा' पि्तदोषवती । 'स्वाथ ति। तथा च न चिषयकृतं दुष्टत्वमिति Ma: 
'अससृष्ट्योरिति। तथा च बाधितविषयतया विषयकृतमेब तदिति भावः। 'नत्व(न्ब? )य- 
मिति। अधिकरणप्रतियोगिनोश्पादानं दृष्टाम्ततया, न तु प्रकृते तस्य तथात्वं विवक्षितमिति 
ध्येयम्‌ 'तद्विपर्यये'ति। अभावविपयंयेत्यघंः। 'यदि'ति। चक्षष्टुमभावप्रमाकरण- 
वृत्ति अभावश्रमकरणवृत्तिजातित्वात्‌ ज्ञानत्ववदित्घर्थः। यथाशृते व्यक्तिभेदव्यभिचारात्‌ 
अभावश्रमदोषमात्रजातिविशेषसम्भवै तु न तस्यास्तद्‌ ज्रमकरणवृत्तित्वमिति न व्यभिचारः। 
इन्द्रियान पलूब्च्यो रधिकरणाभावरूपज्ञानजनक परस्परसहकारेणा थंसमाजसिद्ध मित्याश कते 
'स्वस्वेति। करणं फलोपधाननियामक, wer ‘कृदभिहितो भावः' इति न्यायात्‌ समाहृते प्रमाणे 
'विषयभेद' इति। इन्द्रियस्याभावेऽन्‌पलम्धेश्च भावपर्यवसन्नत्वात्‌ सहकारित्व- 
'फले'लि। तञ्जातीयज्ञान प्रति तस्य करणत्वात्‌, न त्वेकं ज्ञानं तादृशोभयजातीयं 
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त्वाभावेऽपि परौकत्वव्याप्यान पलब्धत्वस्य तैस्तयात्वमुपेयत इति भाव: । अव्याप्यवतित्वे वा 
तात्पर्यम्‌ 'करम्वित एवे'ति। तथा चामावांशेज्यीम्दियस्थ करणत्वोपळम्भे सिद्धमेवेहित- 
मिति भाव: । अन्पत्र' घटपटादावपि, तवाच क्य साळूयंस्या[8781 ति दोषत्वमिति 
भावः। 'कोऽथः' इति। एकेनाष्यभयत समर्वेन फलसम्भवादिति are)  'एतेने' ति । 
तत्रापि सोरभांशे चक्षूष एव प्रमाणत्वादिति भाव: | 

'तत्‌कार्यत्वाद्वि'शिष्टधियः। 'अत' इति । अभावज्ञानात्मकविशेषणज्ञाने समर्थतया 
रु(ड)पलब्धेरुपनयसहकारेणाधिकरणेञपि सामर्थ्यमिति भावः। ‘aft चे'लि। अलौकिक- 
प्रत्घक्षविषयत्वस्य किविकल्पकबिययत्वव्याप्तिरिति भाव: । 'अप्राप्तेशचे'ति। अभावो 
नेन्द्रियप्राह्य इन्द्रियाप्रत्यासन्नत्वादित्यर्घः। ‘a ही'ति। अभावो नेन्द्रियसंयोगी, न या 
ततूसमवायी अभावत्यादिति भ्रयोगः। a Whi अभावो नेन्द्रियेण साक्षात परम्परया 
विशेषणतावान्‌ सम्बन्थान्तररहितत्वात्‌, यद्‌ येन सम्बन्धान्तररहितं, तेन तद्विशोषणतावत्‌, यथा 
मेरुणा faery इति सामान्यत: अयोगः । समवायस्तु त्ये नातिरिच्यते अतो न तत्र व्येमिचारः, 
'सम्बन्धान्तरपूवं (क)त्वात्‌' तद्धाप्यत्वात्‌, न त्वभावप्रत्ययान्धबान पपस्घा feta सम्बन्धान्तरं) 
विशेषणता स्वीकियतां, तथा व्याप्तिवलात्‌ सम्बन्धान्तरं वा सिद्धेतदित्यत्राह--'अवश्ये'ति । 
अनुपलब्ध रेवावदयक्लिप्ताया अभावप्रत्ययोपपत्तौ न ततस्तादशी कल्पनेति भाय: । आवश्यकत्व- 
मेवाह--न हीति ze 


उच्यते-- 
अवच्छे दग्रहधी त्या दभ्रोव्ये सिदसाधनात्‌ | 
प्रापतग्न्तरेऽनवस्थाना्र चेदन्योऽपि दुघेट: ॥२२॥ 
स द्य विशेषणोभविष्यन्‌ केवलोऽपि fam रेत्‌, यस्था३च्छे दकञ्ञानं 'न व्यव्जकम्‌' | 
स च विकल्पयितञ्य wei, यो विगेषणक्ञाननिरपेक्षेणन्द्रियेण विज्ञाप्यते । 
यस्तु तत्पुरःसर एव प्रकाशते, aa तस्य विकल्पसामद्ोसमवधानवत एव 
amauta विधिः। enaa सत्यामप्यधिका प्राप्तिः प्रतिपत्तिबलेन 
रूपादावभ्यृपगता । दह त्वनवस्थादुस्थतया न लदभ्यृपगमो, न तु स्त्रभाव- 
प्रत्यासत्तिरेतावतेव विफलायते ' न चेदेवं, प्रमाणान्तरे$पि सर्व मेतइघेटं स्यात्‌ । 
तथा शहि मवेमेव मानं साचात्परंपरया वा निबिकल्पकविश्यान्तम्‌। न A- 
मानाढ्किमप्यनालो चनपूर्वकम्‌ । ततोऽनालोचितोऽभावः कथमनुपलन्धगाऽपि 
विकल्पेत | न च तया तदालोचनमेव जन्यते, प्रलियोष्यनवच्छिखस्थ तस्य 
निरूपयितुमशक्यत्वात्‌ । शक्यत्वे वा किमपरादमिन्द्रियेण ? तथा, सम्बन्धान्तर- 
mafuta विशिधणत्वस्य, मानान्तरेऽपि कः प्रतोकारः? तदभावस्य 
तदानीमपि समानत्वात्‌ | | 
o qa तादात्मामस्तोति चेत्‌; ननु यदासावस्ति, अस्त्येव, न Gai न 
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maqam क्रियन्ते, अनभ्युपगमेन वा fA इति । ammua- 
गन्तब्यत्वे कारणत्वं fag, न तु मानान्तरत्वम्‌ । अन्यथा भावोपलब्धेऽप्यभावा- 
गुपलब्थिरेव प्रमाणं स्यात्‌, नन्द्रियम्‌ । अभावोपलन्ध भाग्रानुपलम्धवत्‌ भावोपलस्मर 
अभावानुपलन्स्यापि वञ्चलेपायमानत्वादिति | 
प्रामोदटीका 

अश्रावस्य निविकल्पकवेद्यताप्रस ङ्गामपाकरोति 'अवच्छदेति। प्रतियोग्यादिविज्ञिष्ट 
एव तत्र wary: प्रारवामकविशिव्टञ्ञानसामग्रीसत्त्वान्निविकल्पकवेद्यतँव नत्पर्थ:। नन्‌ 
प्रतियागिस्मरण तटस्थम्‌ अधिकरणोपषरागोऽपि नावश्यक इति केव॒लाभावोऽपि निविकल्पकेन 
गृ ह्यतो, को दोन इत्याह 'अध्रोच्य इलि । तहि इन्द्रियेण तन्निविकल्पकमस्तु, को दोष gerd: | 
विषयमृत्ती व्याखि- (प्ति? )माह 'स हीति। प्रमाणमुखी व्याप्तिमाह 'स चे'ति। व्याप्त्यो 
स्त्यवच्छेदमात्र फलतस्तु न कोऽपि fears, निविकत्यकविष योऽप्यभावश्चाक्ष यज्ञाने विशेषणतया 
भासत इत्य अयत्र विवक्षितम्‌ । ‘ara विधिरि'लि। निविकल्पकपूर्वयकत्वनियम read: | 
'ब्या(प्रा)प्तान्त रेज्नवस्थानादि व्यपपादयति 'स्वभावे'ति। स्वभावसम्बन्धेनं वाभावो भूतलादौ 
विशेषण रूपादौ च प्राप्तप्रन्तरमनभवबला दित्यर्थः । नन्‌ इहापि वैशिष्ट्यानुभवबलात्‌ सम्बन्धान्तरं 
स्यादिल्यत आह ‘te त्विति । अत एव समवायेऽपि न समवायान्तरं तद्विरहेऽपि स्वभाव- 
विशेषजतेवेति भाज:। यद्यप्येवं समवबायवद्‌ वेशिष्ट्यमप्यायाति तथाप्यन्धत्र विस्तरेण 
्रतिषादितमनसन्धेयम्‌ | निविकल्पकागोचरोऽभावोऽन्‌ पलब्यप्रा्शपि प्रमाणेन ग्रहितु शक्‍य इत्याह 
'सब मेवे ति । यद्‌ यत्‌ प्रमाण तत्‌ सर्वं निविकल्य(क)विधयविषयकमेवेति व्याप्तेरित्घचंः। 'अना- 
लोचनतूर्थकमि'ति। निविकल्पकविधयबिधयकमित्धथंः। यदा, प्रत्यक्षेण व्याप्तिग्नहे तत्रापि 
निविकल्पकापेका प्स्तेप्रबेत्यन मानमपि निविकल्पकपूर्वकमेय धरम्परयत्यर्थः। अन्धत्रापि 
दुर्घटत्वं पोजयति 'सम्वन्थान्तरे ति। तवाप्यनपलब्धप्रा अभावर्वशिष्ट्यप्रतीतिः स्वरूप- 





सम्बन्धेन निर्वहेत्‌ , न तु afore, तत्रापि वेशिष्ट्ान्तराश्घषगमेऽनवस्थानादिरघर्थः । 'परस्य' 
भट्टस्य । तन्मतेऽधिकरणरूपत्वादभावस्य । 'अस्त्येवे ति । ममापि तेनेवामिमतनिर्वाहात्‌ परन्तु 
भावाभावयोस्तादात्म्थं नास्तीति भाव: । नन्‌ कत त्वयाप्यन्‌ पलग्िरप्यवश्याभ्यपगन्तव्या इत्धत 
आह 'अवश्ये'ति । सहकारिता तस्या अस्त्धेवेति भावः। नन्‌ भायोपलब्धौ कथमभावोपल ब्घिः 
कारणमत आह 'व्रेपे'लि। नियतपूर्ववतित्वादित्य्थं: | k 
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अशातकरणकञ्ञानविषयत्वेनेव बा तद्वयाप्तेरिन्द्रियादन्धोऽत्‌घरम्भोञपि अभावग्राहकतया 'दुर्घटः” 
स्यादित्याह--'न चे(दि)'लि । 
a नस ?)ही'लि।न च व्याप्त्योरविशेयः, अभावस्य सविकल्पक कवेद्यता हि प्रतियोगिलमभाव- 
त्वव््यादाय, तत्रा्मादाय प्रथमव्याप्तिरत एवोक्तं 'यस्यावच्छेदकञ्ञान'मव्यञ्ञजकमि'ति । द्वितीये 
wit) विशेषणज्ञाननिरपेक्षेश यिशेधणभ्रकारकसामय्यरसमवहितेन अभावत्वञ्च[87b] 
पूर्वानपस्थितमपि प्रकारीभूय नासत इति साक्षातृकारकालेऽनावत्वविश्ञिष्टश्ञानसामग्रीनिय- 
माढ्वेन्ड्रियस्य तद्ग्राहकत्वदशायाञ्न तदसमवधानमिति भाव: | ततृपुरःसर एव बिशिष्ट 
ज्ञानसामग्रानन्तरमेव, 'तत्र' विषये, 'तस्य' इन्द्रियस्य 'नायं विधि: आ छोचिता यंग्राहे कत्वम्‌ । 
नन्वभावस्य ज्ञानमात्रे प्रलियोगिधीहेतुः, ततृप्रत्यक्षसामान्य वा, लोकिकत्वेन विशेषिते तत्र या? 
आद्ये, अभाववान्‌ इत्यन्‌मितो व्यभिचार;। द्वितीये, तदनव्यवसायादावेव तया । eta 
इदक्लीलमिति तमोविशेष्यकप्रत्यक्षे सः, varie तेजोज्यावत्वभातं च इदमभावो न वेति संशयो 
न स्यात्‌, अभावत्वेन च लौकिकप्रत्यक्षे तदुपगमे तु विना प्रतियोगिज्ञानममावत्वेन प्रत्यक्ष मास्तु, 
शुद्धाभावगोचरन्तु निविकल्यकं को वारयति? एतेन तमसि तेजोऽनावत्वभा नेणे दोषवण्यादि- 
दन्त्वावच्छेदेन लद्ग्रहात्‌ तथा संशयसमर्थ॑नं प्रत्यकतं वेदितव्यम्‌ । किञ्च प्रतियोगिज्ञानम 
अप्रतियोगिज्ञानं वा, यत्‌किञ्चित्तजृक्ञालं वा? आदे, ल्यायाभावेज््यायत्वेन भाव(न)नपपति:, weed 
प्रतियोग्यंशर्वयथ्यं ्ञानमात्रस्यंव प्रति(योगि)विषयत्वात्‌, यस्य च ज्ञानं तस्य प्रतियोगितासम्बन्धेना 
संस्ंग्रहेऽपि तदनपस्थितस्य शद्ध्रभावस्य प्रत्यक्षापत्तिः। एतेनाछिकरणज्ञानमणि व्याख्यालम्‌ | 
नन्‌ योग्यान पलन्धिरभावप्रत्यक्षे सहकारिणी, तस्याश्च तलदवच्छेदेन घटाभावस्वादिप्रकारक- 
प्रत्घक्षत्वं कार्यंतावच्छेदक, ताइच विश षसामग्रगर इलि तत्‌सहकारेणेव सामान्धसामग्रगा: ETAri- 
त्वात्‌ प्रतियोगिनाभावत्वेन वा अन्‌पहितस्य नाध्यक्षमिति a) भृतलत्वादवच्छेदेन घटत्वेन 
प(ध)रोपलम्भाभावस्याह--धटाभावत्वादिना भतरूत्वादयच्छेदेन ज्ञानत्यमेय कार्यतावच्छेदक', 
योग्यता च तल्लोकिकप्रत्धक्षे तलद्देशकाळप्रतिनियतान्वयव्यतिरेकनियतसिद्धमा प्रतियोगिकात्तन्‌- 
गतिबलत्व उपलब्ध (? ) अ(ब]च्छेदिका, मानाभावात्‌ विनिगमनाविरहाच्च । तया च घोग्यताबलालु 
शुद्धततुप्रत्यक्ं दुर्वारमेब । एतेनान्‌ परूब्धेर्मानान्तर[त्व]मपि प्रलिक्षिप्त घ्येयम्‌ । अत्राहु 











अभावस्य सटोकिकप्रत्यक्षे स्यप्रतियोगिज्ञान हेतुः, येन तञ्ज्ञानं तेन रूपेण तेन सह प्रतियोगिता- 2 


सम्बन्धेन संसर्गाग्रहोऽपि सहकारी अभावत्वञुचान योगिताविशेधः, धूर्वानथरिषतमेव प्रकारीभत([य) 
भासते इतरीयाआये चेतरीयतया प्रत्यक्षे भानं नेष्यते प्रमेयत्वभ्नास्तीत्यादी च सम्बन्धान्तरा- 
वच्छिन्नप्रतियोगिताकमप्रमेयत्वाभा[882]वो विस्ेषणताबिशेषावच्छि्त्रतिकोगितया भासते 
न त्वभावान्तरं सम्बन्धश्च प्रतियोगितावच्छेदकोऽभावप्रतियोगिनतोः सम्बन्धमर्यादयंच भासते 
घटत्वावच्छिक्नतसत्‌सम्यन्धाबच्छिप्रप्रतियोगिता(या ? )स्तादृशान्‌ मितायाम्तत्‌सम्बन्घा+्घपग माल्‌ 
विलक्षणप्रतियोगिताविशेष एव तथा भासत इत्धवि केचित'। cree प्रमेयमिल्थत्र 
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साघारणकारणप्रवेशवेयथ्यंदोषः। अत एव विशिष्टज्ञाने विशिष्टभानसामग्री हेतुमपगच्छन्ति | 
पढ्दा, भावगप्राहकेन्दडियसक्षिकर्षस्येव घटाभावत्वादिना प्रत्यक्षत्वं कार्यतावच्छेदक विना च प्रति- 
योगितायच्छेदकप्रकारेण विशपणज्ञानं सामान्यसामग्रत्रभावादेव न तथा बोधः, इत्थञ्चेदन्त्वादि- 
नापि प्रत्यक्षविशेथणतात्वं फलत्वात्‌ wut) न च घटे घटाभावाभावत्वेन प्रत्धयबत्‌ 
सन्निकर्ध वशाद्वेत्याकारापत्तिरिति वाच्यम्‌, अभावाभावस्यातिरिक्तस्यंवोपगम्रात्‌, अन्या तु 
घटाभावो नास्तीति प्रतीलिनियामकर्दे शिकत्वस्य विशेषा भायवद्‌ भायेऽपीष्यते, यती नास्तील्या- 
कारोऽवभासः। तथा च तादृशप्रत्यासत्तिर्घटाभावाभावत्यादिना प्रल्यक्षस्वमेव कार्यंतावच्छेदक- 
मिति न कड्चिद्विशेधः। यदि च ज्ञानादाविव न्‌सिंहाकारज्ञानमभावेऽपीष्धते तथा भवत्वभावस्य 
तथा विधनिविकत्यकविषयता सविकल्पर्ककवेदताप्रसिद्धिस्तु ज्ञानादेरिव सभ्चन्धिनमादार्यवेति 
समासः। 'सत्यां' सम्भवत्पामघिकरण प्राप्ति) अधिकरणसंयोगादिरूपा, 'प्रतिपत्तिबलेन' 
प्रमाणबकेन | 'अनवस्थे'ति । अतिरिक्तसम्बन्धे वाधकसत्येनेट्यर्थः | एतावता' 
सम्बन्धान्तरबिरहेणान मानादिकमपीति तथा चातीन्द्रियाणामनमानादिविषयतापि भज्येतेति 
भावः। 'तया'ऽन्‌परूब्धप्रा, 'तस्या भावस्यालोचनजन्ध्र एव, 'न चेदेवमि ति वेशिष्टप्रान्तराभ्युप- 
गमेऽपि योजयति। 'ताथति। तन्मतेऽपि विशिष्टघीवलेनाआवस्य विशपणतास्वीकारा- 
वश्यम्भावादिति भाव: । 'परस्थ' 'अट्टस्य' घर्मघमप्रभंदवादिन: । ` 'असो' अधिकरणतादात्मा- 
रूपः सम्बन्धः, 'अस्त्येव' तहं भावप्रत्यक्ष संयोगादेरेब सम्भवात्‌ । 'न चेन्नास्ति चेत्तादात्म्पं, 
तदा ‘a, विशषणत्तायाः सम्ब(न्घा)न्तरच्याप्तेः। स्तुतस्तु अधिकरणेनाभावतादात्म्धं 
नास्त्येव, प्रमाणवाधितत्वात्‌। न हि प्रमाणबाधितं 'भवद'भ्यपगममात्रेणँव सिद्ध्रति, 'मया' 
वा नाभ्घपेयते तत्रै(त)ावता निवर्तेते, न वा 'त्वद'नभ्धषगमेनेव शद्धा विशेषणता निवलंते, 'भवद' 

न्युपगममात्रेणेव सिद्ध्रति, अपि तु व्यवस्थायाः प्रमाणमेव सी[88}]मेत्याह--'न ही'ति। 
तस्या जन्‌परूब्धेरभावप्रतीतौ कारणत्वं faery मानान्तरत्वमनपलब्धेः। 'अन्घथे'ति। 
यद्यप्यधिकरणश्रतियोग्यन परकताभावप्रत्ययविज्ञेघानपगमात्‌ तत्रावश्यं प्रतियोग्यनपलम्भस्येव 
भावोषलम्भे तथात्वाभावः, सत्यप्यभावोपलम्भे भावानां निविकल्पोपगमात्‌, तथापि पृथकत्व 


वरत्वादिभावाभिप्रायकमेतत्‌ । तत्र च तथाविघनिविकृल्पके मानाभावादित्घन्घत्र विस्तरः।।२२।। 
` __ प्रत्यक्षादिभिरेभिरेवमधरो दूरे विरोधोदयः 


प्रायो यन्मखवोक्तणेकविधरेराव्मा;पि नासाद्यते । — 





देवानामपि देवमुहवद तिखहा: प्रपद्यामहे ॥२३॥ —* 
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| 'तमेयं(कं) प्रपद्यामहे'। 'देवानाम'पीन्द्रोपेन्द्रादीनां देव मारार्घ्यं सर्व 'मन विधेयं’ व्याच्यं 
यस्य 'असमा' विलक्षणा 'स्वच्छन्दा'इप्रतिहता लीळा” इच्छा कृतिर्वा सँव उतसवो' यस्य । 


॥ इति तृतीयस्तवंक: ॥। 


बिवेकटीका 

बहुविध्नशङ्कया मध्यमङ्गलमाचरन्‌ स्तवकार्थमुपसंहरति-- 

'प्रत्पक्षादिभिरि'ति। 'यन्मखवीक्षणेकविधरे'यंदय़ाहकप्रमाणविरुद्ध 'प्रत्यक्षादिभि- 
रात्मा स्वस्वरूपमेव ,न स्द्रभ्यतै। ‘ora’ इति। प्रत्यक्षस्य तदग्राहकप्रमाणोपजीवकता- 
निरासाय । एभि'स्तैः प्रत्यक्षादिभिरेव उपजीव्यविरोघादिदोधादप्राप्तस्वकूघतया 
बिरोघोदय:' ईशश्‍वरबाधनं ('दूरे') नास्त्येव । एवं निरस्ते प्रमाणबिरौधे waa न्ती “अति शयिता 
श्रद्धा मुक्तिरूपफलावश्यम्भावनिणंयो येषां ते वयं 'तमेव' 'प्रपद्यामहे' उपास्महे । 'तं' कीदृशम्‌ ? 
देवानामिन्द्रादीना'मपि' 'देवं' स्तुत्यं, 'सर्वानविधेयं’ सर्वाणि अनविधेयानि(ब्रघीनानि) 
तम्‌ । यद्वा, सर्वत्रा'तविघेयम' अनवबिधानमधिष्ठानं यस्य तम्‌, ‘oe’ क्षितिकर्ल निष्ठान्धोन्पाभावा 
प्रतियोगिनम, 'असमा' इतरविलक्षणा सर्वविषयत्वादिशालिनी(*स्वच्छन्दा”) अप्रतिहता या 
लीला' इच्छा क्रतिर्वा, 'उत्‌सवो' नित्यं दू:खासत्वं च यस्य तम ।।२३।। 


॥ इति ततीयस्तवकविवेकः समाप्त: ।।३।। 
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चतुर्थ: स्तबकः 


ननु सदपोश्वरज्ञानं न प्रमाणम्‌; तज्लञक्षणायोगात्‌ । भ्रनघिगताधँगन्तु- 
स्तथाभावात्‌ । अन्यथा स्मतेरपि प्रामाख्यप्रसङ्घात्‌ । न च नित्यस्य सबेविषयस्य 
चानधिगताधता ; व्याघातात्‌ । ध्रत्रोच्यत-- 
भव्याप्तेर धिकव्याप्तेरलच्तणसपूर्ठ हक | 
यथार्थानुभवो मानमनपेत्ततयेष्यते ॥१॥ 
न ह्याधिगतेऽथं अधिगतिरेव नोत्पद्यते, कारणाभामप्रतिबन्धात्‌। न चोत्पद्य- 
मानाऽपि प्रमातुरनपेक्तितेति न प्रमा ; प्रामाण्यस्यातदधोनत्वात्‌। नापि पूर्वा 
विशिष्टतामाच्रेणाप्रामाण्यम्‌ ; छत्तराविशिष्टतया पृवस्याप्यप्रामाण्यप्रसङ्घात्‌ | 
तदनपेक्षत्वेन तु तस्य प्रामाण्ये तद्त्तरस्यापि aña स्यादबिशेषात्‌। छिन्न 
10 कुठारादोनामिव परिच्छिन्ने नयनादोनां साधकतमत्वमेव नास्तीत्यपि नास्ति: 
फस्तोत्पादानुत्पादाभ्यां विशेषात्‌ । तत्‌फलं waa न भवलि, ग्ट'होतमात्रगोचरत्वात्‌ 
afafa चेत्र। यथाथानुभवत्वनिषेघे साध्ये बाधितत्वात्‌ । अनधिगतार्थत्वे 
faama, साध्यसमत्वा्च। व्यवहारनिषेधे लत्निमित्तविरज्छौपाधिकत्वात्‌, 
बाधितत्वा्च। न चानघिगताथंत्वमेव तत्रिमित्तम्‌ ; विपर्ययेऽपि प्रमाव्यवक्कार- 
15 प्रसङ्गात्‌ । 
नापि यथाथत्वबिशिष्टमेतदेव; uraa हनबुदाव्याप्ती | न च तत्तत्काल- 
कलाविश्चिष्टतया लव्राप्यनघिगताथेत्वसुषपादनयोम्‌ ; क्षणोपाधोनामनाकलनात्‌ | 
न चाज्ञातेष्वपि विशेषणेषु तज्जनितविशिष्टता प्रकाशते इलि कल्पनीयम्‌ ; 
स्वरूपेण लब्जननेऽनागलादिबिश्चिष्टलाऽनुभवविरोधात्‌ । तज्ज्ञानेन तु amaA 
20 सूयंगत्यादोनामन्नाने afe गिष्टतलाऽनत्पादात्‌। न चैतस्यां प्रमाणमस्ति । नन्वन- 
पकार्यानपकारकयोविशेषणविशेष्यभावे कथमतिप्रसङ्गो वारणीयः १ व्यवच्छित्ति- 
प्रत्यायनेन व्यवच्छित्तो स्वभावेन । अन्यथा तवाप्यनवस्थानादिति | | 
ज्ञाततैवोपाधिरिति चेत्र । निराकरिष्यमाणत्वात्‌ । amarasfa वा 
स्मतेरपि तथेव . प्रामाख्यप्रसङ्गात्‌ । जनकागोचरत्वेःप्युत्तरोत्तरस्मतो पूर्वपूर्वस्मरण- 
25 जनितज्ातता$बभासनात्‌ । अम्तु वा प्रत्यक्षे यथा तथा, ग्टहदीतविस्मता्थचती क 
वार्ता ? अप्रमेवासाविति चेत्‌ ; गतमिदानों वेदप्रामाख्यप्रत्याश्रया । न ह्यनादौ 
_ संसारे “स्वर्गकामो यजेते"ति वाक्याथेः केनचित्रावगत:। सन्देहेऽपि प्रामाण्य 


or 








> 
> 


led nS CTT » र | 3 ile 





[IV. 
चतथः स्तवकः 291 

सन्देहात्‌। न च aatfa कालकलाबिगोषाः परिस्फुरन्ति। न चैकनन्मावच्छेद- 
परिभाषयेदं लक्षणम्‌ । तवराप्यनुभ्रूतविस्मतवेदाथें प्रति अप्रामाण्यप्रसङ्कात्‌ । 
कथं ate स्मतव्यवच्छदः ? 'अननुभबत्वेनेव | यथार्थो gaa: प्रमेति प्रामाणिका 
पश्यन्ति । 'तत्त्वज्ञानात्‌' इति सूत्रणात्‌ । अव्यभिचारि mafa fa च । 

ननु स्मृति; प्रमेव किं न स्यात्‌; यथाथज्ञानत्वात्‌, प्रत्यक्षाद्यनुभूतिबदिलि 
aal सिद्धे व्यवहारे नि्मित्तानुसरणात्‌। न शच स्त्रेच्छाकल्पितेन निमित्तेन 
लोकव्यवह्षारनियमनम्‌ ; अव्यवस्थया लोकव्यवहारविश्लवप्रसङ्घात्‌ । न च स्म्रति- 
हेतो प्रमाणाभियुक्कानां महर्षा'णा प्रमाणव्यवकारोऽस्ति, एधगनुपदेशात्‌। SR- 
च्वन्तभाबादनुपदेश इति चेक्र। प्रत्यत्तस्यासात्तात्कारिफललत्वानुपपत्ते;, लिङ्गशाब्दा- 
देख सत्तामात्रेण प्रतोत्यसाधनत्वादिति | 

एवं व्यवस्थिते amasa यदियमनुभवैकविषया सतो * तम्मृष्वनिरो- 
चणेन तदयथार्थत्वायथा थेत्वे अनुविधीयमाना तत्पामाख्यमव्यवस्थाप्य न यथाथेतया 
qaga शक्यते इति। व्यबहार$पि पूर्वानुभव एव प्रमितिरनपेक्षत्वात्‌ ; न तु 
स्मरतिः, नित्यं तदपेक्षणात्‌ । असमोचोने ह्यानुभवे स्मतिरपि तथैव | 

नन्ववमनुमानमप्यप्रमाणमा पद्येत, म्ूलप्रत्यक्ञानुविधानात्‌। न। fana- 
मेदात्‌। आगमस्तहि न प्रमाणं, तदिषयमानान्तरानुविधानात्‌ । न। प्रमाळ- 
मेदात्‌। धारावाहिकबुदयस्तहिं न प्रमाणम्‌, आद्यप्रमाणानुविधानात्‌। न। 
कारणविश्चदिमात्रापेक्चया प्रथमव दुत्तरा सामपि पुवेमुखनिरोक्षणाभ। वात्‌। कारण- 
बलायातं काकतालोयं पौर्वापर्यमिति | 

यदि fe स्मतिने प्रमितिः, पूर्वानुभवे किं प्रमाणम्‌ ? स्मत्यन्यथाऽनुपपत्तिरिति 
aa; तया कारणमाव्रसिद्धे, न तु तेनानुभवेनेव भवितब्यमिति नियामक- 
मस्ति। अननुभतेऽपि तहि स्मरणं स्यादिति चेत्‌; किं न स्यात्‌? aga 
प्रमाणमस्ति। ऽपर्वानुभ्रवाकारोल्लखः स्मतेद्श्यते, सोऽन्यथा न स्यादिति चेत्‌; 
तत्किं बोडवदिषयाकारान्यथाऽनुपपत््वा विषयसिदिस्त्वयाऽपोष्यते, तथाभूतं ज्ञानमेव 
वा afafe:? | आदय, त्देवानेकान्तिकत्वम्‌ । न हि यदाकारं ज्ञानं, तत्प॒व कत्वं 
तस्येति नियमः; अनागतज्ञाने विभ्त्रमे च व्यभिचारात्‌ । हितोये तु, afa- 
प्रामाण्यमवज्ञनोयम्‌ | 
भूत्पूर्वनुभवसिदिः, किं नस्कित्रमिति चेत्‌; न afe स्मत्यनुभवयो 
कार्येकारणभावसिद्विरिति। न। तलदप्रामाण्येऽपि पुर्वापरावस्थावदात्मप्रत्यभि 
त्रानप्रामाण्यादेव तदुपपत्तेः । 'योऽहमन्वभवममुमर्थं aise स्मरामो'ति मानस- 
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प्रत्यक्तमस्तोति। न च ग्टहोतग्राहित्वमोशरज्ञानच्य ; तदोयज्ञानान्तरागो चरत्वा- 
fami न च तदेव ज्ञानं कालभेदेनाप्रमाणम्‌, अनपेक्तत्वस्यापरातत्तेः | 
तथापि वा अप्रामार्छेऽतिप्रसङ्गादिति | 

स्यादेतत्‌। अनुपकारकं विषयस्य, तदौयमेलदोयं वा न भवितुमह्कत्यविशेषात्‌ | 
न च तस्येत्यनियतं तत्र प्रमाणमतिप्रसङ्घात्‌ । न च तदभिज्ञमन्तरेण लद्पकार- 
स्योत्यत्तिः, तथाऽनभ्युपगमात्‌ । अभ्युपगमे वा, कार्यत्वस्या नैका न्ति कत्वात्‌ ॥१॥ 


आमोदटीका 


'सत्त्वेअपि तस्याप्रमाणत्वादि ति चतुर्थी विप्रतिपत्तिमपस्थाप्य निराकरोति ।--'नन्वि'ति । 
न प्रमाणमि ति । न प्रमेत्यथः। तथा चाप्रमामलकत्वान्न बेद: प्रमाणमित्धर्थ: । न वा तन्मात्र- 
प्रमाणक स्वर्गापूर्वायपि परमार्थसदित्यायातम्‌ अलौकिक परलोकसाधनं नास्तीति भाव: । 


'अनधिगताथंगन्तुरिति अगृहीतग्राहिणो  ज्ञानस्येत्यथं: । 'तथाआावात्‌' प्रमात्वात्‌ । 
अनधिगताथंत्वविदोषणव्यावृत्त्यर्थमाह 'अन्यथे'ति | 'व्याघातादि'ति। अनघिगताथंत्वे 
नित्घत्वन्याघातता दित्यं : | 


'अव्याप्तेरिति। घाराव(ह)नबुद्धिष्‌। 'अघिकव्याप्तेरि'ति। संशयविपर्यंयस्वप्नबद्धिष । 
'अपूर्वदृगि'ति। अपूर्वां दर्शनमित्यवंः। परमतं दूषयित्वा qua लक्षणमाह 'यथार्थ' इति | 
'यथार्थ' इति विपर्ययब्यावतनाय । 'अनुभव' इति स्मृतिव्यावर्तनाय | विशेष्यावृत्तग्रप्रकारक ज्ञानम्‌, 
व्यधिकरणप्रकारानवच्छिन्नविषयताप्रतियोगिज्ञानं बा, यत्र यदस्ति तत्र तस्यान्‌ भवो वेत्यर्थः | 
ननु स्मृतिरपि थथार्था प्रमास्तु, किमनुभवपदेन इत्यत आह 'अनपेक्षतये'ति। स्वजनकान- 
भवयाथार्थ्यानपेक्षश्तयेत्घर्थः । स्मृतेस्तु तत्सापेक्षत्वमिति भाबः । 

नन्वधिगतेऽथऽधिगत्घन्तरोत्‌पादे पिष्टपेषणं स्यादत आह ‘a ही'ति। कारणबलेन तथा 
सम्भवादित्यथंः। नन्‌ द्वितीयज्ञानकर्तव्यं प्रथमेनेव कृतमिति न तत्‌ प्रमाणं प्रमातुरपेक्षित- 
मित्याह 'न चेति। प्रामाण्यस्य स्वकारणाघीनस्य प्रमातुरपेक्षामन्तरेणाप्य पपत्तेरन्धथा 
शत्रवेभवादिज्ञानमप्रमेव स्यादित्यर्थः । 'पूर्वाविशिष्टे'ति । पूर्वज्ञानान्धूनानतिरिक्तविषयतेत्यथंः | 
नन्‌ "त्वयं 'वोक्त “मनपेक्षतये'ति, तथा च सर्वंज्ञानं द्वितीयानपेक्षं प्रमाद्वितीयं तु पूवपिक्षमिति 
न sacar आह तदिति । उत्तरज्ञानस्यापि पूर्वज्ञानानपेक्षतया प्रामाण्यं स्यादेव । 
तन्मते विझिष्टज्ञानस्याव्यवहितविशेषणज्ञानजन्धत्वाभावात्‌। तन्‌ निष्पादितक्रिये कर्मणि 
साधनस्य साधनन्धायातिपातात्‌, द्वितीयादिज्ञानं aware, तदा प्रमाणाजन्धत्वान्न 
प्रमा इत्यत आह 'छिन्नेति। 'गृहीतमात्रे'ति। मात्रपदमन्‌ मित्यादौ ब्यभिचार- 
वारणार्थम्‌ । 'बाधितत्वादि'ति। द्वितीयादिज्ञानेऽपि यथार्थत्वस्यान भवत्वस्य चानभव- 
सिद्धत्वादित्यर्थंः । नन्‌ धारावहने द्वितीया दिज्ञानं प्रमात्वेन न व्यवहतंब्यम्‌, अधिगतार्थंगन्तृत्वात्‌ 
स्मृतिवदित्यभिमतम्‌, अत आह 'व्यबहारे'ति । निमित्तं च यथार्थान्‌ भवत्वं तत्रास्तेत्रवेत्यथंः | 
'बाघितत्वादिं'ति । तत्र प्रामाण्यव्यवहारस्य सर्व सिद्धत्वादित्यर्थः । 'विपर्यंय' इति । तद्वेशिष्ट्य़ांश 
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ननु काल कलाऽनाकलनेऽपि तद्वै शिष्ट्राकलनादगृहीतग्राहित्वं स्यादित्यत आह न चे'ति । विशेषणानां 
स्वसत्तामात्रेण स्वविशिष्टप्रत्ययजननेऽनागलविश्ञेषणर्वँशिष्ट्यं क्यावि नान भयेतेत्यर्थ:। नन्‌ 
शानमात्र विशेषणस्य तन्त्रं, न तु तत्स्वरूपमपील्यदोष इत्यत आह 'तदि'ति। सूर्यगत्यादीनां 
्षणावच्छेदकानां भट्टाभिमतविशिष्टतां दूषयति 'न चे'ति। नन विशेषणेन विशेष्ये वेशिष्टय- 
मृपकारो यदि नाधीयते, तदा वि्ञेषणविज्ञेष्यभाव एव न स्यादित्याह 'तन्वि'ति। वबिशेषण- 
विशेष्य भावेऽन्घथोपपत्तिमाह  'व्यवच्छित्ती'ति। 'ब्यवच्छित्तिरतद्वगराबृत्तिः, विश्ञेषणात्घन्ता- 
भाववदन्धोत्याभाव इति यावत्‌ । विशेषणस्य चोपकारकत्वम्‌ अतद्वप्रावत्तिबोधजनकज्ञान- 
विषयत्वमिति भाव? । नन्‌ वैश्िष्ट्य़ाधानमन्तरे(ण) व्यवच्छित्तिप्रत्यायनमेव कथं स्यादित्यत आह 
'ब्यवच्छित्तावि'ति। विशेषणस्वाभाव्यादेब तदुत्‌पत्तेरित्यथंः। 'तत्रापी'ति। वैशिष्ट्येऽपि 
वैशिष्ट्यान्त राधानेऽनवस्थानादन्यथा वं शिष्टय्रस्यापि तदीयत्वनियमो न स्यादिति भावः। नन्‌ 
भूतलादौ स्वभाववेशिष्ट्र प्रतीयते, न त्‌ संयोगसमवायौ तत्र सम्भवत इति चेन्न; 
'स्वरूपसम्बन्धेनेव तद्ववहारोपपत्तेः। अन्यथा रवशिष्टय्रस्येकत्वे घटवत्यादि(पि ? ) घटाभाव- 
वेशिष्टयाधीनो घटाभावव्यवहारोऽपि स्यात्‌ । प्रत्यभावव्यक्ति वैशिष्ट्रभेदे च स्वरूप- 
सम्बन्धेनेवान्यथासिद्धौ किमनन्तवेशिष्ट्कल्पनया ? न चात्र समवायप्रलिबन्दिः, वैशिष्ट्ये 
वैक्िष्ट्याभावप्रतीतेः स्वरूपसम्बन्धेनेव त्वयाष्यत्‌ (प ? ) पादनात्‌ | अन्धथाऽ्नवस्थाप्रस ङ्गात्‌ । 
वस्तुतस्तु प्रत्यक्षमपि सखेऽन्वेष्टन्यम्‌ । न चाभावर्वशिष्ट्य़ानुभवादस्तु समवाय इति वाच्यम्‌ । 
प्रध्वंसस्यापि समवेलकार्यत्वेन नाशे भावो मज्जनापत्तेरिति घारावाहिकबुद्धिषु qigim- 


नादिना ज्ञातर्तंवानधिगतार्था भासते इति wea 'ज्ञातर्तेवेति। 'स्मृतेरपी ति । 
तत्राप्यन्‌ भवाहितज्ञातत्ा भावात्‌ अनधिगता्थंगन्तृत्वं स्यादित्धयः। तनु जनकीभूतान्‌- 
भवविषयस्यंव स्मरणे भानम्‌ । तथा च कथ ज्ञातता स्मरणे भासतामित्यत आह 


'जनके'ति | अन्‌भवेन स्मरणजननेऽयं नियमो यदन्‌भवविषयस्यव स्मरणे भानं, न तु स्मृत्या 
स्मृतिजनन इति भावः। नन्‌ स्मरणजनने जनकस्मरणाविषयस्य जन्यस्मृतिविषयत्वेऽति- 
प्रसङ्ग इत्याह अस्तु बेति। 'का art fai सा प्रमाःप्रमेवेत्यथंः। किञ्ित्समया- 
गृहीतग्राहित्वेन प्रमा चेत्तदा व्याप्तिरिति । सर्वंपूर्वकालागृहीतग्राहित्वमेव प्रामाण्यं तस्याञ्च 
तदभावात्‌ अस्या अपि अप्रमात्वमेवेत्याह 'अप्रमंवेति। "गतमिति । वेदार्थस्यापि 
कस्मिंड्चिज्जन्मनि पुरुषेणान भवात्‌ । 'न चा(च त)त्रापी'ति । कालकलानामपदार्थत्वेन वाक्यार्था- 
विषयत्वादित्यथंः। नन्‌ तज्जन्मनि अगृहीतग्राहित्वं लक्षणं विवक्षितमत आह 'न ये(चे)'ति। 
'अन भूते'ति । तज्जन्मन्धेवान्‌ भूतः अप्यविस्मृतो येन पुंसा यस्य वेदस्यार्थंस्तं प्रति तस्य वेदस्या- 
प्रामाथ्यप्रस ङ्गादित्यर्थः । 'कथमि'ति । यद्यनघिगतार्थत्वं न विशेषणमित्य्थ: । 'अनुभवत्वेन'ति* | 
तद्गप्रवच्छेदार्थमेव लक्षणऽन्‌ भवत्वप्रक्षेपादित्यथंः। 'अननुभवत्बेन 'त्यपि क्वचित्‌ पाठः। स्मृतेरन- 
न्‌भवत्वादन्‌भवत्वविशेषणेनेव बारणादित्यर्थः। 'प्रामाणिका' इति। प्रामाणिकानाम्‌ एतादृश 
दर्बांनमित्यर्थ: । 'तत्वज्ञानादि'ति। तत्त्वं ज्ञायतेऽनेनेति व्यतृपत्तप्रा शास्त्रस्याभिधानात्‌, शास्त्रञ्च 
बाक्यतयाऽन भवमेव जनयतीति भावः। 'अब्यभिचारि ज्ञानमि'ति। 'इन्द्रियार्थेसन्निकर्षोत्‌पन्न 
ज्ञानमव्पभिचारी' ति (न्यायसूत्र० १।१।४) प्रत्यक्षलक्षणे ज्ञानपदस्यानु भवपरत्वस्यावश्यकत्वात्‌ , 
स्मृतेः प्रत्पक्षभिन्नत्वादिति भावः। 'नन्विति। तथाच किमनुभवोपादानेन इत्यर्थ: | 
स्मृतौ प्रमाव्यवहाराभावात्‌ ततूकरणे संस्कारे प्रमाणब्यवहाराभावाच्च न तथत्याह 'सिद्ध' इति । 
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'अव्यवस्थय ति । अन्‌ भवपदवद्‌ ययार्थपदमपि तहि त्यज्यताम्‌ । अस्तु ज्ञानत्वमेव प्रमात्वम्‌, एवं 
सति wast किन्न स्यात्‌ प्रामाण्यमित्यर्यः । 'पृ्यगि'ति । प्रत्यक्षादिश्घ इत्यर्थ: । “उक्तेष्वि'ति । 
प्रत्पक्षादिण्वित्धर्घः।  'प्रत्यक्षस्ये'ति । स्मृतेरसाक्षातृकारित्वस्य सर्वमतसिद्धत्वादित्पर्थ: | 
'लिङ्गशब्दादेरि'ति। ज्ञायमानलिङ्गादेः स्मृतौ व्यभिचारादिति भावः। 'अनपेक्षतये'ति 
विवृणोति 'तकघंतेञपी'ति। 'अन्‌विधीयमाने'ति कर्तरि प्रत्ययः। 'व्यवहारेऽपी'ति। यथाथं- 
व्यवहारऽपीत्ययंः। 'असमीचीन' इति । रज्जुं भुजङ्गतयाऽनुभूतपलायितस्य ata स्मृतिदर्शना- 
Read) अनुमान श्यतादुश सापेक्षत्वमस्तीत्यप्रामाण्यापत्तिरित्याह 'नन्वि'ति। 'विषये'ति। 
जनकज्ञानस्य छिङ्गविषयत्वात्‌ जन्यस्य च लँ ङ्किकविययत्वादित्यर्थः | 'आगम* इति । दाब्दजन्ध- 
ज्ञानस्य मूलभूतकर्त ज्ञानसमानबिषयत्वादित्पर्थ: । परिहरति 'प्रमाजे (त्रि? )'ति । स्मृतो त्वेक- 
प्रमातृकत्वमिति भाव: । नन्‌ विययप्रमातुभेदाद्धारावाहिधियः पूर्वंव्यपेक्षाः प्रमाणं स्य॒ रित्यत आह 
धारेति। न चातर मानाभावः । अयं वक्तृज्ञानान्घूनानतिरिक्तविषयकतद्‌भिन्नतत्‌समानकालीन- 
तादुशज्ञानवान्‌, अनीक्वरात्मत्वात्‌, मंव(त्र? )वदिति घारावहनबुद्धौ मानात्‌ । यदे न्द्रियार्थसन्निकर्या- 
घारस्तृतीयक्षणः तदन्द्रिया थंसञ्चिकषंजज्ञानोत्‌पत्त्याघारः, अव्यासक्तमनसो यावतूसहकारि- 
साकल्घे सत्धनाद्यन्द्रियसन्निकर्षाधारत्वात्‌, द्वितीयक्षणबदिल्घन्‌ मानात्‌। तत्रापि स्मृतिवत्‌ 
सापेक्षत्वात्‌ । 'श्रमातृभेदादि'ति वक्तुरेव तादृशं ज्ञानं न तु श्रोतुः, तथा च श्रोतारं प्रति तत्‌- 
प्रमाणमेवेति भाव: । 'कारणे ति । विशेषणांशविषयत्वमत्र कारणविशञद्धिः । विज्ञेष्यांशविषयत्वं 
तु नोत्तरोत्तरज्ञान प्रयोजक, तस्य स्वकारणबलाप(य)ातत्वात्‌ । एतदेवाह 'कारणवशादि'ति | 
यदि ही ति । पूर्वानुभव: स्मृतिरूपप्रमाविषयतयेच सिद्धय्रति, पूर्वान्‌ भववैशिष्टप्र हि तत्ता, तया च 
स्मृतेरप्रामाण्ये स कथं सिद्ध ्रदित्यथंः। न हि तत्तायां पूर्वान्‌ भववेशिष्ट्यरूपायां न प्रमा इति भावः | 
'ल्मृती'ति । पूर्वान्‌ अवं विला स्मृतिरेब नोत्पद्यत इत्घर्थापत्तिरेब तत्र मानमित्धर्थः। अर्थापत्ता- 
वन्यथोपपत्तिमाह 'तवेति। 'किन्न स्यादि'लि। स्मृतान भवजन्यत्वस्यासिद्धेरित्यर्थः। एतदेवाह 
'न ह्यस्तीति । पूर्वान्‌ भवोल्लेख'स्तत्तोल्लेख इत्यर्थ: । ‘aq किमि'ति। यया 'सौत्रान्तिकं'- 
ीळाद्याकारकादाचित्कत्वान्ययान पपत्त्याऽन भवस्य नीलादेः सिद्धिरिष्यते, तथा 'नेयायिके'- 
नापीष्यते । 'तवामूत ज्ञानमिति । तद्विषयकज्ञानमित्घंः । आद्ये 'तद्वदेवे'ति । यथा 'सौत्रान्तिक' 
मतेऽनेकान्तिकत्यं, तथा 'तव"पि मते तत्‌ प्रसज्पत इत्पथं:। अर्नेकान्तिकत्वमेवाह ‘a ही'ति। 
अतीतानागताकारं ज्ञानं न तु ततृपूवंकमित्याकारकादा(चित्‌ ? )कत्वं विषयसत्त्वेःनेकान्तिक- 
faer: fran’ इति । रजताकारस्य रजताजन्धत्वाद्‌ व्यभिचार gerd: । 'स्मृतिप्रामाष्य- 
मिति। तन्ना(त्तां)शं(ः) स्मृतिविषयतयँव प्रमेय इति स्मृतिरेव तत्र ated: | नन्‌ पूर्वानुभव 
वैशिष्ट्य न तत्ता, किन्त्वतीतषर्मवेञिष्ट्रम्‌। तथा च तत्तांशे न स्मृतिः प्रमा स्यादित्पाह 'मा 
भूदि'ति। एवं सति अन्‌ अवः स्मृतिजनक इत्यत्र प्रमाणमेव सिद्धान्तिनो न किमपि स्यादिति स्मृतिः 
प्रामाश्यवादी पूर्वपक्षमाह 'न तर्ही'ति । सिद्धान्ती सिद्धाल्तमृपक्रमते 'ने'ति । प्रत्धभिज्ञानस्वरूपमाह 
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संस्कारोऽथ रुमृतिरथ प्रल्यभिज्ञानमिति ।” वस्तुतस्तु स्मृतेः पारिभाषिकाप्रामाण्यविरहेशपि 
तद्वति तत्‌ प्रकारकत्वरूप वस्तुसाधक प्रमात्वमस्त्पेवेति नोक्तदोष ६इवरज्ञाने ऽगृहीतऱ्राहित्वम्‌प 
पादयति 'न चे'ति। गृहीतत्वं चातीतग्रहणविषयत्वमेव aed प्रत्धयानरोघात्‌ । अतीतत्वं च 
ईश्वरजञाने नास्तीत्यर्थः | 

अतिप्रसङ्गादि'ति । द्वितीयलक्षणे सर्व ज्ञानाप्रामाष्यप्रस ङ्गादित्यचंः । पूर्वं ज्ञाततातिराकरणं 
प्रतिज्ञातम्‌, इदानीमवसरं प्राप्य तां निराकर्तृ 'भट्टमत'मृत्वापयति 'स्यादेतदि'ति । यदि घटज्ञानेन 
घटविषये कश्चिदुपकारो ज्ञाततालक्षणो न जननीयः, तदा घटज्ञानस्य पटविषयता किन्न स्या- 
श्रियामकाभावादित्कथंः। नन्‌ किं नियामकेनेत्यत आह 'न चे'ति । एवं सर्व ज्ञानं सर्वविषयक 
स्यादित्पर्थः। नन्‌ घटज्ञानं घटे ज्ञाततां मा जनयतु, चक्षरादिता ज्ञानजनकेनेव ज्ञातता जन्धता- 
मत आह ‘a चे'ति। यस्मिन्नपादाने ज्ञाततालक्षणं कार्य स्यात्‌ तज्ज्ञानमावश्यकमिल्यर्थः । 
'कार्यत्वस्ये'ति। क्षित्यादिकम्‌पादानगोचरज्ञानजन्थं कार्यत्वादिति। तञ्ज्ञालतायामनै- 
कान्तिकं स्यादित्घ्ं : ।। १।। 


विवेकटीका 


'सत्त्वेऽपि तस्याप्रमाणत्वादि'ति चतुर्थी विप्रतिपत्तिमवतारयति--'नन्वि'ति। प्रमाण 
“न प्रमितिः। कृत इत्याकाङ्क्षायामाह--'अनधिगते'ति। 'गन्तु'विषयिणः, स्वोतपत्तिकालीन- 
ज्ञानाविषयविययिण एव तथाभावात्‌, प्रमात्वात्‌, न च नित्ये तत्‌सम्मब इति भाव: । 'अन्धया' 
एतस्य प्रमात्वाधटकत्वेन स्वाधिकरणक्षणवत्तिघ्वंसप्रतियोगिकालवृत्धविषयकत्वं तद्वां 
तथा च ततुप्रागभावासत्वेऽपि न क्षतिरित्यनशयादाह--न चे'ति । 

नन्विदं लक्षण यथार्थत्वेन विशषितं न वा? आशे, धारावाहिकवृद्धावव्याप्तिद्रितीये, 
अमेऽतिव्याप्तेश्च | 

'अपूर्वं दुक्‌ ' अगृहीतम्राहिज्ञानत्वम्‌, ‘अलक्षणं ' न प्रमालक्षणघटकं, तहि कि लक्षणमित्यत्राह-- 
ward fa नन्वन्‌भवत्वमपादाय स्मृतिः किमर्थं वायते, तत्‌क{ ? )रणमेव या fered: किमर्थं 
न प्रमाणत्वेनोपेयते, अत आह--'अनपेक्षतय 'ति । (यत्‌)सापेक्षा स्मृतिः, तत एवावश्यकाउ (कत्वे 
` च)स्तुव्यवस्थोपपत्तौ यस्त्वव्यवस्थापकतया न तत्करणेष प्रमाणत्वोपगम इति सापि न प्रमेति 


आयः | सापेक्ञत्यञ्च स्वसमान प्रकारकस्वसमानविशेष्यकनिश्चयत्वावच्छिक्तकारणताप्रतियोगिक- : 


कार्यंताशालित्वं, निइचयत्वोपादानात योग्यताधीजन्धशञान्दबोघनिरासः, वक्तृवाकया थंनिइच्चयत्येन 
तथा वं निवेश्यतां ar) सामानाधिकरण्यमपि प्रत्यासत्तितया जन्धतायां कार्यंतावच्छेदकप्र विष्ट - 
विषयताया: कारणताव[ 898 ]च्छेदकब्यापकत्वं वाच्यं, तेन विशिष्टवेशिष्टाकोधे विशेषण- 
तावच्छेदकप्रकारनिइचयत्वेन हेतुत्वेऽपि न. क्षतिः। धारावाहिकस्यले च बिशञेषणज्ञानत्वेन 
तत्तद्गक्तित्वेन चोत्तरज्ञानं प्रति हेतुत्वमिति नाव्याप्तिः | 

ही'ति। यद्यपि धारावाहिकस्थरे पूर्वपूर्वानुभवेनानुव्यवसायः प्रमाणं, तत्र तदभावात्‌ 
नेन्द्रियसन्निकर्षस्तावन्मात्रस्य फलोपधानाप्रयोजकत्याद्‌, सामप्राइचातीन्द्रियतया सन्दिग्घत्यात्‌ 
— सामग्रीसन्देहात्‌ सन्दिग्धे सन्दिग्घा 
` ड्याप्तिष्याया। मास्तु धारावाहिक कालान्तरोत्‌पञ्ञे तादृशि ज्ञानेऽव्याप्ते(दं र) वगमत्यमेय 
अत एव 'मणिङ्ता' बेदजल्पे इदानीन्तनश्ानेःप्यव्याप्तिरुक्ता। 'अनपेक्षितेति । sents 
0)" 
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कृतिकत्तंव्यत्वादिति भावः। ('अ? )तदधीनत्वात्‌', अन्यथा दुःखाद्यन्‌ भवस्याप्यप्रमाणत्वा- 
पत्तिरिति भावः । 'पूर्वाविशिष्टता' पूर्वज्ञानविषयत्तातिरिक्ता(? ) विषयतया “ऽप्रामाण्यम्‌' उत्तराधि- 
गतेः। 'तदनपेक्षत्बेन' उत्तरज्ञानानधीनत्वेन 'तस्य' पूर्वज्ञानस्य ‘ada स्यात्‌' पूर्वानपेक्षत्वेन 
प्रामाण्य स्यात्‌, तथा च तत्र लक्षणमव्याप्तमिति भावः। 'अविशेषादि'ति। एतच्च धारा- 
वाहिकातिरिक्तो्तरज्ञाले यथाश्वतमेव, धारावाहिकेऽपि vag विशेषणधियोऽजनकत्वात्‌ यथा- 
Jaaa ज्याय इति 'केचित्‌'। 'साधकतमत्वं’ ज्ञानरूपक्तियाकरणकत्वम्‌ । 'फले'लि। तत्र तस्य 
धमिणोरभावादेरनवच्छिन्ान्तरम्‌, इह तु न तथेति भावः।  'तत्फलं' गृहीतगोजरं ज्ञानम्‌ । 
मात्रेति विशिष्टज्ञाने व्यभिच्ारवारणाय। नन्‌ सिद्धप्रभावदश्ञायां साध्यते इत्यत्राह 
'साध्यस (म) त्वाच्चे'ति । {तस्यव हेतुतया सन्दिग्धासिद्धतया (न) तेन साधनसम्भव इति भाव: । 
'ब्यबहारनिषधे ' प्रमात्वव्यवहारनिषे घे । 'तन्निमित्त'ति। प्रमात्वव्यवहारनिमित्तविरहे- 
त्यथं:। तच्च व्यवहत्तंव्यतावच्छेंदकं, सत्यपि तदवच्छेदके व्यवजिहीर्षाविरहादपि तदभाव- 
सम्भवात्‌ । साध्यव्यापकत्वमाशङ्काह--'वाधितत्वाच्चे'ति। पक्षे साधनाब्यापकता- 
सम्भवमुपाघेतिरस्यति 'न चे'ति। 'एतदेव' अगृहीतग्राहित्वमेव 'तन्निमित्तमि'त्यन षज्चते | 
'बाध'ति( ? )। तत्र च व्यवहारः प्रामाणिक एवेति भावः। तत्कालाविशिष्टतया 'तत्तत्‌- 
were 'विषयतयाऽनधिगतत्वम्‌ अनषिगतगन्तु (कत्‌ ? )त्वं कालकलाप्रकारेण विषयाणामेव 
वाऽनधघिगतत्वम्‌, 'अनाकलनात्‌' विझञेष(ण)ज्ञानरूपकारणाभावादिति शेषः । नन्‌ विशेषणज्ञानं 
न तथाऽपि तु विशेषणं तच्च पूर्वक्षणरूपम्‌ उत्तरज्ञाने भासते स्वोत्तरक्षणाधारतँव हि 
संसग इत्याशद्धते--न Whi 'जनितेति। विशेषणजनितेत्य्थः। “स्वरूपेण तज्‌- 
जनन स्वरूपसतो चिशेषणस्य विशिष्टधीजनकत्वे। नन्‌ विशेषणज्ञानं विशेष्य[89b]- 
बिशिष्टतां जनयति, सैव च विशिष्टता ततूफलस्य विषय इति तमेवादायागृहीतग्रा हिता स्यादित्या- 
ma विशिष्टतामेव निराकरोति--'न चे'ति(?) “न चतस्यामि'ति। नन्‌पकार्यं विदोष्यम्‌, 
उपकारकञ्च विशेषणमित्यवक्यं विशेषण(तत्त्व)ज्ञानेन विशेष्ये कद्चिदूपकार आधेयः, स॑व च 
विशिष्टतेत्याह--न चे'ति। उत्तरं 'व्यबच्छित्ती'ति। येन यत्र यद्दप्रवच्छि(न ? )त्तिप्रत्ययजनकं 
तत्तत्र विशेषणमित्येताबत्त॑बानतिप्रसङ्गादित्घर्थः। नन्‌ तदेव तत्रैव व्यवच्छित्तिप्रत्यायक- 
feria किन्नियामकमित्यत्राह--'व्यवच्छित्तावि'ति। अन्धथा तत्रैव विशिष्टतामादधाति 
नान्चत्रेति (अत्र ?) कि नियामकं, तत्रापि नियामकान्तरापेक्षयाञ्चानवस्थेत्याह--'अन्ध्थे'ति । 
नन घारावाहिकस्थले पूर्वज्ञानं स्वजन्यज्ञातताविषयकमेव द्वितीयादिज्ञानं जनयति 'स्वप्रकाश- 
चादिनां' स्वमिव स्वजनकज्ञानाहिता ज्ञातता प्रमा(सम)समयोत्पत्तिकापि प्रत्यक्षे भासेत इल्यभि- 
प्रत्याह ‘sada fa । 'उपाधि'द्विंतीयादिज्ञानानां विषयीभूय(त-) भे(वे)दकः। नन्वेवं धारा- 
चाहिकस्मृतावपि उत्तरोत्तरस्मृतौ पूर्वपूर्वस्मृतताभानात्‌ प्रामाण्यं स्यात्‌, प्रत्यक्षे सन्निकृष्टाया 
इचान्‌भवाविषयस्यापि तस्या भानेऽविरोधादित्याह--'तत्स-द्भावेऽपी'ति । नन मास्तु उक्तप्रणाल्घा 
प्रत्यक्षे ज्ञातताभानं, किन्तु प्राथमिकज्ञानकारणी भृतज्ञानाहिता ज्ञातता प्रथमज्ञानोत्पत्तिक्षणोत्‌- 
पत्तिका drat द्वितीयादिज्ञाने भासेत, इन्द्रियस न्िकपदि; सत्त्वात्‌, स्मृतौ च नानभवाविषयज्ञात- 
ता(भानं) कारणान्‌ पपत्तेरित्यत आह-- अस्तु बे'ति। 'गृहीतो' 'बिस्मृतो''ऽथो' यस्या एवंभूता 
विस्मृतत्याव(न्‌ |धार(व)णं(नं) स्मृतेरेव 
तत्र प्रवु त्पाद्युपपत्तेः, शाब्दज्ञानानुपपत्तेरपि(रिति) न क्षतिरिति शक्काव्युदासाय । यद्वा, इदानी 
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विशिष्टज्ञानान्‌तपत्तौ अनन्तरं स्मृतिने स्यात्‌, विस्मृतत्वेन पूर्वज्ञानाधीनस्मृतेरसम्भवादिति 
बोधनाय । तत्‌ प्रमवैति उपस्थितानां पदार्थानां तत्राससर्गाग्रहमात्रं, तत एव च तत्र प्रवृक््यादिरिति 
स्मृतिरपि न तत्र विशिष्टज्ञानम्‌, अपि तूपस्थित्ानामसंसर्गाग्रदृ मात्रमिति भावः। 'केनचिदि'ति । 
यन पुरुषेणाधिगतस्तत्रैव तत्‌ प्रामाण्यं स्यादिति शद्धूते--'न च'ति। प्राथमिकस्तनपानादिष्ट- 
साधनतावति प्रसङ्गव्यवच्छेदाय 'तत्रापि' झञान्दबोधेऽपि तदानपस्थितत्बादिति भावः | नन्‌ 
त(ज्जन्म)न्यगह(त)ाथंग्राहित्वं वाच्यं, तज्जन्मनि प्राथमिकल्ञान्दबोघमादाय श्रतेः प्रामाण्यं 
स्यादिति शङ्कूते--'न चे'ति। प्राथमिकस्तनपानेष्टसाधनतास्मृत्तावतित्रसङ्गं स्फुटत्वादुपेक्य 
दोषान्तरमाह--'तऋपी'ति। तञ्जन्मन्घपीत्यर्थः। तत्र च प्रामाण्यच्यबहार(:) प्रामाणिका- 
नामस्तीति तद्व्वच्छेदो नोचित इति भावयः। अत एव वक्घति--'सिद्धे व्यवहार’ इत्यादि | 
‘aad लक्षणप्रविष्टेन | क्व[908]चिः द(न)न्‌ भवत्वेन ति पाठः । तत्र स्मृतिरप्रामाण्यम्‌, 
अ(न)नुभवत्वेनेत्य्थंः। 'तत्त्वज्ञानादि'ति। यथार्थंज्ञानत्वेन यत्‌ प्रमाणं साध्यते। कि तत्‌ ? 
यदि यथा थंज्ञानत्बं, तदा साध्याविशेषः। यदि यथार्थान्‌भवत्वं, तदा वाघः। यदि प्रामाणिकः 
तादृशव्ययहारविषयत्वं, तदा तादृशव्यवहारविषयतावच्छेदकधर्मवत्त्वमुपाधिरित्यभिप्रायेणाह-- 
fag इति। 'न fea fe । तद्वप्रवहारविषयतया यत्‌ स्वेच्छाकत्पितं, तेन प्रामाणिकानां ' व्यवहार'- 
नियमः, तेन तत्‌साधनम्‌ । 'अव्यवस्थये'ति। मयाऽप्रमाणव्यवहारबिषयतावच्छेदकत्वैन यत्‌ कल्पित, 
ततोऽप्रामाण्यं स्यात्‌, यथा चैकस्य विरुद्धव्यवहारविषयत्वं स्यादित्यर्थः | नन्‌ प्रामाणिक- 
ब्यवहारविषयतावच्छेदकमपि यथाथंज्ञानत्वमेव न कुल इति कृतो निर्णीतमित्यत्राह--'न चे'ति । 
यदि च सा प्रमा स्यात्तदा तत्करणस्य प्रमाणान्तरत्वमापद्यत इति भाव: | Tea ssa । 
प्रत्यक्षा दिष्वित्यथं: | 'अन्‌पदेशः' पृथगुपदेशान्तर(भाव): । 'प्रत्यक्ष(क्षस्ये')ति । 'असाक्षातकारि- 
फलत्वं' साक्षात्कारिभिन्नज्ञानासाधारणकारणत्वं, स्मृतेष्व(च्च ?) साक्षातृकारित्वं सर्वमत- 
सिद्धमिति भआावः। 'सद्भाव(सत्ता)मात्रेणे'ति। प्रतिसन्धानञ्च लदा तस्यान्‌भवस्य । 

'आमाण्यम्‌' 'अव्यवस्थाप्य' स्थिता ‘erage’ “न शक्यते’, 'व्यवहारेऽपि’ स्मृतौ प्रमात्व- 
व्यवहारे सत्यपि। याथार््घेऽन्‌ विधानमक्त्वाऽ्याथार्थ्येऽपि तदाह--'असमीचीने (ही'ति) । 

यद्प्येबमप्रमाच्यवहारोऽपि न स्यादिति शेक्यते एव वक्तुं, तयापि “सिद्धे ही'त्घाद्य॒पष्ट- 
म्भकतयेदमभिहितं, न चाप्रामाण्यव्यवहारे तथा, अत एवोक्तम्‌ 'एवं सिद्ध इति। 'मृलप्रत्घक्षं' 
हेतुभूतं, 'तदनुविधानात्‌'। 'तदि'ति। स्वसमानविषयकवकतृज्ञानयाथार्श्यानविहितं याथार्श्य- 
(वाक्याथं)त्वात्‌। 'कारणे'ति। तस्य विशेषणज्ञानत्वेन तत्त्वेन वा तत्र हेतुत्वं, न तु 
स्वसमानविषयकनिइचयत्वेने त्यर्थ: । 

नन्‌ यदि स्मृतिर्नागृहीतग्राहिणी तदान्‌भव एव किम्मानमिति अतीतानभवविषयत्वरूपां 
तत्तामुल्लिलन्ती स्मृतिरेव तत्र मानं, न चस्वप्रकाशवादिनो'5न भवोऽपि तद्विषय इत्य भिप्रेत्या- 
शङ्कुते--'यदी'त्यादि। उत्तरं 'स्मृत्यन्य्थ'ति। तथा च तादशी तत्ता न तस्या विषय इति 
भावः। 'तया' कार्य रूपस्मृत्घा । 'अननभते'ऽज्ञाते। 'बौडाना'मत्तरम्‌ 'किमि'ति। तथा च, 
'वीतरागजन्मादर्शनादि' [ NS. 111. 4.24] ff 'न्यायेन' मानादेवात्मनः सिड्िरिति भावः | 


— _ 


' Sankara Misra and Guninanda read अनुभवत्वेन for अननुभवल्देन, 
3 Guninanda reads न तु for aw, ; 


— 
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*पूर्वानुभवोल्लेख:' तत्ताकारतया | “अन्धथा' पूर्वान॒भवं fears 'बौद्ध'वत्‌ “सौत्रान्तिक aa विषया- 
कारस्यानुभवे नीलाद्याकारस्या'न्‌ पपत्त्या' कादाचितूकत्वस्यान्यथान्‌पपत्त्या कारणीभूतस्य 'विषय'- 
स्य नीलादेः 'सिद्धिः' 'त्वया'पि 'नंयायिकेना'पि। 'तथाभूतं' तद्विषयकं, यथा'न्धाय' सिद्धान्त, 'तत्‌- 
सिद्धिः पुर्वान भवसिद्धि: | 'आकरे' कादाचितकत्वान्यथानपपत्त्धा कारणतया विषयाक्षेपे 
aa qa (ना)गताकारविज्ञानऽनकान्तिकत्वं दोषस्तथान्बय [ 900] च, तथा च नानभवसिद्धि- 
रिति भाबः। नन्‌ कारणतया न तदाक्षेप:, अपि तु 'आकर'स्य पारमाथिकविषयत्वच्याप्यतया । 
न चानागताकारज्ञान तद्दप्रभिचार इत्घनशयादाह--'विश्रमे चेति। aaa सड्विषयकस्यंव 
तत्त्वादिति भावः। वस्तुतस्तु तन्नये गृहीतय्राहित्वम्‌ अतीतज्ञानाकारालिरिक्ताकारत्वमेव 
वाच्यम्‌, इतरस्य गृहीतत्वस्य दुर्वारत्वात्‌ । तथा च तत्ताकारतामादाय तत्त्वं दुर्वारमेवेति ध्ये यम्‌ । 
तस्याः स्मृतेरनुभवाग्राहितयाऽप्रमात्वेऽपि तस्यान्‌भवस्य उपपत्तेः, निरुवतप्रत्यभिज्ञेवान्‌भवे 
प्रमेत्याखण्डलाथंः। नच तदेवेति ध्येयम्‌, अन्यथा प्रमात्वेन 'त्वद'भिमतस्यापि ज्ञानस्य स्थिति- 
क्षणेऽप्रामाण्यं स्यात्‌, उत्पत्तिक्षणे विषयीकृतस्य विषयीकरणादिति भाव: | 
'निराकरिष्यमाणत्वादि'त्घनेनोक्तं चिकीर्षः दाद्धूते--'स्यादेतदि'ति। 'अनपकारक' 
विषयत्तानियामकस्य तन्निष्ठस्याजनकम्‌ 'एतदीयं' तदीयभिन्नं यद्‌ यदीयं तत्तद्धिन्नीयमिति वा 
'अविशेषात्‌' ज्ञानात्मत्वेन निखिलज्ञानानामभेदात्‌। न चे'ति । 'अनियतं’ नियामकरहितं 
ज्ञानं 'तस्य' विषयस्येत्यत्र प्रमाणमस्तीति योजना । यद्वा, 'तस्येत्यनियतस्येब afafa नियामक- 
शून्य ज्ञानं तत्र 'प्रमाणं' तत्‌सिद्धिरूपम्‌ 'अतिप्रसङ्ात्‌' निखिलघियां saa प्रमाणत्वापातात्‌ | 
नन तादुशज्ञानसामग्रच॑व तक्षियामकमृपकारं जनयतीति नातिप्रसङ्ग इत्याह--'न चे'ति। 
'तदभिन्न (ज्ञ) तदभिज्ञाततोपपादकत्वेनाभिमतम्‌ । नन्‌ प्राथमिकतद्गोचरज्ञानसामग्रीत एव 
निखिलघारावाहिकज्ञानीयतानियामकस्य विषयसमवेत्तकार्यस्योप(त्‌)पत्तिरस्तु, स चोपकारः प्रथम- 
वि्तेरपि बिषय इति द्वितीयादिज्ञानानां नागृहीतग्राहिता इत्याञङ्कु निराकरोति 'तदभि(ज्ञ') 
तद्गोचरं ज्ञानं ज्ञानसामग्नेग्र(ग्र) एव तादृश उपकारजनकत्वस्य 'भर्वाद्गि'रन्‌पगमात्‌ । 
'कार्यत्वस्ये'ति । नित्यभगवद्ज्ञानसामग्रा अभावात्‌, तस्य तदविषयकत्वे क्षित्याद्यपादानस्य 
ज्ञानविषयकत्वाभावात्‌, कार्यत्वस्य उपादानगोचरज्ञानजन्धत्वव्याप्तिने स्यादित्यर्थः। तथा 
चोपगतेनापि भगवता किमिति भावः ।। १।। 


पत्रो च्यते 

स््रभावनियमाभावाद्पकारोऽपि दुर्घटः । 

सुघटत्वेऽपि सत्यर्धऽसलि का गतिरन्धथा ॥ २ ॥ 

निशेषाभावात्तत्रैब pa नान्यत्रेत्यस्यापि नियमस्यानुपपत्तेः। स्त्रभाव- 

नियमेन चोपपत्तो तथैव विषयव्यवस्थोपपत्तेः । अवश्यच्चैतदनुमन्तव्यम्‌, अतोता- 
दिविषयल्वानुरोधात्‌। न fe aa ज्ञानेन किञ्चित्‌ क्रियते इति शक्यमवगन्त्म्‌, 
असत्त्वात्‌। न च तददम॑सामान्याधारं fafa क्रियते इति aay, तेन तस्यैव 
विषयत्वप्रामेः। तादाव्मगादिशेषस्यापि सैव ज्ञातेति चेत्‌; तत्किं चक्षुषा घटे 


he 
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ज्ञायमाने रसोऽपि ज्ञायते, तादाव्मगात्‌ ? घटाकारेण ज्ञायत एवासी रस इति 
चेत्‌; अथ रसाकारेण किं न ज्ञायते? तेन रूपेण ज्ञातताऽनाधारुल्वादिति 
चेत्‌; न afs वर्तमानसामान्धज्ञानेऽप्यतोतानागतादिक्ञानम्‌, तेनाकारेण प्राक- 
व्यानाधारत्वादिलि ॥२॥ 


आमोदटीका 
स्वभाव ति । , स्वभावसम्बन्धो यदि न नियामकः, तदा ज्ञाततापि घटीया न 
स्यात्‌ । न हि सा सम्बन्धान्तरेण तस्य, तथा सति अनवस्थाप्रसङ्गात्‌ । तथा च स्वभावसम्बन्धेन 
ज्ञानमेव घटीयमस्तु, किम्‌ पकारेणेत्पर्थ:। नन्‌ घटो ज्ञात इत्यनुभवबलात्‌ तत्रैव स्वभाव- 
सम्बन्धोऽस्तु, न तु ज्ञानविषययोरपीत्यत आह 'सुघटत्वेऽपी'ति। 'सती'ति। विद्यमान 
इत्यर्थः। 'असति' अतीतेऽनागते वा। 'का गलि'रिति। समवायिकारणं विना 
कार्यानत्पत्तेरित्यर्थंः | 
ननु द्रव्यत्व घटत्वं वा यडिद्यमानं तत्रैव ज्ञातताधानमस्तु इत्याह 'न चे'ति । तादात्मग्राच्च 
maia तत्त्वतो ज्ञातता स्यादित्याह 'तादात्मप्रादि'ति। ‘aa किमि'ति। घटधघटत्वयोरिव 
धटरसयोरपि तादात्मग्राविशेषादित्यर्थंः। 'अथेति। तेनाप्याकारेण तादात्मग्रादित्यथंः । 
नन्‌ येन खूपेण ज्ञातताधानं तेनेव तादात्मय्रबलात्तजूज्ञानं भवति, न त्बन्येनेति शक्ुते 
'तेने'ति। 'वर्तेमानसामान्धे'ति। वर्तमानल्च तत्सामान्घञ्चेत्घर्थः। 'तेनाकारेणे'ति। 
अतीतानागताकारेणेत्धर्थः । 'प्राकटचं' ज्ञातता ॥२॥ 


चिवेकटीका 


इदं ज्ञानमत्र॑वोपकारमादधातीत्यत्र यः स्वभावो नियामकः, स एव विषयतायामप्यस्तु, 
अन्धथा तन्नियतोपकारोऽपि दुर्घट आपद्यत, एवमपकारस्य स्वभाव एव सम्बन्धो वाच्यः, सम्बन्धा- 
न्तरेऽनवस्थानात्‌, तथा च ज्ञानविषययोरपि स्वभाव एव सम्बन्धोऽस्त्वित्याह 

'स्वभावे'ति। नन्‌ तत्रोपकाराधाने द्वित्वादाविव प्रागभाव एव नियामको वाच्यः, 
सम्बन्धस्य स्वरूपसम्बन्धेनान्यथासिद्धिच समबायसिद्धेरपि विरोधिनी स्यादित्यनशयादाह-- 
'सुघटत्वेऽपि' इति। सति ज्ञानकालवृत्तित्वे सति ततुप्राक्कालवृत्तौ, 'असति' निरुक्तभिन्ने 
तत्र तेनोपकारस्योत्‌ पादयितुमशक्यत्वात्‌ | 

'विशेषो' नियामकः, ‘we’ ज्ञातता । 'स्वभावनियमेन' स्व[918]भाबात्मकनियामकेन 
तस्य निरुक्तनियम'स्योपपत्ती'। द्वितीयं कारिकां व्याकरोति अवश्यमिति । 'अतीते'ति। 
अतीतादे'विघयता 'व्यवस्था'न्‌रोधादि' त्यर्थः । न चेति। 'तस्यातीतादे्यो = ‘aft’ 
जातिरूप'स्तदाधारः' तदाधेयं 'क्रियत' इत्यत्र ज्ञानेनेति प्राकतनमनपज्यते। तेन सामान्या- 
gaged तस्यैव सामान्धस्यंव, न तु afar: तादात्मग्रात्‌ सामान्धतत्व(द्र)तोरभेदात्‌ विशेष्यस्य 
धर्मिणस्तादात्मग्रात्‌ रसतत्व(द्व)तोरभेदात्‌ । उत्तरं--'घटाकारेणे'त्यादि। अत्राकारः तत्तद्वि- 
लक्षणज्ञाततोपलक्षणं, तत्र (च) बिलक्षणसामम्रीप्रभवज्ञानमेव जनकमिति हृदयम्‌ । | ‘aera’ 
यत्‌ 'सामान्धं' तज्‌ 'ज्ञानेऽपि' तदाकारज्ञाततोत्‌पत्तावपि। स्तुतो भेदाभेदस्येवाप्रामाणिकत्व- 
मवसेयम्‌ ।।२।। 
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ननु क्रियया कमेणि fafeq कतेव्यमिति व्याप्तेरस्त्वनुमानम्‌ ? न | 
'अनेकान्त्यादसिदर्वा न च fayrfae क्रिया | 
तैशिच्यप्रकाशत्वात्राध्यच्तानुभवो;धिके ॥ ३ ॥ 


घात्वर्थमावाभिप्रायेण प्रयोगी संयोगाटिभिरनेकान्तात्‌ न fe maiia 
गगने किञ्चित्‌ क्रियते, अन्त्यशब्दा भिव्यक्त्या वा । स्मन्दा भिप्रायेणासिद्धः । व्यापारा- 
मिप्रायेण शब्दलिङ्ेन्द्रियव्यापारैव्यभिचारात्‌। न हि तेः प्रमेये, fafaq क्रियते, 
अपि तु प्रमातर्येव। फलाभिप्रायेचापि तथा । अन्ततस्तेनेवानेकान्तात्‌, अन- 
वस्थानाच। आशुविनाशिधर्माभिप्रायेण ष्ित्वादिभिरनियमात्‌ । आशकारका- 
भिप्रायेण कमख्यसिदेः | कमश्याशकारक ज्ञानमित्येव fe साध्यम्‌ । कर्तर्याशुका- 
रकत्वस्य कमोपकारत्वेनाव्यास्तः । शव्टादिव्यापारेरेवानेकान्तात्‌ | 

aq अनुभवसिद्धमेव maag) तथा छि-ज्ञातोऽयमर्थं इति सामान्यतः, 
साच्चात्कृतोधयमधे इति विशेषतो विषयविशेषणमेव fafaa परिस्फरतोति चेत्‌ ; 
तदसत्‌ ॥३॥ : 

आमोदटीका 


ज्ञाततासाधक प्रकारान्तरं aga नन्वि'ति। ज्ञानस्यापि क्रियात्वेन तेनापि कर्मणि 
विषयं घटादौ किमपि जननीयं तेन धात्वर्थावच्छेदकपरसमवेतक्रियाफलक्षालित्वं कर्मत्वं 
बिषयस्य निवंहतीत्यर्थः । ''अनेकान्तादसिद्धबें'ति व्यवस्थितो विकल्पः । धात्वर्थचिवक्षायाम- 
नेकान्तिकत्वमेव, स्पन्दविवक्षायां स्वरूपासिद्धिरिय। नन्‌ जातो घट इत्पनुभव एव 
ज्ञाततायां प्रमाणमित्यत आह afre fan 'तदि'ति ज्ञानं परामृषति। तेन 
ज्ञातो घट इत्यत्र ज्ञानबँशिष्टप्रमेव प्रकाशते, न तु ज्ञाततार्वंशिष्टयम्‌। 'अधिके' 
ज्ञाततायाम्‌ । 

‘a ही'ति। शरेण संयुज्यते गगनमित्यत्र धात्वर्थः संयोगः, न तु तेन गगने 
कर्मणि धात्वर्थावच्छेदकं किञ्चित्‌ फलं जन्यत इत्यथंः। 'अन्त्यशब्दाभिव्यक्तेरि- 
(क्त्या वे)ति। अज'भिव्यक्ति'रुतृपत्तिः। अनन्त्यशब्देन गगने शाब्दस्य जननाद्वप्रभिचार: 
स्यादेवेति भावः। अपच्याख्यानमन्धत्‌, अन्तग्रशब्दस्यातीन्द्रियत्वाभ्यपगमात्‌ । 'असिद्धेरि'ति । 
ज्ञानस्पन्दत्वाभावा दिति भावः। 'शन्दे(ब्दाल ङ्गे)न्द्रिये'ति। पदार्थस्मरणसन्निकषंलिङ्गपरामषेः 
प्रमेये किमपि न जन्यत इति भवति व्यभिचार इति भावः। 'फले'ति। झन्दादिव्यापाराणामपि 
फलरूपत्वात्‌ तत्रैव व्यभिचार इत्घर्थः। 'तेनैवेति। प्राकटेप्नेवेल्यर्थः, फलेनंव वा। 
नन्‌ फलेनेव किचित्‌ किचित्‌ क्रियतामत आह 'अनवस्थानादि'ति। 'अनियमादि'ति। 
असिद्धेरिति । कर्मण्याशुकारकत्वस्य हेतोः साध्याविशिष्टत्वादित्यर्थंः । 
त्यं च हेतुः —— शन्दादिव्यापारे व्यभिचारीत्याह 'कर्तरी'ति। द्वितीयां (घ) 
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विवेकटीका 


नन्‌ घट जानातीत्यत्र घटस्य ज्ञानकर्मता क्रियाजन्यफलसंमवायं विनानपपद्यमानज्ञातता- 
रूप तदाक्षिपति, अतीतादौ तु भाक्तस्तद्ववहार इत्घभिप्रायेणाह--'नन्वि'ति। नन (या) क्रिया 
सा परसमवेतजनिकेल्यत्र यदि क्रियात्वं घात्वर्थादिक, तदा अनेकान्तः, शरगगनसंयोगादौ यदि 
च स्पन्दत्वं, तदा प्रकृते स्वरूपासिद्विरित्याह-- 

"अनेकान्तादि'त्यादि। क्रिया करियात्वतादात्म्येन da वा तथा । नन ज्ञातो घट इल्पन- 
भव ज्ञातता भासते इति स एव तत्र मानमित्यत्राह--'लदि'लति। तस्य ज्ञानस्य स्वरूपसम्त्रन्धा- 
त्मकवैशिष्टप्रविषयकत्वात्‌ । ‘alan’ तदनिमते प्रत्यक्षान्‌भव इन्द्रियजन्धं ज्ञानं 'न प्रमाणमि'ति 
TT: | 

प्रयोगे' क्रियात्वादिति हेतोः समवेतं संयोगेन शब्दविभागाजनकै शरस्य चान्तत्रावबयबितया 
न संयोगजनकता । यथाश्रृतेऽरुचेराह--'अन्त्घे'ति। तस्य क्षणिकतया त दभिव्यक्त्या' 
तत्र ज्ञातताया अन(व)ाधानादिति भावः। 'असिद्धेः' स्वल्पासिद्ध: । यः प्रमाणच्यापारः, स 
प्रमेयसमवेतं किल्चिज्जनयति, यथा आत्मज्ञानं तत्र 
घटस्मृति धट न्द्रियसंयोगतद्विशेष्यकलि ङ्गपराम्शस्तत्‌समवेतजनकेः। अत्र पदार्थस्मृतिपरामशो 
अविद्यमानविषयौ, संयोगश्च विभागाजनको बोध्यः, तेन ‘aera’ ज्ञाततया, 'स्वनये' विभागेन, 
साध्यसम्पदिति ध्येयम्‌ । नन्‌ यत्‌ प्रमाणब्यापारफलं तत्‌ प्रमेये किञ्चिज्जनयतीति वाच्यमित्याह 
--'फले'ति। aaa 'भवद'मिमतप्राकटयेनंव स्वतोऽसिद्धव्याप्तिकतया न तेन ततूसाघनं 
शक्घमिति भावः। नन्‌ तेनापि तत्र किञ्ञचिज्जन्यत एवेत्यत्ञाह--'अनवस्थानादि'ति। एतच्च 
प्रमाणव्यापारत्वस्य तत्‌फलत्वस्य बा साधारण्यमभिप्रेत्य । नन्‌ प्रमाणाधीनाशुविनाशिधमंत्वेन 
प्रमेये किञ्चिज्जनकत्वं साध्यं, न च प्राकट्यं तथत्याञ ङ्कु्राह-'आद्विति। 'द्वित्वादिभि- 
रिन्द्रियजन्चैर'नियमात्‌' व्यभिचारात्‌ । न स्वोत्पत्तिक्षणानन्तरं कारकत्वे सति यः प्रमाणब्यापारः 
स प्रमेये किञ्तचिज्जनयतीति नियमः, न च डित्वादिक [91b] तथेत्पत्राह--आज्वि'ति । 
अत्र कारकत्वं यत्र कुत्रापि, कर्मणीति वा? अन्तग आह--कर्मणी'ति। 'असिद्धेःः स्वरूपा- 
सिद्धेः। कृत इत्याकाङ््षायामाह--'कर्मणी'ति। तस्येव साध्यत्वात्‌, सिद्धौ वा आश्रया- 
सिद्धे: सिद्धसाधनात्‌ । आय आह--'कत्तरी'ति। अधिकरणान्तर्भावपरं *कमें'ति। कर्म निष्ठ- 
किञ्चिज्जनकत्वव्याप्तिशून्घत्वात्‌ न तेन तदनुमानमित्यर्थः। व्याष्तिविरहे तस्य तदव्याप्य(प्ति)- 
त्वे हेतुमाह--'शन्दादी'ति । 

, कारिकाया द्वितीयाद्धं ब्याकर्तमाह--'अनुभवे'ति। सामान्यतो ज्ञातत्वेन । 'साक्षादि'ति। 
साक्षातूकृतत्वेन, उपलक्षणमिदम्‌ ।। SI 


यथा हि 
qaaa विशेषो fe निराकारतया धियाम्‌ | 
तथा £ 
क्रिययैव विशेषो हि व्यवहारेघु कमेणाम्‌ ॥ ४ ॥ 
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4 Sankara Misra and Guņpānanda read अनेकान्तात्‌ for अनकात्त्यात्‌, 
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कि न पश्यसि, घटक्रिया घटक्रियेतिवत्‌ छतो घटः, करिष्यते घट इत्यादि । 
तथेव We, घटज्ञानं पटज्ञानमितिवत्‌ ज्ञातो घटो ज्ञास्यते ज्ञायते इति। 
कथमसम्बदयोधे्मघमिभाव इति चेत्‌ ; ध्वस्तो घट इति यथा । एतदपि कथमिति 
चेत्‌ ; नूनं ध्वंसेनाप्रि घटे किञ्चित्‌ क्रियते इति बह्तामध्यवसितोऽसि। तत्रिरूपप्या- 
धोननिरूपणो we: स्वभावादेव aca इति किमत्र सम्बन्धान्तरेणेलि चेत्‌; 
प्रकतेऽप्येवमे३। एतेन फलानाधारत्वादथः कथं कर्मात निरस्तम्‌ । विनाश्यवत्‌- 
करणऱ्यापारविवयत्वेन तदुपपत्तेः । स्वाभाविकफलनिरूपकत्वञ्च तुल्यम्‌ । 

ननु ज्ञानमतोन्द्रियत्वादसाधारणकार्यानुभेयं तदभावे कधमनुमोयेत ? 
अप्रतोतञ्च कथं व्यबक्षारपथमरवतरेदिति ज्ञानव्यवहारान्यथाऽनुपपत्तया MAA- 
कल्पनम्‌ । तदप्यसत्‌ । परस्पराञ्रयप्रसङ्गात्‌। ज्ञाततया हि ज्ञानमनुमोयेत, 
ज्ञाते च तडयवदारान्यघा5नुपपत्तिस्तां ज्ञापयेत्‌ । कुतञ्च ज्ञानमतोन्द्रियम्‌ १ | 
इ न्द्रियेणानुपलभ्यमानत्वादिति चेन्न । अनुमानोपन्यासे साध्याविशिष्टत्वात wA- 
पल ञ्विमात्रोपन्यासे तु योग्यताऽविशेषिताऽसो कथमेन्ट्रियकोपलन्भाभावं गमयेत्‌ ? 
तदिशेषणे तु कथमतोन्द्रियं ज्ञानमिति ? तथाविधज्ञातताऽमा चयत्वा दिति चेत्र | 
आय्रयाभिदः । व्यवह्वारान्यथाऽनुपपत्तैव सिद्व we इति चेत्र । ज्ञानहेतुः 
aa तटुपपत्ते: । तस्याऽऽव्ममनःसंयोगादिरूपस्य asia सुषु्तिदशायामथे- 
व्यतह्ाराभावाक्रेवमिति चेन्न । ताबन्मालरस्य व्यवहाराहेतुत्वात्‌ । अन्यथा MA- 
स्वोकारेऽपि तुल्यत्वात्‌ । स्मरणान्यथाऽनुपपत्तेरति चेत्र । तस्याप्यसिदे; | 

अस्ति तावद्वावहारनिमित्तं किञ्चिदिति चेत ; किमत: १ न ह्येतावता ज्ञानं 
afefa सिरत, तस्येवासिदेः। तथापि नियतस्य कत: ora: कतधार्मेणेव 
केनचित्प्रहत्तिहेतुना भवितव्यमिति चेत्‌ ; अस्त्विच्छा प्रत्यक्षसडा, न तु ज्ञानम्‌ । 
सेव कथं नियताधिकरणे उत्पद्यतामिति चेत्र । ज्ञानाभ्युपगमेऽपि तुल्यत्वात्‌ । 
aga: कुतखिदिति चेत्‌ ; तत एव इच्छा अस्तु, किं ज्ञानकल्पनयेलि ? 

स्यादेतत्‌ । प्रकाशमाने खल्वर्थं तद्पादिव्सादिरुपजञायते, न तु सुषप्ता- 
वस्थायासप्रकाशमानेऽप्यथ इत्यनुभवसिडम्‌ । लत इच्छायाः कारणां विलञक्षणामेव 
किञ्चित्परिकल्पनोयं, यस्मिन्‌ सति सुस्वापलक्षणमोदासोन्यमधविषयमात्मनो 
निवतते इति चेत्‌ wad सुखापनिहत्तिमनुभवसिहां प्रतिज्ञानानेन ज्ञानमेवा 
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अपि च--किमिदं चणिकत्वं नाम १ । यद्याशुलरविनाशित्वं, तटा$नैकान्ति- 
कम्‌ । अथेकक्तणावस्थायित्वं, तदसिदं प्रमाणाभावात्‌ | 
ननु स्थायिविज्ञानं याहृशमर्थक्षणं ग्टह्ठट्त्पद्यत, दितोयेऽपि at किं तादृशमेव 
aga, अन्यादृशं वा, न वा कमपोलि ?। न प्रथमः, तस्य चणस्यातोतत्वात्‌ | 
प्रत्यक्ञज्ञानस्य च वतमानाभत्वात्‌। न चातोलमेव वर्तमानाभतेयोङ्चिखति; 
भ्ान्तत्वप्रसङ्गात्‌। न द्वितोयः, विरम्य व्यापारायोगात्‌। प्रथमलोऽपि तथाऽभ्य्‌- 
पगमेऽनागतायेच्ञणप्रसङ्गात्‌ | न वळतोयः, ज्ञानत्वक्ञानेरिति मचात्रतोया: | 
तदसत्‌ | ज्ञानं ग्टह्वातोत्यस्यैवा थेस्यानभ्युपगमात्‌ | अपि तु तदेव ग्रह्णमित्यभ्य्‌- 
पगमः। तथा च ज्ञानं प्रथमे क्षणे यमरथमालम्बय जातं, डितोयेऽपि क्षणे azat- 
नमेव तत्र वेति प्रञ्राथेः। तत्र तदालम्बनमेव afefa परमाथः। न चैवं 
भ्रान्तत्वम्‌ ; विपरोतानवगाहनात्‌ । तथापि ज्जेयनिद्ठत्तौ कथं ज्ञानाऽनृइठत्तिः ? 
तदनहत्ती वा कथं ्ञेयनिब्ठत्तिरिति चेत्‌ ; किमस्मिन्ननुपपत्रम्‌ ? न fe ज्ञानमर्थ- 
aaa तत्त्वमेकायुष्क वेति | 
सत्यपि वा amaa कथमप्रत्यक्ञम्‌ १ इत्य, यधोच्यते- न स्तप्रकाश, 
वस्लुत्वादितरवस्तुवत्‌। न च कज्ञानान्तरग्राह्मम ; ज्ञानयौगपद्ायनिपेघेन समान- 
कालस्य तस्याभावात्‌ । ग्राहककाले ग्राद्वास्यातोतत्वेन वतेमानाभत्वानुपपत्तः | 
ग्राह्मकाले च ग्राहकस्यानागलत्वादिति चेत्‌ ; Aaa ज्ञातताऽपि न प्रत्यत्ञा स्यात्‌, 
चणिकत्वात्‌। कथम्‌ ? इत्यम्‌ न स्वप्रकाशा, WAI! न जनकय़ाह्मा; 
अनागतत्वात्‌, विरम्य व्यापारायोगाच | न ममसमयज्ञानग्राद्मा ; ज्ञानजनकेन्द्रिय- 
सम्बन्धाननुभवात्‌। न च तद्त्तरज्ञानय्ाह्मा ; तदानोमतोतत्वादिति। afer 
कत्वमेव तस्याः कुत इति चेत्‌ ; azmat तथा fe—a चणमाखित्य ज्ञाता, 
तत; परमपि तमेवाऽऽअयतेऽन्धं वा, न वा कमपोलि? तत्र न प्रथमः, तस्य 
तदानीमसत्त्वात्‌। न दितीयः, अप्रलिसंक्रमात्‌। एकक्तणावगाह्षिनि च ज्ञान 
तदन्यक्षणा5ऽ्ययज्ञातताफलत्वेन म्त्रान्तत्वप्रसङ्घात्‌, रजतावगाहिनि प्रोवति- 
ब्रत्तिज्ञातताफल इव । न चान्यमपि क्षणं 'ज्ञानमवगाहते ; तदानों तस्यासत्त्वात्‌ । 
न ळतोयः, निःस्वभ्राउताप्रसङ्गात्‌। न ह्यसौ तदानीं तदोया अन्यदोया afa | 
अतोतेनापि तेनैव चणिनोपलक्षिताऽनुवर्तते इलि चेत्‌; एवं afe वर्तमानाथता 
प्रकाशस्य न स्यात्‌। अन्यथा ज्ञानस्यापि तथाऽनुब्वत्तेः को दोषः? न fe a ते- 


अर्थनि : 
मानाधेप्रकाशसम्बन्धमन्तरेण ज्ञानस्यान्या वर्तमानावभासता नाम | = 


घेक्तप्रकाशनानुतत्तिमातेण तथात्वे भूतभाविविषयस्यापि ज्ञानस्य तधाभाव- 
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प्रसङ्घात्‌। अथ मा भूदयं दोष इति स्थल एव वर्तमानः प्रकाशेनाऽऽयीयते 
इत्यभ्युपगम:, तदा तज्ज्ञानस्यापि स॒ एव विषय इति तस्यापि न 
चणिकत्वमिति 1 

ननु ज्ञानमैन्द्रियकं चेत्‌; विषयसव्यारो न स्यात्‌, सव्ज्रातसम्बन्धत्वात्‌। नं 
च जिज्ञासानियमाक्रियमः ; तस्याः संशयपूर्वकत्वात्‌, तस्य च धर्मिज्ञानपव- 
कत्वात्‌, ufana afafanua ज्ञाने जिज्ञासाऽपेक्षणे वा उभयथाऽप्यनवस्थाना- 
दिति। aal ज्ञाततापक्षेऽपि तुल्यत्वात्‌। तस्या अपि छि ज्ञेयत्वे तत्परम्यरा- 
ज्ञानापाताञ्तिज्ञासानियमस्य च agza n न च इन्द्रियसम्बन्धविच्छेदा- 
डिराम इति युक्तम्‌; आत्मप्राकव्याव्यापनात्‌। स्वभावत एव काचिदसाव- 
जिज्ञासिताऽपि ज्ञायते, न तु सर्वेति चेत्तल्यम्‌ । प्रागुत्पन्रज्चाततास्मरणजनित- 
fama: समृकोलितनयनः सब्ज्ञातज्ञानसमृत्पादितप्राकव्यं जिज्ञासुरेव प्रतिपद्यते 
इत्यतो नानवस्थेति चेत्‌ ; तुल्यमेतत्‌ | 

ननु ज्ञानं न सविकल्पक्ग्राह्मं तस्य निविकल्पकपूचंकत्वात्‌, निर्विकल्पक- 
aeaa तावत्कालानअस्थानात्‌, लस्य तेनैव faama नाऽपि केवलनिर्वि- 
कल्पकवेद्यम्‌ ; तस्य सविकल्पकोन्नेयत्वेन तदभावे प्रमाणाभावात्‌। नच HH- 
वायाभावबत्रिवि कल्पकनिरपेक्षसविकल्पकगोचरत्वं ज्ञानस्येति साम्प्रतम्‌ ; तयो- 
विंशेषणांशस्य प्रागग्रहणादनुमानादिवत्तट्पपत्तेः । waa तु ज्ञानत्वादेरनुपलब्मेर- 
ग्रहोतविश्रेषणायाच बुदेरिंगेष्यानु पसंक्रमात्कथमिवं स्यात्‌ १ न । Sanaa are 
विषयज्ञानस्यालोचनात्‌। ततस्तत्पुरःसरं प्रथमत एव तच्जातोयस्य ज्ञानान्तरस्य 
विकल्पनात्‌ । इन्द्रियसन्निकघस्य तदेव विशेषणग्रहणलचणसहकारिसम्पत्तेः | 
व्यक्तचन्तरसमवेतमपि हि सामान्यं तदेवेत्यपयुच्यते। अन्यथा अनुमानादिवि- 
कल्पानामनुत्पादप्रङ्गः । तहतस्य विशेषणस्याग्रह्षणात्‌, अन्यगतस्य चानुपयोगात्‌, 
किं लिङ्गग्रहणसहकारि स्यादिति । एतेन शब्दा दिप्रत्यक्षं व्याख्यातमिति | 

स्यादेतत्‌ । विषयनिरूप्यं fe ज्ञानमिष्यते। न चातीन्द्रियस्य परमायवादे- 
मनसा वेदनमस्ति। न चाऽग्टहोतस्य विशेषणत्वम्‌ । न च नित्यपरोच्तस्यापरो- 
चक्रिशिष्टबुद्िविषयत्वम्‌ ; व्याचाताद्रिति। न। बाह्धेन्द्रियग्राह्मस्याय्राद्कास्य वा 
पूवज्ञानोपनोतस्येव मनसा वेदनात्‌ । अन्यथाऽतो न्द्र यस्मरणस्याप्यनुत्पत्तिप्रसङ्गात्‌ | 
saig विळेषः:-- तस्मिन्‌ सति तडलादेव, असति तु तव्ञनितवासनाबलात्‌ | 












„चैव सति स्मरणमेतत्‌, अग्टक्ोतज्ञानगोचरत्वात्‌। न च विषयांशे तत्तथा स्यादिति 


30 amy; अवच्छेदकतया प्रागवस्थावट्वभासनात्‌। न च प्रत्यभिज्ञानमपि aeq 
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स्मरणाकारम्‌ ; विरोधात्‌। अथ ग्रहणष्मरणयोः कियती सामग्रो ? अधिकोऽः 
सत्रिक्षौ य़ णस्य, संस्कारमात्र सन्निकर्षः स्मर णस्य | 

अथ ग्रहणत्वे;पि कुत एतदपरोक्षाकारम्‌ ? कारणान्तरनिश्पेतैण संस्कारा- 
घिकसक्रिकषवर्ेन्द्रियेण जनितत्वात्‌। अथ कः afam? ज्ञानेन संयुक्त 
समवायः, तदर्थन संयुक्तसमबेतविशेषणत्वसिति । मनसो निरपेक्तस्य afgani- 
$न्धबधिरादाभावप्रसङ्घ इति चेत; ज्ञानावच्छेदकं प्रति नाऽयं दोषः। न च 
ज्ञानापेक्तया बहिरित्यस्ति। नाऽपि तदिषयापेक्षया निरपैकतत्वरम्‌ ; तस्यैव sa- 
eama! अथाऽपि ज्ञानं प्रत्यक्षमित्यन किं प्रमाणम्‌ ? प्रत्यक्तमेव | 
यदसू्रयत्‌-'ज्ञानविकल्पानां (4) भावाभवसंवेदनादध्याव्मम्‌' ( न्याय», 
५-१-२१) इति ॥४॥ 


आमोदरटीका 


प्रत्यक्षमन्धथोपपादयति 'यथा हीति। यथा यदस्य ज्ञानमित्यत्रार्थो ज्ञानबिशेषणं, 


तथा ज्ञातो घट इत्यत्र ज्ञानमेवार्थविशेषणमित्पर्थः। नन ज्ञाननिष्ठं घटत्वं ज्ञानाकार इति 


तदेव ज्ञानं विशेषयति न त्वर्थं इत्यत आह 'निराकारलयेलि। न हि घटत्वादिकमपि 
ज्ञानाकारो येन ज्ञाने चिशिष्यादित्यर्थः | 

‘ear घट' इति । अन्यथा ज्ञाततावत कृततादीनामपि स्वीकारापत्तेरिति भावः । 
न च यथापेक्षाबद्धिः द्वित्वादिकमाधत्ते, तथा ज्ञानावच्छेदेनंवं कर्मणि किञ्चिदाधाग्रक- 
त्वमङ्गीकतं ब्यमिति वाच्यम्‌ । तत्रानुभववलात्‌ तथास्तु, अन्घत्रान्‌भवोऽन्धयासिद्धो 
ज्ञानत्वञ्च हेतुरप्रयोजक इति भावः। 'असम्वद्धयोरज्ञानाथंयोरित्यचंः। 'ध्वस्त' इति। 
तत्राप्यसम्बन्धेन भिन्नकारेनेच ध्वंसेन यथा धर्मधमिभाव इत्यर्थः । परमुखेन प्रकृते धर्मं धमिभावं 
समर्थयति 'स्वभावादेवे'ति। स्वरूपसम्चन्धादेवेत्यर्थः। 'स्वरूपादेवे'ति क्वचित्‌ पाठः, 
तस्याप्ययमर्थः। 'एतेने'ति । परसमवेतक्रियाफलशालिन एव कर्मेत्वादित्चर्थः। 'विनाञ्यवदि'ति । 
म द्गरेण घटं नाशयतीत्यत्र मुद्गरस्य करणस्य यो व्यापारो नाशस्तैन सह स्वरूपसम्बन्धेन 
तद्विषयत्वं यथोपपाद्यतै तथा प्रकृतेऽपीत्यर्थः। यथात्र द्वितीया प्रयोगमात्रसाधूस्तथा प्रकृतेऽपि 
स्यादिति भावः। न च घटपटयोरेकज्ञानविषयत्ये घटो ज्ञातः पटो ज्ञात इति भिन्नभिन्न 
ज्ञाततानभवः कथमिति चेत्‌, न। तत्रैकस्येव ज्ञानस्योभयविशेषणत्वेन प्रतीतेरिति भावः। 
(असाधारणेति । स चासाधारणो धर्म: प्राकटप्रमेवेल्यर्थ: । नन्‌ याज्ञायि (? ) ज्ञानं किमतः 
स्यादित्याह 'अप्रतीतमि'ति । 'अन्‌ पलब्धिमात्रे ति । अन पलब्धिमा मेवे न्द्रियकस्य उपलम्भस्याभावं 
गमयेद्‌ यदि, तदा परमाण्बायभावमपि गमये दित्यर्थः । अन्‌पलब्धिमात्रमपलम्भाभाबः न गमय॑ति, 
किन्त्व न्द्रियकत्वाभावं गमयतीति चेत्‌, न। ऐन्द्रियकत्वस्याप्यतीन्द्रियतया अन्‌ पलब्धि- 
मात्रेण तदभावावगमे परमाण्वायभावमपि गमयेदिति भावः। योग्यान्न(न्‌प)लम्भस्य 
तूपलम्भाभावबोधकत्वाभ्य्‌ पगमे ज्ञानयोग्यत्वस्य 'त्वर्येव' स्वीकारादित्याह 'तडिशेषणे fafa । 
नन्‌ ज्ञानमतीन्द्रियं तथाविघज्ञाततानाधारत्वादित्यनमानमस्तु इत्याह 'तथाविधे'ति। 
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साक्षातकृततानाधारत्वादिति ेत्वर्थः। ज्ञानस्य पक्षस्यासिद्धेरित्याह 'आश्रये'ति। 
'व्यबहारे'ति। ज्ञानमन्तरेण घरटादिव्यबहारोऽपि न स्यादिलि सिद्धं ज्ञानमित्यर्थः | 
तद्धेतोरेव ततूसम्भव इत्याह 'ने'ति। व्यवहारं प्रति ज्ञानहेतोरन्वयव्यभिचारं दर्शायति 
‘wea fat अन्वयव्यभिचारो न दोषः इत्याह 'तावन्मात्रस्य'ति। आत्मनः संयोगमातरस्येः 
त्यर्थः । 'अन्घथे'ति । सँव चेत्‌ ज्ञानसामम्री तदा सुष्‌ष्तावस्थायां ज्ञानमेव कुतो नोत्पद्यत इत्यर्थ: | 
'स्मरणे'ति। ज्ञानं विना स्मरणमन्‌पपन्नमिति ज्ञानकत्पनेत्यर्थः | 'तस्यापी'ति। स्मरणस्यापि 
ज्ञानत्वेनाद्याप्यसिद्ध रित्चथं: | 'अस्ति तावदि'ति । तच्च ज्ञानमेव पर्यवस्यतीति भाव: । गूढाभि- 
सन्धिराह ‘a ही'ति। 'तस्यँवे'ति। व्यवहारो ज्ञानजन्घ इति कार्यंकारणभावग्रहे सति व्यवहार- 
रूप कार्य स्वकारणतया ज्ञानं गमयेत्‌, अयञ्च कारयंकारणभावग्रहो ज्ञानसिद्धप्रा सिद्धप्रत्‌, तदेव दु 
न सिद्धमस्तीत्यर्थः। 'कतं धर्मेणेति । ज्ञानसामम्री च न कतृ धर्म इति न तयाऽन्धथासिद्धिः | 
कतृ धर्मो हि तत्‌समवेत इष्यत इत्घर्थः। 'प्रत्यक्षसिद्धा' तन्मतेऽपीति aa: 'कथमि'त्ति। 
ज्ञानमन्तरेणेत्यथं: । 'ज्ञाने'ति। ज्ञानमप्यनियताधिकरणं कथमुत्पद्यतामिति तुल्यमित्यर्थः । 
'कुतञ्चिदि ति नियतादित्ययं:। इच्छोतूपत्तिरेब तस्मान्नियामकात्‌ कि न स्यादित्याह ‘aa’ 


इति। “बिलक्षणमि'ति। येनाथंस्य प्रकाशमानता सम्भवति, इच्छादिकं तु न तथेत्यर्थः । 
अनुभवसिद्धमि ति । पूर्वपक्षिणा यदुक्तं तत्रान्‌ भवपदं प्रत्यक्षपरतया गृहीत्वा दूषयति 'हन्ते'ति । 
सुस्वापनिवृत्तरज्ञानपरतामाह 'अचेतयन्नि'ति। ‘aa चे'ति। ज्ञानस्य प्रत्यक्षत्वे सिद्धे 


ज्ञानातीन्द्रियत्वसाधक तथाविघज्ञाततानाश्रयत्वं हेतुर्बाधितमित्यर्थः। 'एतेने'ति । बाघेनेत्पर्थ: । 
'अनेकान्तिकमि'ति । शब्दविभागादाविति शेषः । 'एकक्षणावस्थायित्वम्‌' एकक्षणमात्रावस्था यित्व- 
मित्यथं:। 'तदसिद्धमि'ति । ज्ञानस्यापि ततृक्षणद्वयावस्था यित्बादिति भावः । ज्ञानस्य क्षणिकत्वं 
प्रमाणयन्नाशङ्कते 'नन्विति। स्थायिविज्ञानमि'ति यद्युपनिबन्थेन । 'अर्थक्षणमि'ति । arat- 
वच्छेदक कालोपाधिम्‌ अर्थस्वरूपं वा । 'बतंमानास(भ)त्वात्‌' वतंमानाकारत्वात्‌ । 'भ्रान्तत्वे'ति । 
अयथाथंविषयत्वादित्यर्थ:।  'विरम्य'ति। यमर्थमालम्बप्रोतूपद्यते यजज्ञाने तस्य 
तदतिरिक्तार्थानवगाहनस्चाभाव्यापरित्यागादिल्यर्यंः । 'ज्ञानत्वे'ति । अर्थप्रवणस्यंच 
ज्ञानत्वादिति भावः। 'महाव्रतीयाः' 'भट्टुकदेशिनः'। शब्दाकौशलमाह 'ज्ञानमि'ति। 
धात्वर्थस्य क्रियायाः कत्‌ त्वविरोधादिति भावः। . यमर्थमालम्बप्र ज्ञानमुत्पन्नं द्वितीयेऽपि 
क्षणे सोऽर्थो ada एवेति तत्रापि तजूज्ञानस्य वतंमानाभत्वं न निरुद्धं, न चातिरिक्ता- 
wifes येन विरम्य व्यापारत्वापत्तिनं बाध्या (?) दुझ्यत्वेन तदर्थंज्ञानं येन 
आन्तत्वापत्तिरिति समाधत्त तत्र चे'ति। 'ज्ञेयनिवृत्तावि'त्घभ्यपगमवादः। शब्दविभागादि- 
विषयकज्ञानाभिप्रायं बा शब्दादिनाशक्षणेऽपि ज्ञानसत्वात्‌, क्षणस्य तु कालोपाधेरज्ञेयत्वान्न 
तदभिप्रायकम्‌ । “न ही'ति। येन ज्ञेयनिवृत्तौ नावतिष्ठेतेति शेषः। अतीन्द्रियतासाधकस्य 
क्षणिकत्वस्य के(हे)तोरभ्य्‌ पगमबादेनाप्रयोजकत्वमाह 'सत्यपि चे'ति। पूर्वपक्ष्याह 'इत्वमि'ति । 
'ययोच्यते' इत्थं क्षणिकत्वे ज्ञानस्यातीन्द्रियत्वमिति योजना । स्वप्रकाशत्वं चेशवरज्ञाने योगिज्ञाने 


` च सिद्धमिह निथिध्यते। यद्वा, घटज्ञानं नेतजृज्ञानविषयः ज्ञानत्वादिति स्वप्रकाशनिषेधः, इतर- 
वादिनि 'घटबदित्यथं: । 'तस्ये'ति । ग्राहकज्ञानस्येत्यथं:। 'वतंमानाभत्वे'ति। 'जानामी'तिः । 





AE Sankara Misra adds आनानि alter saemmmauaasibiccna. बर्तेसानाभत्वानुपप ते:, it seems 
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वत मानाभत्वानपपत्तरित्यर्थ: । परमखेन स्वसिद्धान्तमाविष्कर्त, गढाभिसन्धिराह सिद्धान्ती 
नन्बेवमिति। 'विरम्ये'ति। घटाद्यालम्वत्र जातस्यः ज्ञानस्योत्पत्रुषमानज्ञातताग्रहे विरम्य 
व्यापारत्वापत्त रित्यथंः । 'अननभवादि'ति । भ्‌ प्राप्तावित्यस्य धातोः प्रयोगः, तेनाप्राप्तेरित्पर्थ: | 
तदुत्तरेति। ज्ञाततानन्तरोत्‌पत्तिकज्ञानग्राह्येत्यथं: । 'अतीतत्वात्‌' ज्ञातताया इत्घन्‌षङ्कः । 
त्वदुक्ते'ति। ज्ञानस्य यया यक्तप्रा क्षणिकत्वं साधितं तयेल्यथं: । तामेवाह 'तथा ही'ति। 
'तस्यं'ति । ज्ञातताश्रयस्येत्यथं: । 'अप्रतिसंक्रमादि'ति । आश्चयान्तरागमनादित्यर्थंः । 'एकश्नणे ति । 
अन्यविषयकज्ञानेनान्यत्र ज्ञातताधाने ज्ञाताज्ञातव्यवहारविप्लवप्रसङ्ग इत्यर्थः। यद्वा, जनक- 
ज्ञानस्य ्रान्तत्वापत्तिर्बरति मूल एव स्फुटम्‌ | ज्ञातताफल (त्व ? ) इवे'ति । ज्ञातत्तालक्षणं फलं यस्य 
ज्ञानस्य तत्त्वादित्यर्थः । नन्वागामिक्षणो ज्ञानविवयत्वादेच ज्ञातताश्रयः स्यादित्यत्त आहे ‘a 
चे'ति। 'तदानीमि'ति। उत्तरक्षणस्य पूर्व क्षणेऽवत्त॑मानत्वादित्यर्थः । ‘a ही'ति । स्वजनेकाविषये 
ज्ञायमानत्वादिति भाव: । 'अतीतेनापी'ति। सेव ज्ञातता स्वगोचरमपि स्वोत्तरक्षणमृपलक्षयति | 
न चातिप्रसङ्गः, स्वोत्तरक्षणत्वस्येवोपलक्ष्यतावच्छेदकत्वादित्ध्थः। 'एवं नही(तर्ही ? )'ति। 
जनकज्ञानगोचरस्य क्षणस्यातीतत्वेऽपि या विज्ञाततान वृत्तिः स्यादित्चर्थः। 'प्रकाशस्ये'ति । 
ज्ञातताया इत्यर्थः । अन्धर्थ ति । ज्ञानमप्यतीते विषयक्षणेऽन वर्तेतामिति कुतः क्षणिकतेत्घर्थंः | 
नन्‌ विषयबतंमानाधीनत्वं न ज्ञाततावर्तमानत्यं, किन्तु ज्ञानवतंमानत्वाधीनमेव वरमभ्यपगन्तव्य- 
मित्यत आह ‘a ही'ति । वर्तमानेऽर्थे बतंन (ते) यः 'प्रकाशः' प्राकटग तेन सह य: सम्बन्धो जल्य- 
जनकलक्षणं ज्ञानस्य, सँ व वर्तमानाभलाउन्या नास्तीति 'त्वद'भ्यपगमादित्य्थंः । ननूवतमतीतेऽप्य्े 
उपलक्षणतया ज्ञाततानवर्तेत एव । तथा च तत्सम्बन्ध एव ज्ञानस्य वर्तमानाभता भवेदत 
आह 'अर्थे'ति। अर्थो ज्ञानजनकज्ञानविषयो बतंमानः। 'भृतेति। अतीतानागते विषये 
ज्ञातता ज्ञानेनाधीयते, तत्सम्बन्धेन तदपि ज्ञानं वतं मानाभ स्यादित्यथ: । तत्रापि सामान्याश्रय- 
ज्ञातताया 'स्तुया'भ्यपगमादिल्यथंः । 'पर द्वारा “स्वशयमुद्घाटयति--'अथ'ति। स एव विषयो 
बर्तमानतयेत्यथंः । (सं )जाते'ति । संय वलसमवायेन जालमात्रमेव ज्ञानमन्‌व्यवसीयते, 'एवं तदपि'' । 
‘oq तदपि’ इति “विषयसज्चार॥भाव इत्यर्थः । नन्‌ सम्बन्धसत्त्वेऽपि जिज्ञासालक्षणसहकारि- 
विरहान्न ज्ञानग्रहप्रौढ््रमित्यत आहे “न चे'ति। ज्ञानसामान्यज्ञानाधीना ज्ञानविशेष जिज्ञासा 
बांच्या । ज्ञानसामान्यज्ञानमपि जिज्ञासाघीनम्‌, एव सापि ज्ञानसामान्यज्ञानाधीना । जिज्ञासा- 


वेक्षायामूद्धः धावतीत्यादावनबस्था। अथ ज्ञानसामान्यज्ञानानपेक्षम्‌, तथापि विशेष- 
ज्ञानेऽपि aga स्यादिति सँवानवस्थेत्यथंः। ast, अहमिदानीं घरटज्ञानवानिति जिज्ञासा 
ज्ञानवत्त्वेनात्मज्ञाने सति स्यात्तत्रापि जिज्ञासापेक्षायामनवस्थत्चरथंः। घमिण इति। 


ज्ञानस्येल्यर्थ। 'उभयथे ति। घटज्ञानं जानीयामिति जिज्ञासा घटज्ञानपूर्वसंशयाधीना, स च 
संशयो घटज्ञाने ज्ञाते स्यात्तदपि घटज्ञानज्ञान जिज्ञासाज्ञानापेक्षम्‌ इत्येवमनवस्था । तदनपेक्षं 
चेत्तदा ज्ञानधारैवेति सुतरामनवस्थत्यथंः। गुढाभिसन्धि: प्रतिबन्दिम्‌खन तावत्‌ परिहरति 
'ज्ञातते'ति । 'यथा ज्ञातते'ति(?) । यथा ज्ञातताया नावश्यज्ञयता तथा ज्ञानस्यापीत्यथं:। नन्‌ 
घटा देज्ञतताधारस्य नाशादन्घत्र गमनादा न संयुक्तसमवायलक्षणः सन्निकर्षं इति न 
ज्ञातताज्ञानश्रौब्यम्‌, ज्ञाने तु सन्निकर्षस्य ध्लौव्यमित्याह 'न चे'ति। 'आत्मे'ति। आत्मसमवेत- 
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ज्ञातताया ज्ञानतुल्ययोगक्षंमत्वमेवेत्यथं: | आत्मनिष्डज्ञाततायां aiar मल्यपि 
नावझ्यज्ञयतेति यदि, तदपि तुल्यमेवेत्याह 'तुल्घामिति। ज्ञातताया:ः सामान्पतो ज्ञानं 
घटज्ञातत्तामपि विषयीकृत्य जातमिति तञ्च जिज्ञासया नयनोन्मीलनं ज्ञातताज्ञानञ्चेलि यदि 

तदेव ज्ञानेऽपि समानमिति शक्कोत्तराभ्यासाह 'प्रागि'ति। वस्तुतो ज्ञानग्रहे ज्ञानान्त रसामग्नी 
प्रतिबन्धिका चरमज्ञानमन दूभतं बा जायते ज्ञानान्तरजनने स्वरूपायोग्यं था अन्तग्रशब्दवत्‌ । 
बहिरिन्द्रियकरणकञ्ञातसामग्री मानसज्ञानसामग्री इलि या फलबलात्‌ कल्प्यते । किञ्च बहिःप्रमा- 
सामग्याः एव मानसञ्ञानप्रतिबन्धकत्वमत एवान्‌ मिल्यादिसम्भवः | अत एव प्रत्यक्षसामग्रीतोऽन्‌- 
मितिसामग्ररा बलवत्वमिल्यथंः । नन ज्ञानत्वनिविकल्पकेन ग्राह्मज्ञानस्य नाशात्‌ विशेध्यनाशे च 
बिशिष्टप्रत्यक्षानदयात्‌ ज्ञानमप्रत्यक्षमेव स्वीकर्तमहंतीत्याह 'नन्वि'ति। तस्य ग्राह्मज्ञानस्य 
तेनेव निविकल्पकेनेच तदभाव इति सविकल्पकाभाव इत्यर्थ: ।  'समबायाभाबचदि'ति समवाय- 
धद्भ्रावयच्चेल्यचं:। 'तयो रिति । समवाये सम्बन्धिनोऽभावे च प्रतियोगिनो बिशोषणस्य ad- 
भाना ड्विञ्ञिष्टज्ञानसामग्रीसतत्वादित्यर्थ:। 'अन मानादिवदि ति। तत्र व्याप्तिज्ञान एव साध्यस्य 
विशेषणस्य qa ज्ञानादित्यर्थः। 'ज्ञानत्वादे «त्यादिपदादन भवत्वस्मृतित्वपरिग्रहः । 'कथमेवं 
स्यादिति कथ ज्ञान प्रत्यक्ष स्यादित्यथ: | 'बाह्मविषय त्यपछक्षणम्‌ , अक्षरविषयस्यापि तुल्यत्वात्‌ 
प्रथम पटज्ञान ततो ज्ञानत्वनिविकल्पक, ततः पूर्वोत्‌पन्नविशिष्टज्ञाननाशतज्जातीयज्ञानान्तरोत्‌- 
पादौ, ततो ड्वितीयज्ञाने ज्ञानत्ववेशिष्ट्य्रप्रह इत्यथ:। नन विशेष्यनिष्ठतया विशेषणं न 
गृहीतमिति कच ज्ञानान्तरे तद्शिष्ट्यग्रह इत्यत आह 'व्यक्त2न्तरे'ति । 'अन्यथे'ति । यदि तद्गत- 
तयेव विश्ञेषणज्ञानमपयक्त स्यादित्यथं:। तत्रापि महानसादौ गृहीतं बाह्वमत्त्वं परते 
विशेषणतया न भासेत इति भआावः। अन्यत्र गृहीत विशेषणमन्धत्र भासत reread 
प्रवमोतृपक्तककारगतं कत्वं द्वितीये ककारे भासत इल्यपपादितं स्यादन्यथा अणद्वयावस्थायिन: 
ककारादेविश्िष्टज्ञानविषयतंय नोपपद्यतेत्यर्यः। अनमितौ तदानीमन्‌ मित्यन्तराञ्नेबं, न वा 
सब्र ततूसञातीयज्ञानसामग्रीसमवहितस्येय ज्ञानस्येव ग्रहात्‌। अभावत्वे प्रतियोगित्ववद्‌ 
बिश्ञेषणञ्ञानत्वादिदे पूर्वागृहीतमेब भासते फलवत्त्वात्‌ तथाकल्पनादित्येके । ज्ञानज्ञानत्वनिवि- 
कल्पकानन्तर ज्ञाने ज्ञानत्वमात्मनि च ज्ञानं विशेषणतया भासते इत्यपरि। विषयविशेषणकमेव 
ज्ञानं गृह्यते, तदेव ज्ञानं ज्ञानत्वेन निविकल्पकरूपमित्यपरि । गकारादिग्रहेऽप्ये बमेवोत्‌पन्नोऽय 
मिति । परमाणमह जानामीत्यनव्यवसायानपपत्ति शङ्कुते 'स्थादेतदिति। परमाण्वादि- 
विषयकस्य विश्ञेषणाज्ञायोग्यतया मनसा गृहीतुमशक्यत्वादित्य्थंः। वबाह्य'ति। सम्पाता- 
यात, विश्ञेषणस्य योग्यता न तन्त्रं किन्तु ज्ञानमात्रम्‌ । अतोऽन मानाद्यपनीतस्य तस्य मनसा ग्रहणं 
नान्‌ पपन्नमित्घर्च: ॥ अन्ध ति । यद्यपनीतं मनसा न गृह्येतेत्यर्थः। नन्‌ स्मरणमपि यदि 
मानसमेव, तदा साक्षात्कारिज्ञालान्न भिद्येत इत्यत आह 'इयानि'ति। तस्मिन्नन्‌भवे विद्यमान 
तदुपनीतो विषयो मनसा. यदि गृह्यते, तदा तजूज्ञानं साक्षातूकारि। यत्र त्वन्‌ भवः संस्कार 
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वेल्ययं:। अवच्छेदकत्वं च विशेषणत्वम्‌ । 'विरोधादिति। जातिसकरप्रसङ्गादित्यर्ष: । 
‘कियती सामग्री ति। कः सामग्रीभेद इत्यर्थ: ‘afer’ इति । संस्कारापेक्षया सश्चिकर्ष इति 
उपनायकत्वामिप्रायण, न तु धघोढासन्निकर्षामिप्रायेण । 'श्रहणत्वेज्यी*ति । अनभ्रवत्वेऽवि प्रत्यभि- 
ज्ञानस्य सक्षात्त्वं 'कुतः', प्रत्यत स्मृलिवत्धपरोक्षत्वमेकोचितमित्यर्धः। इन्द्रियेण मनसा 
स्मृतिरपि जन्घते इत्यत उक्तं 'संस्काराधिकसन्निकर्षवते {त । तयाप्यन मानादौ मनोजन्चे साळात्यं 
स्यादत उक्त 'कारणान्तर निरपेक्षेण ति । तथा चेन्द्रियार्थसन्नकर्षोत्‌पत्नत्वेन प्रत्यभिज्ञानं साक्षात्‌ 
कारीत्यथः। 'अथ कः सन्निकर्षो ज्ञानेन येन प्रत्यक्षां स्यादिति aa) उत्तरं संयक्ते ति । 
मन:संयक्त आत्मा तशुसमवाय इत्यर्थः । विषयेण सञ्िकर्षंमाह 'तदर्थन'ति । उपपादितं विस्मृत्य 
शङ्कते 'मनस' इति। 'ज्ञानावच्छेदकम्‌' इति। येन विषयरण ज्ञानमवञ्छिद्यते तं विषय प्रति 
न निरपेक्जत्वदोषो, न बा ततुप्रय क्तोऴ्धवधिराद्यभावग्रसङ्गदोघ इत्यर्थः । ज्ञानापेक्षय ति a 
ज्ञानक्रोहीकृतो बिषयो बराह्मोऽप्यबान्तर एवेत्यर्थ: । 'नाषीति। तथा च निरपेक्षबाहिन्याषार 
वल्वमन्धबधिराद्यभावप्रसंज्ञकं स्वरूपासिद्धमित्यर्थः । 'तथावी'ति । इन्द्रिया यसञ्िकर्घोतृपञ्जत्वेऽपि 
ज्ञानं निविकल्पकवदश्रत्यक्षमेव स्यादित्यर्थः। 'ग्रत्यक्षमि'ति । प्रत्यक्षवेद्यमित्यर्य: । प्रत्यक्ष- 
मेवे'ति। az जानामीति प्रत्यक्षमेव ज्ञानप्रत्यल्लत्वे प्रमाणमित्यर्थः । अन्यथा qz- 
प्रत्यक्षतायामपि विवादः स्यादिति भावः। "सूत्रकार सम्मतमित्याह 'यदि'लि। _ 'अध्यात्मं' 
प्रत्यात्मनि 'ज्ञानविकल्पानां' ज्ञानभेदानाम्‌ अस्ति मे ज्ञानं नास्ति मे ज्ञानमिति “भावाभाव- 
संवेदनादि'ति 'सूत्रपर्थः। किञ्च ज्ञानत्वं प्रत्धक्षवृत्ति आद्य्॒तरविनाञ्यात्मविश्ञषगृणवृत्ति 
जातित्वात्‌ सुखत्ववदित्यन्‌भानम्रति भाव: ।।४॥। 











विवेकटीका 


अन्‌ मितित्वादेरिति घटज्ञानमित्यत्र यथा ज्ञाने wal विशेषणं, तथा ज्ञातोऽं इत्यत्र ज्ञातता ¦ 


विशेषणम्‌ आर्थज्ञानमित्याह-'यथा ही'ति। 

'अर्थेने'ति। अभेदे ततीया, धान्येन धनमितिवत्‌, तथा are एव 'विशेषो' बिशिष्यते- 

ऽनेनेति व्यत्‌पतत्या विशेषणं व्याबृत्तिश्रतीतेः विशेषशब्दाथंत्वे , 'अर्थन'ति तृतीया करण एव, 
ज्ञान (य) मानकरणलानये चाविरोधः। नत्वा(न्वा) कार एव ज्ञानस्य बिशपोजस्त्वित्यत्राह-- 
'निराकारे'ति । 'क्रियया' प्रकृते ज्ञानेन । 'व्यावहारेष्विति। व्यर्वाह्णयतेञ्ननति ब्य॒तुपत्त्या 
कर्मणां व्यवहारो ज्ञातो घट इत्यादिवोघास्तेप्‌ “विशेषो' विशेषणम्‌ । 

'घटक्रिया' घटाकृति:ः | इचि । अल्या तत्रापि कृत(त)ातिरिक्ता सिद्धशदिलि भाव: । 
' ( अ)सम्बन्ध (द्व) योर्शातार्थ योस्तथा च विझेषणीभूय तत्प्रत्ययात्‌ सा न सिद्धग्रतु, सम्बद्धतया तु 
स्यादिति भाव: । 

'एतेने'ति। घात्वर्थावच्छेदकफलशालिन एव कर्मत्वादिति भाव:। मुख्यकर्मत्वा- 
भावेऽपि भाक्त तदूपपादयति--'विनाश्ये'ति। यथा मुद्गरेण घट नाशयति इत्पत्र नाशि- 
घात्वर्थावच्छेदकफलेन घटस्य समवायाभावेऽपि भाक्त कमंत्बं तथ(ष्)पीत्पर्ये: ॥तत्र(अत्र) चोभय- 


साधारणी भक्तिमाह--'करणे'ति। 'करणस्य' मुद्गरादेझ्यक्षरादेइच 'ब्यापारो' विनाशो 
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ऽस्तु तक्नरूपकत्वात्‌ ज्ञाननाथंस्थ तु कुत इत्यत्राह--'स्वाभाविके'ति । ‘aed’ प्रतियोगिवदर्थ- 
स्याप्यस्तीत्यथं: । 

श्ञानान्‌मानान्यथानपपत्त्या प्राकटप्र साघयति-_'नन्वि'ति। 'दभावे' असाधारणताद श- 
कार्यान्त(रा)भावे। नन्‌ भास्तु ज्ञानज्ञान, विन्तावतेल्यत्राह--'अप्रतीतज्चे'ति । 'वरस्परे'ति । 
चैत्र जानामीति तावदनभयते$नभवः:, तत्र चैत्रज्ञाने प्रसिद्धे तदन मानाप्रसिद्धप्रा ज्ञाततानमानं 
ज्ञाततया च चंत्रज्ञानम्‌ | यद्वा, ज्ञाते ज्ञान(ने ?) यो व्यवहारः ज्ञानज्ञानाधीनो यो व्यवहार 
इति यावत्‌, त'दन्‌ पपत्तत्रा' ज्ञाततानमानम्‌, इत्थं ज्ञाततया ज्ञानान मानाधीनस्त (तत्त)इप्रवहार इति 
स इत्घर्थः। aa, प्रत्यक्षसिद्धया ज्ञाततया ज्ञानानमानं ततस्तद्वप्रवहारः ख्वरसवाही विप्रतिपन्न 
प्रति च इयमन्‌ पपत्तिर्मानतयोच्यते इति कव स इत्यरुचेराह--[9291 'कुतञ्चे'ति। नन 
ज्ञाने इन्द्रियजन्योपलम्भविषयत्वाभावो विषयतया तदभावो बाऽनपलब्धे्रच स्वरूपसत्घा गृह्यत 
इत्याशङ्कप्र निराकरोति--'अन reat ति | अन्‌ पलब्धिः केबलयाभावगमिका योग्यता- 
ऽविशे (£) षता वा ? आदे, 'कथमि'ति । अतीन्द्ियमात्रविलोपापत्या5न्‌पलब्धिमात्र नाभावगमकम्‌, 
अन्यथा 'भवतां' ज्ञानमेव न वस्तु, कुत(त्र) (ए)तदभावग्रह इति भाव: । तया योग्यतयाऽविशेषणे- 
5नपलब्ध: । 'कथमि'ति । न ह्यतीन्द्रियञ्तीन्दरियस्यानपलब्धिर्योग्या सम्भवतीति भावः। नन 
ज्ञानमतीन्द्रिय साक्षातूकृत(त)नाधारत्वादित्यन्‌मानमस्त्वित्पाशद्धते--'त(था)विधे'लि । साक्षात- 


कृतेत्यर्थ: | आश्रयस्य' पक्षीभूतज्ञानस्य 'असिद्धे प्रमाणा भावेनाज्ञानात्‌ 'तदुपपत्तेः 
ब्यवहारस्योपपत्तेः, 'तड्धेतो' रिति 'न्याया'दिलि भावः | एकशवितमत्त्वेन च तै: कारणत्वोप- 
गमात्‌ तद्धेतूनामननगमेऽपि न क्षतिरिति ध्येयम्‌ । तद्धेतुमात्रस्य ब्यवहारकारणत्वोपगमे 


अन्वयव्यभिचारं शङ्कते--तस्ये'ति। 'तावन्मात्रस्य' ज्ञानहेतुमात्रस्य, अपि लु तत्सामम्रगाः, 
न च तद्शायां सेत्यर्थः । अन्यथा तावन्मात्रस्य तत्सामग्रीत्वोपगमे ततस्तदशायां ज्ञानस्वीकारे 
व्यवहार एव । वस्तुतः 'कुत' इति 'स्मरणे'ति “सिद्ध आश्रय’ इति प्राबतनमन पञ्चते AA 
व्यवहारस्य कार्यतया साधारणहेतुजन्धान्‌ मानं पक्षधर्मताबलाज्ज्ञानं गमयतीत्याह--'अस्ती'ति | 
aaa ज्ञानरूपस्य वस्तुनः 'प्र(अ ? ) सिद्धेः अप्रसिद्धेः। नन्‌ प्रवृत्तिनियताधिकरणताया 
safa: समानाधिकरण (साधा रणकारण)प्रयोज्याऽन्यथातिप्रसङ्गात्‌, तदेव च ज्ञानमितराधीनं 
सिद्धति इत्याह--'तथापी'ति। 'अस्त्वि'ति। तथा चोक्तान माने इच्छयाऽर्थान्तरत्वमिति भावः । 
ज्ञाने ति । ज्ञानमेव नियताधिकरणमितीच्छया सह तुल्यमित्घर्थः । ‘aa एव' ज (स्व ? ) हेतुत 


एव, 'इच्छा(ऽस्तु)' नियताधिकरणा । 
नन्विच्छोत्‌पत्तेः पूर्वं स्वस्वापदशञाव्यावत्तमर्थप्रकाशकं किमप्यन्‌ भूयते तदेवेच्छाया नियत्ता- 
धिकरणततानियामकम्‌ इच्छा(ति ?) शङ्कते स्यादेतदि'ति। 'ततो'ऽन्‌ भवबलात्‌, 'यस्मिन्न'थं- 
प्रकाशात्मनि । 'अन्‌भव'पदं प्रकारान्तरासम्भवात्‌ “प्रत्यक्ष 'परमभ्चुपेत्य स्वमतसिद्धप्रोत्‌(क)षंमा- 
विष (ष्कु) बंन्नाह- हन्त॑वमि'ल्यादि। 'कालात्ययापदिष्टो हेतु'रतीन्द्रियत्वसाध्यकः 
'एतेनै' (ब) कालात्ययापदिष्टदोषेण, 'अनेकान्तिकम्‌', इच्छादौ 'एकक्ष(ण)'मात्रावस्थायित्वम्‌ | 
ज्ञानस्य क्षणिकत्वे प्रमाणमाह्‌--नन्वित्यादि। 'स्थायी'ति। पराभ्धुपगमेन तेषाञ्चा 
सत्ख्यात्युपनीत'मर्थक्षण क्षणावच्छिन्नमर्थ तन्नये क्षणरूपमथं सर्वेषामेव तेषां क्षणिकत्वात्‌ | 
'द्वितीयेऽपी'ति। तं क्षणं 'द्वितीयेऽपि क्षण' [92b] आ Sibi 
तं क्षणं 'गृ्धाती'त्यथंः । Carafe) अन्ध वा क्षणं द्वितीयक्षण 
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न वा किमपि तजज्ञान द्वितीयक्षणे गृह्णाति, तस्य उत्पत्तिक्षणे बर््तमानक्षणस्य तदद्वितीयक्षणे- 

ऽतीतत्वात्‌ तत्‌क्षणवृत्तिध्वंसप्रतियोगित्वात्‌ । नन्‌ क्षणत्वेन लं गोचरयति, स तु क्षणो भवत्चेवे- 
त्यत्राह-- प्रत्यक्षस्य 'ति । 'वत्तेमानाभत्वात्‌' वत्तैमान(त्व)विषय(ता)त्वात्‌ । नत्व(न्व)तीतमेव क्षणं 
तदा वर्तेमानत्वेनेव विषयीकरोतीट्यत्राह--'्रान्तत्वे'ति। तथा च ्रान्तत्वाञ्रान्तत्वविरुद- 
धर्माध्यासादेन(ब) (क्षणभेदेन) ज्ञानभेदसिद्धिरिति भावः। 'विरम्धे'ति। यमर्थमालम्ब्र यज्‌- 
maaga तस्य न तदतिरिक्तालम्बनसामथ्यंमित्ययंः। 'प्रथमत' उत्पत्तिक्षण एव, 
'तथाभ्युपगमे' स्थितिक्षणस्य वर्तमानतया ग्रहणाभ्धुपगमे। 'तथ(द) तदपि ज्रान्तत्वेन(त्वात्‌) 
लक्षणभेदेना ्रान्तत्वमिति नोक्तविरुद्ाघ्यासा-द्गद इति भावः। 'अनागते'ति। न चानागतं 
सामान्धं सामग्रीमर्यादया भातीति भावः। 'ज्ञानत्वहाने'रित्यस्य प्रसङ्गादिति क्षेवः । 
तदानीमर्थप्रचणत्वाभावाञ्न नियतस्याप्यभावप्रसङ्गः। इदमपलक्षणम्‌, जअर्थप्रवणत्वविरुद्ध- 
धर्माध्यासादपि असिद्धप्रा क्षणिकत्वे पयंबसानादित्यपि बोध्यम्‌ । 

म्रहधात्‌ ज्ञानार्थकं मन्वानो दूषयति--'ज्ञानमिति। 'तदेव' ज्ञानमेच। 'विपरीते'ति। 
येन समर्थमालम्बप्र MARTA तस्य तथात्वादेवेत्यथंः ; स्थूलकालस्य॑च तद(1)नीं भानात्‌, 
तस्य च न ड्वितीयक्षणेऽवर्तमानता, न वा विषयः क्षणिक इति भावः। नन ज्ञानोत्पत्तिद्वितीयक्षणे 
यस्य विषयस्य विनाझञस्तज्ज्ञानं विषयनिवक्तिक्षणे न स्थातुमर्हति, क्षणिकमेवोपेयमित्याह-- 
'तथापी'ति । | 

अभ्यपेत्य पक्षघमंतां व्याप्यत्वासिद्धप्रा दूषयति-'सत्यपि वे'ति। 'न स्वप्रकाशमि'ति। 
साघु. . .ती(? )निषेध्यप्रसिद्धिः । ज्ञानयो*यौ गपद्यनिषेधेन' एकस्मिन्नात्मनि एकक्षणवृत्तित्वानभ्ध्‌प- 
गमेन कायावन्यो(? )पगमे एकावच्छेदेनत्यपि बोध्यम्‌ । 'समानकालस्य' ग्राहकज्ञानाधिकरणद्षण- 
बत्तर्य्रोह्यज्ञानस्य, 'ग्राहककारे' ग्राहकत्वाभिमतज्ञानाधिकरणक्षणे ग्राह्यतत्क्षणवृत्तिध्वंसप्रति- 
योगित्वात्‌ । किमेतावतेत्यत्राह--'वत्तेमानाभ'ति। पग्राहकज्ञानस्य वर्तमानाकारतानपपत्त- 
रित्यर्थः । यदा च विषयस्य वर्तमानत्वं तदा योगपद्यविरोधंन ग्राहकमेव नोपपत्तु(त्‌पत्ति)महं ति, 
कि वर्त्तमानाकारं स्यादिति 'पर'रीत्या “स्वाभिमतं साधयित सिद्धान्ती शङ्कते नन्वेबमि'ति । 
अत्र 'क्षणिकत्वादि'ति न ten दुत्तरज्ञानग्राह्मे त्यत्र यो हेतुस्तत्रोपयोक्ष्यते। 'परः' पृच्छति 
'कथमि'ति। उत्तरमित्वमिति। न (स्व)प्रकाश(ा)' इट्घत्र प्राक्तनी ज्ञाततानषञ्घते, 
एवमग्रेऽपि । 'जनके' (938 ) त्यस्य 'स्वे त्यादि, तथा च न स्वजनकप्रत्यक्षविषयः। 'अना- 
गतत्वात्‌ तद्वत्रक्तिकालीनप्रागभावप्रतियोगित्वात्‌। सुलभो दुष्टान्तः। यदा तस्या- 
नागतता तदा तेनाविषयीकरणेऽपि वर्त्तेमानदशायाँ बिषयीकरणे न दोषः। उक्तानमान च 
स्वाकालीनत्वमृपाधिरित्यत्राह-- faced far) एतज्‌(च्च)ज्ञानस्य क्षणद्वयावस्थानमभ्धुपेत्यान्यवा 
द्वितीयक्षणज्ञानस्यंबाभावात्‌, कस्य तद्विषयि(ता) स्यादिति ध्येयम्‌ । 'न समे'ति। ज्ञात(त) न 
स्वोत्‌पत्तिक्षणोतूपत्तिकप्रत्यक्षविषयः, तदानीमिन्द्रियासम्बन्धादित्य्थंः । अन्‌भवोपादानं 
सम्बन्धे प्रमाणाभाववोधनाय, भूधातोः प्राप्तत्रथंकतया इन्द्रियसम्बन्धाप्राप्तेरित्यथं इति 'केचित्‌' । 
लच्च सम्बन्धांशे (अन्‌) प्रवेशवेयर्थ्यादुपेक्षितम्‌ । 'अतीतत्वादि'ति। प्रत्यक्षेण वर््तमानस्यव 
विषयीकरणादिति भावः। पृच्छति--'क्षणिकत्वमेवे'ति। तथा च स्वोतूपत्तिद्वितीयक्षणोत्‌- 
पत्तिकज्ञाने नेव he न (7?) हः स्यादिति भावः। 'त्वदुक्ते'ति। ज्ञानस्य क्षणिकतायां 'स्वया' या 
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तया ही'त्यादि । 'यं क्षणं' पतूक्षणावच्छिन्न वा ज्ञात इति प्रत्ययनियामकेन सम्बन्धे'नाश्चिल्घ' 
'जाता' श्ञातता, 'तत्तः पर ततः क्षणादुत्तर 'तमेव' क्षणं तेन सम्बन्धे नाश्रयते' । 'तस्य' क्षणस्य | 
"प्रप्रतिसंक्मादि'ति । उतूपत्तिकाले स्वसमवायिनि समवायासम्भवादित्घर्थः । समवायश्चा रि वत्तो- 
ऽनतिरिक्तो वेत्यन्यदेतत्‌ । नन ज्ञातब(त)ति(पि) व्यबहारनिमित्तमे(म )पय उत्पत्तक्षणे ज 
तैन सम्बरन्धेनासम्बन्धिन्यपि सग्बन्धो निःस्वभाव (त्व)ापत्तिभयादेवोपेय इत्यन श थादेवाह- एक- 
क्षण ति। एकक्षणमात्रवृत्तिप्रकारक इत्यर्थः । 'भ्रान्तत्वेति। aaa स्वप्रकारानधिकरण- 
बृ त्तिज्ञातताकत्वस्येव भ्रम(ल)क्षणादिति भाव: । 'अन्यमपि क्षणं’ तत्तत्‌क्षणत्वेन, तथा च न प्रकारा- 
नधिकरणत्वं तस्येति भाव: । 'तदानीं' ज्ञानोत्‌पत्तिक्षणे 'तस्य' तदेवाह--'न ही'ति। 'असौ' 
ज्ञातता, 'तदीया' आऋमक्षणीयप्रचमक्षणीया'ऽन्यदीया' तदन्धक्षणीया वा इल्यनागतक्षणस्य'[- 
सत्त्वातू' अविद्यमानत्वात्‌, 'निःस्वभावच (त)प्रस ङ्गात्‌ निराञ्जयत्वप्रसङ्गात्‌। न च जन्धं 
तथाभ्युपेयंत इति भआावः। नन ज्ञातता न स्वोतूपत्तिज्ञणाव्यवहितक्षणवृ्तिध्वंसप्रतियोगिन्ध- 
पेयते निरा्रयस्यापि विनश्यदवस्थस्य सत्बोपगमादित्यभिप्रायेणाह--.'अतीत्तेनापी'ति । 
यत्तामानायता स्वाधिकरणक्षणे बर्लेमानो योऽ्थंस्तद्‌ त्तिता, 'प्रकाशस्य' ज्ञातत(1 ? )या ‘a स्यात्‌", 
द्वितीयक्षण एव लदसम्भवात्‌ इति भावः। 'तथान्‌ (प्र)वृत्तेः' स्वोतृपत्तिक्षणे यो वर्ततमानस्तट्टिषय- 
त्वेनोपलब्धिः, तस्य द्वितीयक्षणेऽप्यन्‌वृत्तेः सम्भवात्‌ । 'बत्त॑मानार्थप्रकाशसम्बन्धं' वर््तमानार्थीय- 
ज्ञातताकत्व, यदा वत्त माना थवृत्तिज्ञातताजनकत्वविशेष एव सः। नन ज्ञातता वत्तंमानत्वाधी- 
नेव ज्ञानस्य वर्तमानता वाच्या इत्या[93७]ह--'अथें'ति। अर्थस्य वर्समानतां बिना 
प्रकाशस्य बर्तेमानतां fata 'तथात्वे' ज्ञानस्य वत्तंमानतात्वे। 'भृते'ति। तत्रापि तदुत्ति- 
सामाल्याद्याश्रितप्राकटय़स्य वत्तमानतायास्त्वन्‌पगमात्‌ । 'स्थूल एव' क्षणोपाधिः, न तु क्षणः 
प्रकाश न SGT 'तजूज्ञानस्यापि' तादुशप्राकटय़जनकत्वेनाभिमतज्ञानस्यापि 'स* एव' 
स्थूलकाल एव 'तस्यापि' ज्ञानस्यापि । 

(सं)जातसम्बन्धत्वात्‌' उत्पन्नस्यैव ज्ञानस्य मन:संय क्तसमबेतत्वात्‌, तथा च सुखादेरितरस्यंव 
प्रत्यक्ष, नध्टसाघनताञ्ञानादेव स भवितुमर्हति, संशयस्य कवचिदुपयोग संशयजन्ध A 
ST तादुशदुःखाभावरूपेष्टसाधनताग्रहोपक्षीणः, तथापि सामान्धतो ज्ञातेऽ्ञाते च 
विशेषतो विशेषप्रकारेण तत्र सा जायते ज्ञानज्ञानत्वे नेष्टसाघनताज्ञानस्य ज्ञाने ज्ञानं 
विनाऽन्‌पपत्तेः, तदेव सामान्धतो ज्ञानं यदि जिज्ञासाधीनं तदोध्वंमुख्यनवस्था, 
तदनपेक्षल्यत्तदा जिज्ञासाया व्यभिचारेणाहेतुतया5थोमुखी सा, विशेषतो ज्ञाने 
जिज्ञासाया उपयोगित्वेशपि सामान्धतो ज्ञानमादायंव सा त्व(दु)रुद्वरेति 
घ्ययम्‌ । गूढाभिसन्धिः प्रतिबन्दिमुखेनोदरति--'ज्ञातते'ति। 'तढत्‌' ज्ञान इव उक्तान 
वस्थादोषा'नुपपत्तः' घटादिवृत्तिज्ञातताया घटादिना सममिन्द्रियसन्निधिविच्छेदाद्विषयान्तर 
सञ्चारः स्यादित्याश क्कुते--'न चे'ति। 'आत्मे'ति। आत्मसमवेतप्राकट्येष्‌ इ न्द्रियसम्बन्धः 
विच्छेद'स्याव्यापनाद'भावात्‌, तथा च तत्रैव विषयान्तरसञ्चारान्‌पपत्तिरित्यर्थः। 'स्वभावलः' 
स्व(प्र)वृत्तिना उद्भवत्वेनात्‌ :्धवत्वाभावेन वऽसौ' ज्ञातता 'ज्ञात(य)ते' साक्षात्क्रियते, 'तुल्पं' 
ज्ञानेऽपि, स्वभावत एव नियमः साक्षात्कारे वाच्य इत्यर्थ: । नन्‌ यदि सामान्धतो ज्ञातताः 
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न (स)विकल्पक (ज्ञानं) mi न सविकल्पकरूपलौकिकसाक्षातूकारविषय: । नन्वस्तु 
प्रकृतेऽपि निविकल्पक(म्‌) इत्यत्राह--'ताथत्‌काछानवस्थानादि'ति । तज्जन्पसविकल्पककाला- 
नवस्थानादित्यर्थ:। 'तस्य' ग्राह्वाज्ञानस्य ‘Ata’ निविकल्पकेनेव स्वाधिकरणद्वाणावत्तैमानस्य 
च लीकिकप्रत्यक्षागोचरत्वादिति भाव:। 'केवले'ति। साक्षातृकारिसविकल्सकावेद्यत्वे 
सति नि्विकल्पकवेद्यमित्यथंः। 'तस्य' निविकल्पकस्य। 'समवायाभाववदि'ति। इन्द्ोत्तरं 5 
यतिः। 'तयोः' समवायाभावयो'विशेषणांशस्य' सम्वन्धिप्रतियोगिरूपस्य। 'अन्‌मानादि- 
वदिति। यथा तत्र पूर्व निविकल्पकाभावेऽपि साध्यस्य विशेषणस्य प्रागूब्रहणादन्‌मितिस्तथा 
त(प्र)चापीत्यर्थः। ''तजृज्ञान(त्व)ादेरि'ति। 'आदि'पदात्तदवान्तरजातिपरिग्रहः। 'अनपरूब्धेः' 
प्रागग्रहात्‌ [949] ` 'कथमेबं स्यात्‌' कथं घटं जानामील्यन्‌ व्यवसायः स्यात्‌, ज्ञाने जाते तस्य 
विषयस्योपहितविषयक ज्ञानत्वांशे निविकल्पकरूषं न्‌ सिहाकार ज्ञानमृतूपद्यते, अय त(1व)देव ज्ञानं 10 
विषयज्ञानत्वाश्चाम्‌परक्तं, प्रथमव्यवसायत्‌ती यक्षणोत्‌पन्नज्ञानेन विषयीक्रियते, डितीयज्ञानस्यापि 
(विषय)विषयकत्वात्‌ ज्ञानत्ववत्वाच्च नायधार्थत्वमित्यक्षरतात्‌पर्याभ्धामाह न त्यादि । 'तत्षुरः- 
qt’ तदालोक(च)नपूर्वक "प्रथमत एव' उत्पत्त्तन्तरमेव, 'तज्जातीयस्य' प्राथमिकब्यवसाय- 
विषयकद्ितीयज्ञानस्य 'विकल्पनात्‌' घटं जानामीति तृतीयक्षणे विकल्पसम्भवात्‌ । 'इन्द्रिय- 
afas द्वितीयज्ञानेत बिषय(झोष)म्रहणस्य ज्ञानत्वज्ञानस्य, 'व्य क्सन्तरसमवेतमपि' “सामान्य 15 
गृहीतं' व्यक्तप्रन्तरघटितसन्निकर्षण गहीतमपि सामान्य व्यक्तग्रन्तरे यद्‌ गृह्यते तत्तदेव’, तेन 
नाप्रमात्वमिति भावः। 'अन्घयथा' फलीभतज्ञानविशे व्यथटितसन्निकर्षेणेति थ्यावत्‌ । 'अन्ध- 
गतस्य"न्यघटितसन्निकर्षेण गृहीतस्य? 'अनपयोगात्‌' फलीभूतप्रमायां प्रकारत्वानपगमात्‌ । 
“किमि ति। लिङ्गज्ञानसहकारेण कीदृशं विशेषणज्ञानं प्रमारूपामन मिति जनयत्‌ ? = ‘waa’ 
एकव्यक्तिघटितसन्निकर्षंण गृहीतकत्बादेव्यंक्तप्रन्तरबिशोष्यकप्रमाप्रकारत्वोपगमेन । इत्यञ्च 20 
तदृ शज्ञानस्यात्मविशेष्यकज्ञाने भान ज्ञानलुक्षणमेव, वर्तमानता तु स्थलकालमादायेबेति ध्येयम्‌ । 
'इत्बमि'ति। यद्यप्यन्‌ मिनोमीत्यन्‌व्यबसायस्य नोपपत्तिस्तत्र(ब) तादृशि द्वितीयज्ञानेऽनुमितित्वा- 
भावात्‌ ; तथापि तदवगाहित्वे भ्रमत्वापातः, तयापि तथा ऋमत्वोपगमेऽपि न क्षतिरित्घत्र 
तात्पर्यम्‌ । 'मणिकृतस्तु' अव्यवहितप्राककालसत्तामात्रेणेव विषयस्य प्रत्यक्षजनकत्वोपगमेन कार्य- 
कालवृत्तिता न प्रयोजिका, तथा च द्वितीयक्षणे विषयांशे सबिकल्पकमन्‌मितित्वांशे निविकल्पक 
ज्ञानमत्पद्यते, ततोऽन मितिविशेष्यका धटान्‌मितिरिति ज्ञानं, तत उपनयमर्यादया घट- 
मन्‌ मिनोमीति धीर्यदि चा(न्‌मितिञ्चा? )नमितित्वादिनाऽन्‌ मित्यादेनं विशिष्टवेशिष्ट्यस्वीकारः, 
तदा तादुशनुसिह।कारज्ञानोत्तर खलोकिकप्रत्यासतत्घंवात्मविशष्यका तादुशधीरिल्याहुः । 
अभावत्वप्रतियोगित्ववदन्‌ परिथतस्यैव marae: प्रकारत्वमिति तु 'स्वतन्त्राः' । 

'विषयनिरूप्यं' विषयाविषयलौकिकसाक्षातकार(:) विषय: ‘cara’ भर्वा द्गः । 'मनसा वेदनं’ 30 
मानसप्रत्यक्षे भान मगहीतस्य' विशिष्टज्ञानाविषयस्य 'नित्धपरोक्षस्य' नित्यं परोक्षस्य (94७) 
साक्षातकारायोग्यस्येति यावत्‌। 'अपरोक्षेति। विशिष्टत्वं सम्पा(ता)यातं सामान्ध- 
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"ड MS, B reads amang: for जानलाई, 
ý 3 MS, A reads ‘avid सामान्धप्रभाया पकारत्वोपररामने तदृगतस्थ फलोभूलक्तान विशेष्य- 
afewee ताहगसन्तरिकर्षख naw’ । 
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लक्षणाजन्धज्ञानविषयतामादाय बाधवारणाय, विशेषणीभूय प्रत्यक्षे भानलाभाय वा तत्‌ । 
प्रथाद्य(ग्राह्म)स्य, 'अन्धथा' प्रमाणान्तरासहक्रतस्य तज्‌ज्ञानसहकारैण मनसा/))प्तीन्द्रियगौचर- 
ज्ञानजननासामथ्यं । 'तस्मिन्‌' लद्गोचरज्ञाने'ऽगृहीतं' यद्‌ द्वितीयं ‘ara’ 'तदगोचर त्बात्‌' । 
इदमुपलक्षणं, संस्काराभावेन ज्ञानत्वभान न स्यादित्यपि ध्येयम्‌ । 'ज्ञानत्वे'ति । प्राक संस्कारो- 
अस्त्येवेति 'केचित्‌' । 'तत्‌' अन्‌ व्यवसायरूपं ज्ञानं 'तथा' स्मरणम्‌ । 'अवच्छेंदकतया'त्म(-पि)- 
(अ)-विषयकज्ञानसहकारेण विशेषणीभूय प्रागवस्थस्य विषयस्यँवा'ध।व)भासनात्‌', न तु ज्ञानस्य, 
तथा च तद्विषयकज्ञानजन्घत्वेन तत्स्मृतित्वसाधने अज्ञाताविषयत्वमपाधिरिति भावः। तत्र 
साध्याच्यापकत्व शद्धूते--न चे'ति। अत्राज्ञातस्येदन्त्वस्य भानादिति भावः। 'बिरोधादि'ति। 
तथा च तत्र स्मृतित्वाभावादेव न साध्याव्यापकत्वमिति भावः। 'अघिकः' संस्क(1)राति- 
रिक्त 'ग्रहणस्य' | 

प्रत्यक्षस्य 'ग्रहणत्वे ऽपि अन्‌भवत्वेऽपि 'एतत्‌' अनव्यवसायस्वरूपम्‌, 'अपरोक्षाकार ' साक्षात्‌- 
कारि। उत्तरं, 'फारणान्तरे'ति। स्मृतौ व्यभिचारवारणाय 'संस्काराधिके'ति। संस्कारा- 
जन्यत्वमात्र विवक्षितं, तच्चान्‌मित्यादिसाधारणमत उक्तं 'कारणान्तरनिरपेक्षेणे'(ति)। 


मानान्तराजन्धत्वे सतीत्यर्थकमेतत्‌ । 'जनितत्वात्‌' जनितज्ञानत्वात्‌। प्रल्यभिज्ञायान्तत्ता- 
स्मृतिरेव हेतुरिति भावः। 'सन्निकषंवतेन्द्रियेणे'ति तु स्वरूपकथनं, यथाश्चते 'प्रमाणान्तरान- 
पेक्षणे त्यस्य व्यर्थंत्वापत्ते। यद्वा, संस्कारे भिन्ने न्द्रियसन्निकर्षजन्धत्वोक्तौ आत्मान मित्यादौ 


गतमत उक्त 'कारणान्तरनिरपेक्षेणे'ति। शकङ्कृते--'मनस' इति। प्रमाणान्तः र'निरपेक्षस्य” 
'मनसो' चहिरथंगोचरज्ञानजनकत्वे अन्धवघिरादैरपि रूपशब्दा दिसाक्षातकारात्‌ तत्त्वाभाव- 
प्रसङ्ग: । ज्ञानाबच्छेदक' विषयतया ज्ञाने विशेषणं, ज्ञानोपनीतमिति यावत्‌ । तं प्रति 
तस्य मानसज्ञान भानेऽपि नासम्बन्धः वघिरायभावरूपो दोषः, तेषां रूपाद्यन्‌ मितिवत्तादश- 
लद्भानेऽपि न तत्त्वहानिरिति भाव: । 'ज्ञानापेक्षया' तदिपय(क)ज्ञानापेक्षस्य मनसः 'बहिरित्यस्ति' 
अयोग्यमस्ति । “न मनसो वहिरस्वातत्त्रत्रमि'ति ग्रन्थं योजयति---'तदि'ति । तथा च तद्विषय- 
ज्ञानानपेक्षत्वमेच स्वातन्त्रप्र, तच्च नास्तीत्यर्थः। प्रत्यक्षं’ प्रत्यक्ष्रिषयकम्‌ 'इत्घत्र 
'किम्मानम्‌' ? उत्तर, 'प्रत्यक्षमेवे'ति। विनापि लिङ्गादिसंस्कारं जायमानं जानामीत्याकारं 
ज्ञानमेव । अत्र “सूत्रकार सम्मतिमाह--'यदि'ति। 'ज्ञानविकल्पानां’ (NS. V. 1.31) 
ज्ञानभेदानाम्‌ 'अध्यात्मम्‌' आत्मानं घर्मीकृत्य, 'भावाभाव(सं )वेदनात्‌' घट साक्षातृकरोमि, घटं 
न साक्षातूकरोमीति वेदनात्‌ । ज्ञानं प्रत्यक्षमिति प्रकृतं, ज्ञानत्वम्‌ ऐन्द्रियकवृत्ति आशुविनापि- 
(शि ? माञ)वृ त्तिगुणत्वसाक्षाद्दगाप्यजातित्वात्‌, सुखत्ववत्‌ । (95 2) आशुविनाशिमात्रवृत्ति- 
जातित्वं स्वोत्‌पत्तिक्षणावधिकपञ्चमक्षणोत्‌पत्तिकनाशप्रतियोग्यवृत्तित्वं , गरुत्वधर्मत्ववारणाय 
qem, जीवनयोनियत्नत्ववारणाय गृणत्वसाक्षाद्राप्येत्यप्याहुः ।।४।। 


ननु नेखरज्ञानं प्रमा, नित्यत्वेनाफलत्वात्‌। नाऽपि प्रमाणम्‌, अकारकत्वात्‌ | 
अत एव च न तदाचयः प्रमातेलति। उग्यते-- 
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समोचोनो mana: प्रमेति व्यवस्थितम्‌ । तथा चानित्यत्वेन विशेषणमन्थकम्‌ । 
नित्यानुभवसिद्दो तददवच्छे दस्यानिष्टत्वात, असिद्धौ च व्यवच्छेव्याभावात्‌। न 
चेदमनुमानम्‌ ; आशयासिदिवाधयोरन्यतराक्रान्तत्वात्‌। न तलक्रमाकरणमिति 
त्विष्यत एव, प्रमया सम्बन्धाभावात्‌। तदायचयस्य तु पमाढत्वमेतदेव, यत 
तत्समवायः । कारकत्वे सतोलि तु विशेषणं पू्ववब्रिरथकमनुसन्धेयम्‌ । यद्येवम्‌, 
भ्राप्प्रामाण्यात' (न्याय०, २-१-६८) इलि सूत्रविरोधः । तेन Sate प्रामाण्यं 
प्रतिपाद्यते, न तु प्रमाळलत्वमिति fai निमित्तसमावेशेन व्यत्रहारसमावेशा- 
विरोघात्‌। प्रमासमवायो fe प्रमाळव्यवहारनिमित्तं, प्रमया त्वयोगव्यवच्छेदेन 
सम्बन्धः प्रमाणव्यवज्ञारनिमित्तं, तटुभयच्छेश्वर । अत्रापि 'कायेये'ति विशेषणं gå- 
वदनथेकम्त्रूहनो यम्‌ । 
स्यादेतत्‌। प्रमोयतेऽनेनेति प्रमाणं, प्रमिणोतोति प्रमातेति कारकशब्दत्व- 
मनयोः। तथा च कधमकारकमधे इति चेत्र । एतस्य व्यृत्पत्तिमात्रनिमित्तत्वात्‌ । 
प्रश्‍त्तिनिमित्तं तु यथोपदर्थितमेव, व्यवस्थापनात्‌ । अन्यथा श्रस्मदादिष्‌ न प्रमाळ- 
व्यवहार: स्यात्‌। सर्वत्र स्वालन्चयाभावात्‌। कारणव्यवहारस्त्वन्धत्त यद्यप्यन्य- 
निमित्तकोऽपि, तथापोह्ञोक्तनिमित्तविवक्ञयैवेति | एवं afe पद्चमप्रमाणाभ्यपगमे- 
$पसिडान्त: | न fe तत्प्रत्यक्ञम्ननुमानम।गमो वा, अनिन्द्रियलिङ्गशब्द्करणत्वाल्‌ | 
न। साचात्कारिप्रमावत्तया प्रत्यचान्तर्भावात्‌, इन्द्रियाथसत्रिकर्षोत्पन्रत्वस्य च 
लो किक मात्रविषयत्वात्‌ | 
स्यादेतत्‌ | तथापोश्रज्ञानं न प्रमा, विपयेयत्वात्‌। यदा 'खल्बेतद्‌स्मदा- 
दिविभ्त्रमानालम्बते, तद्देतस्य विषयमस्ट्ृशतो न ज्ञानावगाहनसम्भ्व इति azat- 
लस्बनमभ्युपेयम्‌ | तथा च तदपि विपर्ययः, विपरोतार्थालम्बनत्वात्‌ | तदनवगाचने 
वा अस्मदादेविश्तमानविटुषस्तद्पशमायोपदेशानामस्वेज्ञपूर्वकत्वमिति । न। 
विन्त्रमस्याप्रामाण्येऽपि तष्टिषयस्य तत्त्वसुन्निखतोऽभ्तान्तत्वात्‌। अन्यथा ¥्त्रान्ति- 
समुच्छेदप्रसङ्गः, प्रमाणाभावात्‌ । तथाऽप्यारोपितार्थाबच्छ्तन्रज्ञानाऽऽलम्बनत्वेन 
कथं न न्त्रान्तत्वमिति चेत्र । यत्‌ यत्र नास्ति, तत्र तस्यावगतिरिति न्त्रान्त्यथेत्वात्‌ | 
एतदालम्बनस्य चैवसुलिखतः' सर्वत्र यथारथेत्वात्‌। न fe न तद्रजतं, नाऽपि 
aaraa, नाऽपि तन्रावगतमिति | 








प्रामोदटीका 


'अफलत्वादि'ति। अफलरूपत्वादित्यथ:। 'अकरणत्वादिति । अस्मदादिप्रमां प्रति 
कारणत्वेऽपि करणत्वाभावादित्यर्थः। 'अत एवे'ति। प्रमाया नित्घत्वादेव तदाश्रयस्य 
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तत्राकतूं त्वादित्यथंः। 'तदहत्ता चे'ति। प्रमासमवायित्वमेच प्रमातृत्वं, न तु कारकत्वे 
सति इत्घर्थः। 'तदयोगे'ति। प्रमाया अयोगव्यवच्छेदेन सम्बन्धि प्रमाणमीइवरोऽपीत्यर्थः । 

व्यवस्थितमि'ति। 'पराभिमतलक्षणान्तरनिराकरणनेत्यर्थः । 'तथा चे'ति । निल्घेऽप्यनभचे 
लक्षणस्य गतत्वादित्यथः। प्रत्घ॒तानित्यपददाने तत्राव्याप्तिः स्यादित्याह 'नित्ये'ति। 
उभयथापि नित्यपदमनथंकमित्यथंः। नन्वीञ्वरज्ञानं न प्रमा अफलत्वात्‌, न प्रमाणमकरण- 
त्वादित्घन्‌मान को दोष इत्यत आह 'न चे'ति । ईझ्वरप्रामाण्यमाह 'तदाश्रयस्येति। 'पूर्वव- 
दि'ति। अनित्यपदवदिल्यथं: । 'यद्येवमि'ति। यदीइ्वरो न प्रमाकरणमित्यर्थः । 'मन्त्रायुवेंद- 
श्रामाण्यवच्च ततूप्रामाण्यमाप्तप्रामाण्यादि (ति) ' द्वितीयाध्याये ' स्रूद्रविरोघ[ N.S. 11.4.68. ] 
इत्यर्थ: । कथं विरोध इत्याह तेन ही'ति। निमित्तसमावेशमाह 'प्रमये'ति । नन्‌ 'कार्यया” प्रमया 
समवायः प्रमातृत्वम्‌, एवमग्रेऽपीति कथं निमित्तसमावेश इत्यत आह 'अत्ञापी'ति। अनित्यपद- 
वदिदमप्यनर्थकमित्यचं.। ईश्वरव्यावृत्त निमित्तान्तरं शङ्कते 'प्रमीयत'’ इति । 'एतस्ये'ति। 
वैया[करणन्यत्पत्तिमात्रमिदमित्घर्थः। 'व्यवस्थापनादि'ति। निल्यप्रमासाधकैः प्रमाणैरित्यथंः | 
'अन्घ्थे ति । यदि शाब्दिकप्रवृत्तिनिमित्तान्‌सरणं, लदा 'स्वतन्त्रः कर्ते 'त्यन्‌शासनात्‌ (पा० qo) 
प्रयोज्यस्य कतृ त्तं न स्यादित्यर्थः (cf. महाभाष्यम्‌) । यदि कत्‌ त्वं फलान्‌ कूर्ूकृतिमतूत्वं, तत्र च 
कृति विना प्रमोतूपत्तो प्रमातृत्वमस्मदादीनामपि ada न स्यादित्यर्थः। 'अन्यनिमित्तकः' 
कत्‌ व्यापारविषयत्वादिनिमित्तकः | 'उक्ते'ति । फलायोगच्यवच्छेदेनेत्यादीत्धर्थंः | 
'पञ्चमे'ति । ईश्वर उक्तप्रमाणातिरिक्तमेव प्रमाणमित्यर्थः | उक्तबहिर्भावमाह 'न ही'ति । 
अन्तर्भावयति 'साक्षादिति। स्वूत्रविरोधं परिहरति--'इन्द्रिये'ति। अस्मदादिश्रमविषयक- 
मीश्वरज्ञानमपि श्रमः स्यादिति आशङ्कते 'तथापी'ति । श्रमाविद्वत्तायां दोषमाह 'तदनवगाहन'"' 
इति । 'तदुपशमाय ति । अस्मदादिमोहोपशमायेत्यर्थः। 'विश्नमस्ये'ति । रजतत्वप्रकारकं 


शुक्तावस्य ज्ञानमितीश्वरज्ञान ब्यधिकरणप्रकारतानवच्छिन्नं प्रमेवेत्यर्थः। 'अन्यथे'ति । 
अमविषयकस्याप्रामाण्ये भ्रम: सर्वत्राप्रामाणिक एव स्यादित्यथंः। 'णएवमल्लिखत' इति | 


यत्र यन्नास्ति तत्र तस्यावगतिरस्येति 'एवमुल्लिखत' इत्यर्थः। अयं तूल्लेखो यथार्थं एवेति 
भावः। अ्जमे च ज्ञानस्यायाथार्थ्यंभाह ‘a ही'ति an 


विवेकटीका 


'नित्यत्वेन' सत्त्वे (सति) ध्वंसाप्रतियोगित्वेनफलत्वात्‌', तथा च तहिदोपणज्ञानजन्यत्वरूप- 
प्रकारत्वाआवात्‌ न प्रमात्वमिति भाव: । “'अक(1)रण(क)त्वादि'ति । यद्यपि अस्मदादिप्रमां प्रति 
करणत्वमप्यस्ति, तथापि कारणत्वेऽपि नियतव्यापाराभावेनातथात्वं बोध्यम्‌। अत एव' 
तस्याफलत्वादेव तदाश्रयस्य तदकत्तं त्वादित्यर्थ: | 

सम्यकूपरिच्छित्ति स्तत्त्वात्‌ ततृप्रकारको5नुभव:, 'मिति'मंतिव्यवहारविषयः, प्रकारित्वञ्च 
विष([)यताविशेषो विशेषणज्ञानाजन्धेऽप्यक्षतं, ‘ager’ समवायेन प्रमावत्त्यं, 'प्रमातृता' 
हारविषयः। नन्वाप्तप्रामाण्यादेदस्य प्रामाण्यमभिहितं, तच्चेश्वरस्य प्रामाण्य एव सम्भवति 
न चेश्वरः स्ववृ त्तिश्रमाकरणमित्घत्राह--'तदयोगे'ति। अ(स्वा)धिकरणक्षणध्बंसोत्‌पत्तिक्षणत्व 
मते' तत्र 'सूत्रे' 'गोतमां'भिप्रायविषयस्तच्च तत्राः 
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अनिष्टत्वात्‌' धर्मिग्राहकमाने तस्य प्रमात्वेनेव सिद्धेरिति ma:  ईडवरज्ञानं न प्रमा 
फलत्वादित्यन मानं बाधा श्रयासि डिँट्रैषणान्पतरग्रस्तमित्यर्थं |] 'प्रमय 'ति । स्वनिष्ठ- 
प्रमया करणतासम्बन्धेनासम्बन्धित्वादित्यर्थः। '(ए)तदेवे'स्थेव'कारेण कारकत्वव्यवच्छद: | 
Tiaa faatafa वाधाश्रयासिद्धिदोषग्रस्ततया । 'निमित्ते'ति । प्रमातृत्वप्रमा(ण)त्वयो- 
(ganja निमित्ते तयोस्तत्र वृत्तेरित्यथंः। 'विज्ञेषणं' प्रमायाः | 

स्यादेतदि'ति। तथा च निमित्तयोने कस्यापि तत्र सम्भव इति भावः। अन्यथा प्रमा- 
कत्त.त्वस्य प्रमातृत्वे सर्वत्र स्वनिष्ठप्रमासामान्धे 'स्वातन्त्रत्राभावात्‌' (तदन क्लकृत्यभावात्‌) , 
अन्यत्र इन्द्रियवास्यादौ, 'अन्धनिमित्तकः' क्रिसाकरणकत्वसम्‌ च्चयकः, अकरण(क)त्वात्‌ अति- 
देशवाक्यकरणकान्धत्वादिति तदर्थः। 'साक्षातृकारी'ति। ज्ञानस्यान्तर्भाव साक्षातृकारिणि, 
प्रमाकरणत्वनिबन्धनं तु श्रामाण्यं न चेश्वरस्येति नाधिक्यमिति भावः | 

विपर्ययत्वमेव साघयति--'यदा 'तावदि'ति। 'अस्पशतो' विषयीकुरवंतः, 'अर्थो'ऽस्मदादि- 
विपर्ययस्य विषयः, 'तदपि' ईइ्वरज्ञानमपि। नन्‌ तल्लौकिकाध्यक्षस्यंव तद्विषयकत्वनियमो 
न चेश्‍्वरज्ञान(न्त)थेत्यत आह--'तदनवगाहने' इति । तस्य ्रान्तत्वानवगाहन इत्यर्थ: | 
तदवगाहने चासद्विषयत्वभानेऽसतोऽपि भानाद्‌ ज्रान्तत्वमवर्जनीयमिति भाव: । व्यथिकरण- 
प्रकारकत्वमेच भ्रमत्वमित्यभि( ) प्रत्याह--'न'ति। एवमि'ति । रजतत्वप्रकारकत्वं 
पुरोर्वात्तविशेष्यकत्वञ््च श्रमस्य ्रान्तिज्ञानविषयस्तच्चास्त्येवेल्याखण्डलार्थंः ।।५।। 


साक्षात्कारिणि नित्ययोगिनि परद्दारानपेक्षस्थितो 

भूता ्थानुभवे निविष्टनिखिलप्रस्ताविवस्तुक्रमः | 
लेशाऽटश्टिनिमितत्तद्‌ ष्टि विगम्मप्रभ्त्रष्टशङ्कातुषः 
शङ्कोन्मेषकलङ्िभिः किमपर स्तन्मे प्रमाणं शिवः ॥ ६ ॥ 


॥ इति श्रीन्यायकसमाञ्जली चतुथंस्तवक: ।।४।। 


भ्रामोदटीका 


'साक्षात्‌ूकारिणी'ति । तत्‌' तस्मान्मम 'शिवः प्रमाणम्‌' । कीदृशः शिव इत्याह “भूतार्थे'ति । 
यथार्थान्‌ भवे 'निविष्ट:' विषयीभतो “निखिल:' 'प्रस्तावी' प्रपञ्चरूपो वस्तूनां 'क्रमो' यस्य स 
तंथोक्‍्तः | 'साक्षातृकारिणी'ति अन्‌ भवविशेषणं, साक्षातृकारपदस्य धर्मपरतया योज्यम्‌ । नित्यं 
योगो यस्य । 'परद्वारे'ति । 'परमि'न्द्रियशब्दछिङ्खादि, तदेव द्वारम्‌, तदनपेक्षा स्थितियंस्यान्‌- 
भवस्येऽत्यर्थः। ‘een’ स्वल्पा या'$दष्टि'रदर्शन तन्निमित्ता या 'दुष्टि'दोषस्तस्य विगमेन 
'(प्र)्रष्टः' 'शङ्कातुषो' प्रामाण्यशङ्कालेशो यस्मिन्नित्घर्थः। 'शङ्कोन्मेष' एव अप्रामाण्यशङ्का- 
प्रादुर्भाव एव 'कलङ्को' येषां 'बौद्धा'दीनां ‘a: किम्‌’? तेषां विमतिरतन्त्रमित्घर्थः । 
'भूतार्थानभव" इति बहुब्रीहिणा ईश्वरज्ञानपर वा विशेषणान्तरमपि तत्‌परतया योज्यम्‌ ।।६।। 


॥ इति चतुर्थः स्तवकः ।। ४। 











१ Guniinanda reads तावत्‌ for खलु. x रि 
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i विवेकटीका 


स्तवकार्थम्‌पसंहरन्‌ भगवन्तं स्तौति *— 

'साक्षादिति। [950] 'तत्त'स्मात्‌ (? ) 'मे' मम ईश्वर: प्रभः 'शिवः' 'प्रमाणम्‌' । 
कीदृशः स इत्याकाङ्क्षायामाह--“भूते'ति। 'भूतार्थानभवे' यथाथ स्वनिष्ठेऽन्‌भवे 'निविष्टो' 
विषयतामाप्तो 'निखिला'नां 'प्रस्तावि''बस्लू'नां जगतः प्रपञ्चस्य 'क्रमः' स्वाभाविको धर्मो यस्य । 
कीदृञ्यन्‌भवे ? 'साक्षातृकारिणि’ साक्षात्कारित्वनिरूपितविषयताशालिनि, तर्थव धमि- 
ग्राहकमान न सिद्धेरिति भावः। नन तस्येन्द्रियाभावात्‌ कथं साक्षातकारिविज्ञानसम्भव इत्यत्राह 
== नित्घयोगिनि' नित्यत्ववत्ीत्यर्थेः। गृहीतग्राहितारूक्षणमप्रामाण्यं निराकरो(ति)--'परे'(ति) । 
समानाधिकरणसमानविषयताजझञालिज्ञानत्वेन (ताद्‌शि) नियमत्वेन तदजन्ये इन्द्रियादिव्यापारान- 
धीन इति 'केचित्‌'। पुनः शिवः कीदृशः इत्याह--'ेशे'ति। Sr अल्पापि याऽदृष्टि'- 
विझेषादर्शनं 'तन्निमित्त'का या 'दृष्टि'दो(दु' eat दोषा भ्रमप्रमादा(द)यस्तेषां 'विगम'स्तदत्यन्ता- 
भावसम्बन्धस्तेन तज्ज्ञानेन 'प्रश्नष्टा' निरस्ता अप्रामाण्य'शङ्का'रूपा'स्तुषा' यत्र स तथा । एवंभूते 
तत्राप्रामाण्यशञ ्का(नि ? )रूपकलू ङ्कबस्ति(-द्ग): पाष(ख]ण्डेः 'किम्मे' कर्तव्यमिति ? अथवाऽप्रामाण्य- 
शङ्काकलङ्कविषय मन्व दिभिः कि, नास्य तेरन्यथासिद्धिरिति भावः। यद्वा, 'निविष्टः' कृति- 
विषयतामाप्तौ निखिलानां प्रस्ताविन, वस्तूनां 'कमो' यस्य, क्रमबन्ति तानि बस्तूनीति यावत्‌, 
'कृदर्भिहित' इति 'न्यायात्‌', तत्र भगवति 'शङ्कोन्मेषकलङ्कू' कारिभिः पाषण्डः कि कत्तंव्यम्‌ ? 
तत्र कीदुशि? 'साक्षातृकारिणि' निखिलगोचरसाक्षातृकारवति, 'नित्ययोगिनि' नित्यमणि- 


माद्यष्टविरधैङ्वर्यशालिनि, 'परङ्वारानपेक्षस्थितौ' इतरोपदेशाद्यनपेक्षघटादिविइवनिर्माणसम्ये, 


'भतार्थो' यथार्थो'ऽन्‌भवो' यस्य स तथा isi 
॥ इति न्घायकुसुमाञ्जलिकारिकाबिवेके चतुर्थ॑स्तवकः ।।४॥ 
s. 











पञ्चमः: स्तवक: 


नन्वोश्वरे प्रमाणोपपत्तो सत्यां सर्वमेतदेवं स्यात्‌, तदेव तु न पश्याम इति चेत्‌; 
न होष स्थाणोरपराधो यदेनमन्धो न पश्यति। तथा डि-- 
कायोयो जनष्टत्यादेः पदात्प्रत्ययलः अतेः । 
वञ्यात्संव्याविगेवाच्च साध्यो विखविदव्ययः ॥१॥ 
कित्यादि कर्तृपूवकं, कार्यत्वादिति ॥१॥ 
आमोदटीका 


'ततूसाधकप्रमाणाभावादि'ति पञ्चमीं विप्रतिपत्तिमीश्वरे प्रमाणमभिधाय निराकर्तमपक्रमते 
'नन्विति। 'सर्वमि'ति। पूर्वोक्तान्धथासिद्धयादिनिराकरणरूपमित्यर्थः। 'स्थाण्‌"रीइवरो 
दारुविशेषः। 'अन्धो' य्‌क्तिहीनो नेत्रहीनश्च। 'कार्ये'ति। क्षित्यादिलक्षणात्‌ कार्यात्‌ 
ईइवरोऽन्‌मेय इत्यर्थः । 'आयोजनं' सर्गाद्धकालीनद्व।णकोत्‌पादकपरमाणुद्गयसंयोगजनकं कमं । 
तद्धि परमाणुद्वयं संघट्टयति इत्यर्थः। 'स्म्‌(ध)ति ्रंह्याण्डभूगोलकादिधारणम्‌, आदिपदात्‌ 
संहरणं गृह्यते न हि तदपि ईश्वरादन्धस्मात्‌ सम्भाव्यते। 'पदादि'ति। व्यवहारादित्यर्थः । 
पद्यते हि व्यवहारा ङ्गमर्थस्तेन पटादिनिर्माणे aged कुविन्दादीनां वाग्व्यवहारदचाथो नेश्वरं 
विनेत्यर्थः । 'प्रत्ययत' इति। विइवासादित्यथेः। न ह्यन्यत्र विश्वासः सम्भवतीत्यर्थः । 
'श्रतेरि'ति। सर्वज्ञेन प्रणीता वेदा वेदत्वात्‌ ; aaa तन्नंवमिति व्यतिरेकी । 'वाक्यादि'ति । 
वेदः पौरुषेयो बाक्यत्वादस्मदा दिवाक्यवदित्यन्वयी वा हेतुरभिमतः। 'संख्याविशेषादि'ति । 
ढप्णुकत्रणुकपरिमाणजनकहित्वत्रित्वादिसंख्याविशेषादित्यर्थः । न हि साऽस्मदाद्यपेक्षा- 
बद्धिजन्पेति भ्रावः। यद्वा, ‘ara’ तात्पर्यं ततोऽपि ईइवरसिद्धिः। ‘आयोजनं’ सहस्रशाखवेद- 
योजना । न हि सा$र्वाचीनसाध्येति भावः। ‘afa:’ समस्तवेदधारणं, न तदप्यस्मदाद्यधीनम्‌ । 
आदिपदात्‌ सहस््शाखवेदाध्यापनं संगृहीतम्‌ । 'पदादि'ति। ईश्वरादिपदमीञ्वरवाचक पदं 
प्रमाणम्‌ । 'प्रत्ययत' इति । लिङ्ग(ङ)दिग्रत्घयात्‌ पुमभिप्रायपरादित्यर्थंः । 'धुतेरिति । श्रृतिरे॥ 
'विष्णुसंहिता'-'रुद्राध्याय'रूपात्र प्रमाणमित्यर्थः। 'वाक्यादि'ति। यद्वाक्यं यत्ससर्गप्रतिपादक 
तत्तजृज्ञानपूर्वकम्‌ । तच्च वेदार्थगोचरज्ञानमीइवरनिष्ठमेवेत्यथेः। 'संख्याविशषादि'ति ॥ 
'संख्या' समाख्या कठकालापादिरूपा, सा च तत्तद्रपेण तत्तच्छाखाध्ययनाघीना, तत्र 
चेश्‍वरादन्यो न क्षमः । तदुक्तं 'समाख्यापि च शास्त्राणां नाद्यप्रवचनाद्‌ते' इति । 
''सर्वेविदव्यय' इति । नित्यसर्वज्ञ इत्यं: | 

'क्लित्यादी'ति। जन्घक्ृत्यजन्घं जन्धमित्यर्थः। न च क्षित्यादीनामप्यदृष्टद्वारकजन्ध- 
कृलिजन्धत्वमस्तीति वाच्यम्‌ । अद्ष्टजनककृतेन दुष्ट ने वान्धथासिद्धत्वेनाजनक्तत्वात्‌ | 
md पूर्वकमि'ति । उपादानगोचरापरोक्षज्ञानबिषयीभवदुपादानकमित्घर्थः। 'कार्यत्वादि'ति । 


समचेतत्वादित्यर्थः ।। १।। 








1 Sankara Mira reads “सर्य-' for ‘विश्वः, ` `` क | 
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विवेकटीका 
'तत्साधकप्रमाणाभाचादि'ति पञ्चमीं विप्रतिपत्तिमृत्थापयति-नन्विति। at 
तत्त्वेन त्वदभिमते प्रभाणसम्भवे सर्वमेतत्‌’ तत्र बाधकनिराकरणादि। 'तदेव' तत्र प्रमाणमेव | 
'भा(स्था)णो"भंगबत उच्चैः काष्ठस्य च 'नापराधो' न दोषः । अर्थयुक्त्या नेत्रेण च हीनः । 'स्थातुं(ण)' 
य(द्यपि प्रमाणं) ‘a पझ्याम' इति । 'एनमि'त्यन्‌ (a ) क्तोपालग्भः। तथापि प्रमाणदर्शनवति 
स्थाण्प्रमाणो(प)दशेनं स्थाणुदर्शनपरमित्यभिप्रायेणेदम्‌। ननूपालम्भमात्रान्न वस्तुसिद्धिरत 
आह---तथा हो ति | 
'कार्ये त्यादि। एभ्यो हेतुभ्यः परोक्षेश्यो वा अन्‌ मितिकारणीभूतपक्षधर्मताज्ञान- 
विषयत्वस्य पञ्चम्घर्थत्वात्‌ तस्य च पक्षसाघारण्यात्‌ 'विश्ववित्‌'साध्ये ज्ञाप्यः वेदनसम- 
वायिनेवाव्ययस्य प्राप्तत्वेऽपि वेदनविशिष्ट ऽव्ययत्वविघानाद्वेदन[ 968 ]स्याप्यव्ययत्वलाभायोक्तम्‌ 
अव्यय' इति। तत्र क्षित्यादिकं पक्षीकृत्य कत्त जन्धत्वानमानपक्षविधया तदुपादानं 
पक्षयित्वा प्रत्यक्षादिविषयत्वान्‌मान हेतुविघया कार्यस्य ज्ञापकत्वम्‌, एवमान (यो)जनादावपि 
यथायथं बोध्यम्‌ । अत्र कार्यादिपदस्य प्रत्येकमर्थद्वँविध्यात्‌ अष्टादशपदपदस्यार्थभेदमादाया- 
धिका अपि हेतवो बोध्या: । अत्र क्षित्यादिकं क्षितिर्वा कार्यम(1)त्रं वा साक्षातृकारित्वनिरूपक- 
विषयत्ताशालिज्ञानचिकीर्षाक्ृतिविषयवृत्तित्वे सति प्रागभावप्रतियोगित्वात्‌ योगिज्ञानस्यापि 
तथात्वोपगमे संस्काराजन्घत्वेन साक्षाददृष्टाजन्यत्वेन वा ज्ञानं विशेष्यं, निरुक्तोपादानादि वा 
तद्विषयः कार्यात्‌ तन्तुवदिति प्रयोग: । ्षित्यादित्व(क)=्च स्वजनकादुष्टजनकभिन्नक्रृतिजन्ध- 
भिन्नत्वं स्वस्य प्रतियोगिपरत्वेञ्जन्धबारणाय जन्धत्वमपि निवेश्य , जन्यताविश्ञेषणवक्षात्‌(विषोष- 
निवे शाच्च) न कृतिसाक्षातूकाराद्यसंग्रहः, क्षितिमात्रस्य पक्षत्वे च पक्षसमे व्यभिचारसंशयः पक्ष इव न 
दोषाय, पक्षतावच्छेदकावच्छेदेन साध्यसिद्धे रुहेश्यत्वाच्च कार्यमात्रस्य पक्षत्वेऽपि aia: सिद्धसाधनं, 
पक्षतावच्छेदकस्य हेतुत्वेऽपि कार्यत्वं साध्यसमानाधिकरणमिति ज्ञानेऽपि कार्यं सक्तु कमिति 
बद्धेरभावान्न सिद्धसाधनभ्‌ । सत््वविशेषितयोः ध्वंसप्रतियोगित्वप्रागभावप्रतियोगित्वयोरन्धतरस्य 
पक्षतावच्छेदकत्वेऽन्घतरस्य वा हेतुत्वे ध्वंसत्वप्रागभावत्ये चाखण्डोपाधी अन्‌योगिताविशेषो वा 
गन्धानाधारसमयावृत्यभावत्वं प्रागभावत्वं कादाचितृकत्वे सति गन्धानाधारसमयवृत्तिध्वंसत्यम्‌ | 
'आयोजनं' सर्गाद्यकालीनद्वणुकासमवायिकारणजनकम्‌ कर्म प्रयत्नवत्संयोगजं स्पन्दत्वात्‌, 
चेष्टाबत्‌ | ततूसमवायी वा तदन्‌ क्‌ लप्रयत्नवत्‌संयोगी, तादशप्रयत्नविषय एव वा तादुशक्रियावत्‌- 
त्वात्‌ शरीरवदित्यादि ब्रह्माण्डपर्यन्तं गरुद्रव्यापतनं प्रयत्नाधीनं गरुद्रव्यपतनत्वात्‌ वियति 
विहङ्कमापतनवत्‌ तादृशं वा द्रव्यम्‌ आपातप्रयोजकप्रयत्नविधयः, गरुत्वे सति अपत्तनवत्‌त्वात्‌, 
वियति बिहङ्कमवत्‌। 'आदि'पदात्‌ संहरणग्रहणम्‌ । तत्र ब्रह्माण्डादिद्वप्रणृकपर्यन्तस्य नाश 
प्रयत्नाधीनः नाशत्वात्‌ पाट्य़मानपटनाशवत्‌ । तादृशं (बा) सस्तु प्रयत्नाधीननाज्ञप्रतियोगि 
विनाशित्वात्‌ पाट्य़मानपटवत्‌ । 'पदं' पञ्चते प्राप्यते ज्ञायते (वा) व्यवहाराङ्गमर्थोऽननेति 
maen पटादिनिर्माणम्‌, पटादिपदसङ्कूतस्तपत्वा(? ) ल्लिपिततूक्रमव्यवहारश्‍्च सजातीयः 
ज्ञानाघीनज्ञानपूर्वकः तत्त्वात्‌ इदानीन्तनस्वयंकल्पितनिर्माणवत्‌ इदानीन्तनः 
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कल्पितलिपितत्‌क्रमन्यवहाराच्चेति वा। प्रत्यय: प्रामाण्यं, निष्पन्न(ष्कम्प )ब्यबहारानुकल- 
प्रतीतेरेच तदघीनत्वात्‌ । वेदा यक्तृयथार्थंज्ञानपूर्वकाः प्रमाणशब्दत्वात्‌ तादुशलौकिकवाक्घवत्‌ 
वेदजन्धघा वा शाब्दप्रमावत्‌ यथार्थंधीजन्यश्ाब्दप्रमात्वादिति वा लौकिकवाक्यजप्रमावत्‌ । 
'श्रतिवंदः। तथा च वेदाः सर्वज्ञपूर्वकाः वेदत्वात्‌, यो न सर्वज्ञपूर्वको नासौ पूर्वको वेदः, यथा 
आकाशमिति व्यतिरेकी | यद्धा, वेदकर्ता सर्वज्ञ: वेदकत्तं त्वात्‌ ; यो न सर्वज्ञः नासौ वेदकर्त्ता- 
ऽ्हमिव। 'वाक्यं' वेदरूपं, वेदः पौरुषेयः, वाक्यत्वात्‌, तादात्म्घेन वाक्यमेव वा हेतुः, अस्मदादि- 
बाक्थवत्‌ | 'संख्याविशेषः' सर्गाद्यका ली नद्वप्रण कत्रप्रणकपरिमाणासमबायिकारणद्वित्व- 
त्रित्वानि अपेक्षाबुद्धिनानि एकत्वान्धसंख्यात्वात्‌ मतवत्‌ , तादशद्वप्रणुकत्रप्रणकानि वा अपेक्षावद्धि- 
विषयँकत्ववेन्ति, एकत्वान्यसंख्यावत््वात्‌ घटबदिलि ari पक्षान्वरे, ‘ard’ तात्पर्य, कृतिः 
वाचकधातोः "कृत्यय (त्य) टोऽन्यत्रापि चे'त्यनुशासनात्‌ । कृतिकारणेच्छँव कार्य्यं, तच्च विशेष- 
परमिति तात्पर्यलाभः। तथा च वेदाः तात्पर्यंपूर्वंकाः प्रमाणदाव्दत्वात्‌ मत्तवत्‌, तात्पर्यं क्वचिदा- 
त्रितम्‌, इच्छात्वात्‌ trast मातादितरबाधसहकारेण भगवत्सिद्धिः। 'आयोजनं' वेदानां 
मिथोयोजना (तद्‌)व्याख्येति यावत्‌ । तथा च वेदाः केनचिद्वग्रोख्याताः महाजनपरिगृहीत- 
वाक्घत्वात्‌ अन्चादिबत्‌ इत्यनमानेन सिद्धव्याख्याकर्स्‌ तया तत्सिद्धिः । '"घति घारणं, यन्मेघेति 
गीयते। तथा च बेदाः ताद्शज्ञानविषयाः महाजनपरिगृहीतवाकयत्वात्‌, न स्मृतिवत्‌ इत्धनमानं 
लाघवात्तादृयीकज्ञानविषयतां विषयीकरोति। तादुशज्ञानाश्रयत्तया च ततूसिद्धिः। 'आदि'- 
पदादध्यापनग्रहणम्‌ । वेदाः स्वतन्त्राध्यापनविषयजातीयाः अध्यापनविषयत्वात्‌ मतवदित्चन- 
माने तादशाध्यापनाश्चयतया तत्सिद्धिः । 'पदम्‌' ईझ्वरादिपदम्‌ । तानि पदानि एकार्थप्रतिपादकानि 
पर्यायतया तदभियक्तँ रन शासितत्वात्‌ अक्षादिपदवदित्यनमानम्‌, इतरवाधसहकाराद्यमर्थं मालम्बते, 
स एव भगवान्‌, एवं वेदेऽपि अस्मदादिपद दृश्यते, तस्य च स्वतन्त्रस्योच्चारयितूवाचक्‌ (क्य)तया 
ततोऽपि (तत्‌)सिद्धिः | 'प्रत्ययो' लिङ्प्रत्ययः, स चाप्तेच्छावाचक: | तथा(च) वेदिका ‘fers आप्ते- 
च्छावाचिके'ति बिधिलिङ्त्वात्‌ मतवदित्यनमानम्‌ (आप्तं) भगबन्तमालम्बत इति । शश्र्ति'वेद:, स 
va भगवति प्रमाणं, वॅक्यमाणनिखिलकेदानां तत्र तात्पयावधारणात्‌ । 'वाक्घं' स्वगंकामादिवाक्य 
वाक्यार्थज्ञानवद्वक्तक सतात्पर्यकवाक्घत्वात्‌ मतवदित्यन्‌ मितवाक्या थंज्ञाना्रयतया तत्‌सिद्धि: । 
“संख्या' क(ठ)कालापादिशाखाव्यवस्थावत्‌ कत्ते तयापि तत्सिद्धि: ॥१॥। 


न बाघो$स्योपजोव्यत्वात्‌ प्रतिबन्धो न aa: । 

सिद्दासिद्यार्विरोधो नो नासिदिर निबन्धना ॥२॥ 
तथा fe—aa ये शरोरप्र्ङ्कमष्ठाटयन्ति, कस्तेषामाध्ययः: ? किमोश्खर 
पक्तयित्वा कलेत्वाच्छरो रित्वम्‌ : ततः श्रोरव्याहत्तेरक्तेत्वम्‌ । अथ faa- 
दिकमेव पक्तयित्वा कार्यत्वाच्छरोरिकर्तकत्वम्‌। ae, शरोराजन्धत्वाद- 
कार्यत्व, तत एव asada, परव्यासिस्तन्भनाथं विपरोतब्यामुप्रपदर्शन- 
मात्रं वेति? aa प्रधमदितोययोराञ्यासिदिवाधापसिद्दान्तप्रतिज्ञाविरोधाः | 
तोये तु व्याप्ता मत्यां नेदमनिष्टम्‌. असत्यां तु न प्रसङ्ग: । चतुर्थ बाधानेका- 
न्तिको। can त्वसमर्थविशिषणत्वम्‌ । esa नाग्ट्ममाणविशेषया व्याप्ता 
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बाधः । न चाग्टह्ममाणाविशेषव्याप्तया ग्टह्यमा णविशेषायाः सत्प्रतिपत्तत्वम्‌ । अस्ति 
च कार्यत्वव्यासेः पक्षधमेतापरिग्रक्ञो विशेषः। कर्ता शरोरो, विपरोतो न कर्तेति 
चाऽनयोस्तहिरहः | 

ननु यत्‌ बुबिमदेतुक तच्छरोरहेतुकमिति नियमे, यच्छरोरहञेतुकं न भवति 
तइबिमदेतुकमपि न भवतोति विपययनियमोऽपि स्यात्‌ । तथा च पच्घमेताऽपि 
लभ्यते इति चेत्र । गगनादेः सपक्षभागस्यापि सम्भवात्‌ केवलव्यतिरेकित्वानुपपत्तेः | 
अन्वये तु विशेषणासामर्व्यात्‌ । हेतुव्याब्वत्तिमात्रमेच fe aa "कते व्याह्त्तिव्यापं, 
न तु शरोररूपहेतुब्याद्वत्तिरित्यक्ताम्‌ । व्याप्त्य पक्षधर उपय॒ज्यते, न त्वन्योऽति- 
प्रसङ्गात्‌ । 

एतेन तह्दयापकर हितत्वादिति साम।न्योपसहारस्यासिद्त्वं वेदितव्यम्‌ । नहि 
यद्ाइत्तियेदभावेऽन्वयव्य तिरेकाभ्यामुपसंइतृमशक्या, तत्‌ तस्य व्यापकं नामेति | 
विशेषविरोधस्तु विशेषसिहों auaa, तदसिही मिथोधमिपरिहारानुपलन्परेन 
निरस्तो नागरङ्कामप्यघिरोहतीति | 

स्यादेतत्‌ । अस्ति तावत्‌ कार्येस्यावान्तरविशेषो यतः शरोरिकर्तकत्वमनु- 
मोयते। तथा च anama व्याप्तिसुपजोबेत्‌ कायेत्वसामान्यमिति स्यात्‌ । न 
स्यात्‌। न हि विशेषोऽस्तोति सामान्यमप्रयोजकम्‌ । तथा सति सोरभ'कट्‌त्व- 
नोलिमा$;दिविशेषे सति न घ॒मसामान्यमग्निं गमयेत्‌ । किं नाम साधकसामान्ये 
साध्यसामान्यमाथित्य प्रवर्तमाने तदिशेषः साध्यविशेषव्या्तिमाअ्येत, न तु 
विशेषे सति सामान्यमकिञ्ित्करम्‌ ; तस्यापि विशेषान्तरापेक्षयाऽकिञ्चित्करत्व- 
प्रसङ्गात्‌ । सौरभादिविशेषं विहायापि धमे afin, न तु विशेषं विञाय कायें 
कर्तेति चे्र । कार्यविशेषः कारणविशषे व्यवतिष्ठते, न तु कायकारणसामान्ययोः 
प्रतिबन्धमन्धथा कुर्यादिति। किं न दृष्टं काथं कारणमाते, अङ्करो बोजे, तष्ठिशेषो 
धान्ये, तदिशेषः शालो, तदिशेषः कलमे इत्यादि बहुलं लोके। क वा हृट्टमणु- 
ट्रव्यारभ्यं द्रव्यं नित्यरूपाद्यारञ्चं रूपादि | तथापि सामान्यव्यासे रविरोधास्मिद्दय- 
त्येव । आबश्यद्चेतददेवमङ्गोकतेव्यम्‌। अन्यथा कायत्वस्याकस्मिकत्वप्रसङ्गात्‌। 

स्यादेतत्‌ । अन्वयव्यतिरेकि तावदिदं कायत्वमिति परमार्थः | लव्राऽऽकाशा- 
देविपत्तात्‌ किं कर्तव्याहत्ते; कार्यत्वव्याहत्तिराहोखित्‌ कारणमावव्याहत्तेरिति 
सन्दिद्वते । तदसत्‌ । कतुरपि कारणत्वात्‌ । कारणेषु चान्यतमव्यतिरेकस्यापि 
कार्यानुत्पत्ति प्रति प्रयोजकत्वात्‌ । अन्यथा कारणत्वब्याघातात्‌, करणादिविशेष- 
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कायत्वव्याठत्ति:, छत करणव्याहत्त्या ? एवं किमुपादानव्याव्वत्त्या, किमसमवायि- 
व्याहत्त्या, कि निमित्तव्याइत्त्येति । कारयेत्वात्करगमुपादानमसमवायि निमित्त वा 
बुढ्रादिषु न सिध्येत्‌। ae: कारणत्वे fat सर्वमतडुचितम्‌, तदेव त्वसिदमिति 
चेत्‌; किं पटादौ कुविन्दादिरकारणमेव कर्ता, प्रस्तुते वोासौन एव साधयित- 
मुपक्रान्तः ? तस्माद्‌ यत्कििदेतदपोति | 
ननु कर्ता कारणानामधिष्टाता साचादा शरोरवत्‌, साध्यपरम्परया वा दण्डा- 
दिवत्‌ ? तत्र न" पूरवः, परमाखादोनां शरोरत्वप्रस्गत्‌। न दितोयः, दारा- 
भावात्‌। न हि कस्यचित्‌ साक्षादधिष्टेयस्याऽभावे परम्परया अधिष्ठानं सम्भ्रवति | 
तदयं प्रमाणार्थः-परमाणादयो न साचाच्चतनाधिष्ठेयाः, श्रोरेतरत्वात्‌ । 
यत्पुनः साक्ञादघिष्ठेयं न तदेवं, यथाऽस्मच्छरोरमिति । नापि परम्परया अधिष्ठेयाः, 
स्वव्यापारे शरोरानपेक्षत्वात, स्त्रचेष्टायामस्मच्छरोरवत्‌ । व्यतिरेकेण वा दण्डा- 
द्युदाददरणम्‌ | एवं चित्यादि 'न चेतनाधिषितहेतुकं', शरोरेतरहेतुकत्वादित्यति- 
पोडया सत्प्रतिपक्षत्वम्‌ । अपि च-- पटादौ कुविन्दादेः किं कारकाघिद्ठानार्थ- 
aĝa, तेषामचेतनानां खतोईप्रहत्ते;, आहो कारकत्वेन? न पूर्वः, तेषां पर- 
मेश्वरेणेवाधिठानात्‌ । न ह्यस्य ज्ञानमिच्छा प्रयत्नो बा वेमादोन्‌ न व्याप्रोतोति 
aaafa न चाधिडितानामघिष्ठाव्रन्तरापेक्ता, तदघमेव । तथा सत्यनवस्था- 
नादेवाऽविशेषात्‌ | न Raa, अधिष्ठाळत्वस्याऽनङ्गत्वप्रसङ्गे दृष्टान्तस्य ara- 
विकलत्वापत्ते। न च हेतुल्वेनेव तस्यापेक्षाइस्त्विति वाच्यम्‌ । एबं afe यत्काय 
तव्सहेतुकमिति व्यासिः, न तु सकर्तकमिति । तथा च तथेव प्रयोगी सिदसाधनात्‌ | 
किञ्चाऽनित्यप्रयत्नपूर्वकत्वप्रयक्कां व्याझिसुपज्ञोवत्‌ कायत्वं न ब॒ुदिमत्पृवकत्वेन 
स्वभावप्रतिवदम्‌ | न ह्वानित्यप्रयल्लोऽपि qe शरोरवत्‌ कारणत्वेनापेच्यते, येन 
तब्निह्ठत्तावप्यकायब॒दिन निवर्तते इति | 
तदैतत्‌ प्रागेव निरस्तप्रायं नोत्तरान्तरमपेक्तत। तथा हि- सात्तादघिष्ठातरि 
साध्ये परमाण्वादीनां शरीरत्वप्रसङ्ग इति किमिदं शरोरत्बं, यत्‌ प्रसज्यते ? यदि 
सात्ताप्रयलवद agad, तदिष्यत "al न च ततोठऽन्यत्प्रसच्ज्ञकमपि। अथे- 
न्ट्रियाचयत्वम्‌ ? aal तदवच्छित्रप्रयत्नोत्पत्तो तदवच्छि्रज्ञानजन नद्वारेणे- 
न्ट्रियाणासपयोगात्‌ | अनवच्छित्रे प्रयत्न नाऽयं विधिः, नित्यत्वात्‌ । अत एव 
नाऽथीययत्वम्‌। न fe fama भोगरूपमभोगरूपं वा aanta, तस्य 
कारणविगेषत्वात्‌। न च नित्यसरवंज्ञस्य भोगसन्भावनाऽपि ; विशेषादशेनाभावे 
मिष्याज्ञानानवकाशे दोषान॒त्पत्तौ घर्माधमेयोरसत्त्वात्‌ | 
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तत्मातू, साक्षात्व्रत्रानधिष्ठेयत्वात. स््रत्यापारे तदनपेत्तत्वाचेति इयं साध्या- 
ffen)  अनिन्द्रियाखयतल्वादभोगायतनत्वात्‌ स्व्चापारे तदनपेक्तत्वाचेतलि 
त्रयमप्यन्याया सिदम्‌ ।  अभोगायतनत्वादनिन्टद्रियाचयोःपि, भोक्तकर्मानुपग्रहाद- 
भोगायतनमपि, स्म्शवडेगवद्दव्यानुद्यत्वात्तदनपेक्तमपि स्यात्‌ । अचेतनत्वाञ्चेतना- 


5 fafsaafa स्यादिति को विरोधः? तथा च सातक्तात्प्रयत्नाधिषछिततरजन्यत्वा दिति 


साध्यसमः । इन्द्रिया्ययेतरजन्यत्वात्‌ भोगायतनेतरजन्धत्वादिति इयम प्यन्चधा- 
सिम्‌ । कार्यज्ञानाद्यनपेक्षत्वाच्छरोरेतरजन्यमपि स्यात्‌ । अ्रचेतनह्वेतुकत्वाञ्चे- 
लनाधिषितमपोलि को विरोधः? अप्रसिडविशेषणद्च पक्षः। न हि Jaata- 
fafsatana कचित्ममागसिडम्‌ । न च चेतनाऽघिडितह्तुकत्वनिषेधः साध्यः, 


10 हेतोरसाधारण्यप्रसङ्गात्‌। गगनादेरपि सपचादयाह्ठत्तेः | 


यत्पूनरुक्त, कुविन्दादे: पटादी कथमपेक्ञेति, aa कारकतयेति क: सन्देहः ? 
किन्तु कारकत्वमेव तस्य ज्ञानचिकोर्षाप्रयन्नबतो न स्वरूपतः । तः ब चाघिष्ठाड- 
त्वम्‌ | 

aafaa किमघिष्ठानेनेति । तत्किं कुविन्द sera, Sat वा, अनवस्था 


15 वाऽऽपाद्यते ? न प्रथमः, अन्वयश्चतिरेकसिडदत्वात्‌। न feata:, qara- 


zcrafusiaafast ज्ञानादोनां सवविषयत्वे वेमाद्यघिष्ठानस्यापि न्यायप्राप्त- 
त्वात्‌, न तु तदधिष्ठानार्थमेवेख्रसिद्िः। न ढतोयः, तस्मिन्‌ प्रमाणाभावात्‌ । 
तथ।ऽप्येकाधिडितमपरः किमर्थमधितिष्ठतोति प्रञ्मे किसुत्तरमिति चेत्‌; हेतु- 
प्रश्रोऽयं, प्रथोजनप्रश्रो वा ? । नादाः, ईश्वराधिद्ठानस्P नित्यत्वात्‌ । gaera- 


20 fase स्वहेत्वधोनत्वात्‌। न feaa, कायनिष्पादनेन भोगसिद्ेः स्पष्टत्वात्‌ | 


एकाधिष्ठानेनेव कायं स्यादिति चेत्‌ ; स्यादेव । तथापि न सम्भेदे;न्यतरवैयथ्यम्‌ | 
परिमाणं प्रति सह्यावरिमागाप्रचयवत्‌ प्रत्येकं सामर्व्यापलब्धो सम्भूयकारित्वो 
पपत्तेः । अस्ति तत्र वैजञात्यमिति चेत्‌; इहापि किद्चिङ्कविष्यतोति। न चाकुबतः 
कुलालादेः कायसंचोभादिसाध्यो भोगः fala तदथमख्य कतुंत्वमोश्वरोऽनु- 


25 मन्धते : तदर्थमात्रत्वादेग्वर्यस्येति | 


यत्त्वनित्यप्रयल्लेत्यादि, भवेद्प्येवं यद्यनित्यप्रयत्ननिह्ठत्तावेव वृद्धिरपि निवतेत | 
न त्वेतदस्ति, उदासोनस्य प्रयत्नाभावेःपि दुदिसङ्गावात्‌। हेतुभूता बुदिनिबर्तते 
उदासोनबुदेरपि संस्कार प्रति त gaa! कारकविषया बुद्धि 
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दुःखडतुभूताया अपि तदवेतुकणटकस्पणवुडेरभावात्‌ | चिकोर्षाहेतुभूतो;नुभवो निव- 
तते इति dai केनचिब्रिमित्तेनाकुर्वतोऽपि चिकोर्षातडेतुबृदिसम्भवात्‌। अन- 
पेवक्षतिहेतुचिकोषाकारणं बृदिनिवतते इति चेत्‌ ; न तहि बुदिमात्रम्‌ । तथा 
चानित्यप्रयत्न हेतुकत्वप्रयुक्त॑ विशिष्टप्रयत्न चिकी षाहेतुबद्धिमत्पृवकत्वमिति तन्निब्वत्तो 
तदेव निवतेतां, न तु वुचिमत्पूवकत्वमातम्‌ । तत्र तस्याप्रयोजकत्वादिति afe- 
मत्पवेकत्वसाध्यपच्षे परोहारः। सकर्तकमिति प्रयलप्रधानपत्चे शङ्कैव नास्ति, 
aa लव्रानुपाधित्वात्‌। एतेन शरोरसम्बन्थे बृदिगल कायत्ववत्‌ बुदिसम्बन्ध 
प्रयल्लगतकारयत्वमुपाधिरिति निरस्तम । यो fe बुद्धया शारोरवच्छरोरनिठत्त्या 
बडिनिवत्तिवद्दा प्रयत्नेन बुदिं, afefaaer प्रयन्ननिठत्ति साधयेत्‌, स॒ एवं कदा- 
चिदुपालभ्यः | वयं त्ववगतहेतुभाबं कलितसकलशक्तिकारकप्रयोक्तारं कार्यादेवा- 
नुमिमाना नैवमास्कन्दनोया:, तत्र लस्यानुपाधित्वात्‌। न च प्रयत्न आत्म- 
लाभार्थमेब मतिमपेक्षते; विषयलाभाथमप्यपेचणात्‌ । ततः प्रयल्लाइदिः, 
afagaa प्रयत्ननिद्त्तिः fasraafa विस्ततमन्यव्र। कायबुदिनिहत्त्या तु कार्य 
एव प्रय्नो निवर्तते, न नित्यः। नित्ये च प्रय्ने निद्दैव afa: aed, नानित्या । 
न fe तया तस्य विषयलाभसन्भ्रवः, शरोरादे: प्राक्‌ तदसन्भव देछानुपपत्तौ सर्वा- 
नुपपत्तेः । ञ्ररोराजन्यत्ववञ्चाऽनित्यप्रयन्नाजन्यत्वमिति संक्षेपः ॥२॥ 


भप्रामोदटीका 


अत्र 'कण्टकोद्धार'प्रकारमाह 'न बाघ' इति । ईदवरो न कर्ता अशरीरत्बादिति व्यापकान - 
पलब्धिबाधस्तावन्न भवति, 'अस्थ' कार्यत्वस्य हेतोरीइवररूपघर्मिंसिद्धगर्थमपजीव्यत्वात्‌'। न च 
क्षित्यादि न सकत क शरीराजन्यत्वादित्यादि a प्रतिरोघोऽपि अस्य व्यर्थविशेषणतया 
दुर्बलत्वात्‌ | व्याप्तत्रा शरीरी कर्ता विषयीक्रियत इति “विरोधो**पि ईश्वरसिद्धी सिद्धत्वादेव, 
असिद्धौ तु विरोधनिरूपकाभावादेव नास्ति। व्याप्यत्वासिद्धनिबन्धने विपक्षबाधकाभाव 
उपाधिशङ्का च, तदुभयाभावात्‌ साऽपि नास्ति। आश्रयासिद्धेस्तु ति (नि ? ) बन्घनमाश्रयाभावः, 
सन्देहसिषाधयिषयोइ्चाभाबः, सोऽपि नास्तीति भावः । 

'शरीरप्रसङ्गमि'ति। ईश्वरो यदि कर्ता स्यात्‌ शरीरी स्यादित्यादिप्रसङ्गमित्घर्थः | 
'अ(त)त एवे'ति। रीराजन्धत्यादेवेत्यर्थः। यद्‌ यत्‌ कार्य तत्तत्‌ सकत, कमिति 'परव्याव्तिः', 
यच्छरीराजन्यं तन्न सकतं कमिति 'तद्विपरीतव्याव्तिः', 'स्तम्भनं' फलाजनकत्वम्‌ Eat- 
पक्षकयोरन मानयोरीशवरासिद्धय़ा वाश्रयासिद्धि:, ततूसिद्धौ घमिग्राहकमानबाध:, ईश्वरस्य 
दारीरित्वसाधनेऽपसिद्धान्तः, ईश्वरस्यापि कर्त, पदार्थत्वात्‌ प्रतिज्ञाविरोघश्चेत्याह 'प्रथमे'ति। 
'तृतीय' इति । क्षित्यादिकं शरीरकतं कं कार्यत्वादित्यत्रेत्यथंः:। व्याप्तिरेव तादृशी 
नास्तीत्यर्थः । 'चतुर्थ' इति। क्षित्यादिकमकार्यं शरीराजन्धत्वात्‌ इति वाधितमङ्भू रा- 
दावनेकान्तिकमेवमभ्य्‌ पगन्तुरपसिद्धान्तञ्चेत्यर्थः। 'पञ्चम' इत्ति। क्षित्यादिक न सकत्‌' क 
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शरीराजन्यत्वात्‌ । अत्राजन्यत्वमात्र व्याप्य शरीरन्तु विशेषणं ब्यर्थमिल्चर्थ: । 'पष्ठ' इति । 
परब्याप्तिस्तम्भन वाधनं वा प्रतिरोधो ari आर्दे(च) बलबत्ताभावः, अन्त्ये पक्षधर्मताञ्न- 
पग्रहेण हीनबलत्बमित्यर्थः। एतदेवाह 'कते'ति। क्षित्यादिकं न बुद्धिमद्धेतुकं शरीराहेतु- 
कत्वादिति व्यतिरेकिणि पक्षधर्मतासम्पत्तिरस्त्येवेत्याशङ्कते नन्विति । नेदमन्‌मानं 
केवलव्यतिरेकि गगनादावन्वयदर्शनादित्याह 'गगने'ति। नन्विदमन्वयव्यतिरेकि स्यात्‌, को 
दोघ इत्घत आह 'अन्वये वेति । विशञेषणासामर्ध्यं स्फुटयति 'हेतुब्यावृत्ती'ति। नन्‌ 
विशेषणासाम्यंन किमाप(य)ातमत आह 'व्याप्त' इति । विशेषणान्तरभाविण व्याप्तिरेव नास्तीति 
भावः। न त्वन्य' इति। व्याप्तिरहित इत्पथं:। ननु क्षित्घ्य्दिकं न सकतंकं 
कतं,व्यापकराहितत्वादिति सामान्योपसंहारेण ब्यापकान्‌पलब्धिवाधः सतूप्रतिपक्षो वाऽस्तु 
इत्यत आह 'णतेनेति। शरीरादीनां व्यापकत्वमभिप्रेत्य यदि व्यापकान््‌परूब्धिरुच्चते, 
तदा विशेषणासामध्यं व्यापकान्तरं चानिर्णीतमिति तद्रहितत्वं सन्दिग्धासिद्धमित्यर्थंः। 
एतदेवाह--न ही'ति। यस्य व्यापकस्य व्यावृत्तियंदभावे स कतृं त्वाभावे सामान्धस्यानिणंयात्‌ 
स्वरूपासिद्ध वि्ेष्यशरीराजन्यत्वादी प्रयक्ते व्यर्थविज्ञेषणत्वा्नोपसंहारः सम्भवतीत्यर्थः | यद्यपि 
पक्षघर्मतासम्पादकमेच शरीरं विशेषणमस्तु क्षित्यादावजन्घत्बाभावात्‌, तथापि हेतौ विशेषणं 
यदुपादीयते तद्वप्रभिचारवारकमेव । अत एव गन्धादिष्‌ मध्ये गन्धस्यैव व्यञ्जकत्वादित्याप्येव- 
कारान्तर्भावणेव गन्घादिष्‌ मध्य इत्यस्यापि विशेषणत्वम्‌ । अन्यथा गन्धमात्रव्यञ्जकत्वं विज्ञेष्यमेव 
नास्ति यस्येदं विशषणं स्यात्‌ । अत एव 'येन विश्ञेषणेने 'त्यभिधानमतीवं तुच्छमेव । लक्षणन्तु 
अयोगान्ययोगव्यवच्छिन्रमेव व्यवहारमितरभेदं चा साधयति । तेनायोगव्यवच्छेदार्थमव्याप्तिः 
वारकमपि विशेषणमुचितम्‌। यथा 'शब्देतरोद्‌भूतविशेषगणाना(श्र)यत्वे सति ज्ञानकरणमनः- 
संयोगाश्रयत्वमिन्द्रियत्वमि त्यत्र 'शब्देतरे'ति विशेषणम्‌ । 'सिद्धप्रसिद्धयोरि'ति कारिकाप्रतीकं 
व्याचष्ट 'विशेष'ति। 'अवान्तरे'ति। घटत्वपटत्वादिरेवेत्यर्थ:। 'उपजीवेदि'ति। कार्यत्वमपि 
तत्र सकते, कत्वं साधये दित्यथं:। ‘a ही'ति। कार्यत्वसकर्तं कत्वयोर्वाधकं नास्ति, विशेष- 
स्योपाधित्वमेव यदि बाधक तदा धूमायनुमानं न स्यादित्यर्थः। नन्‌ सुरभिधूमत्वादिकमपि 
लिङ्गमनुमापकमेव, तथा च कुतोऽत्र व्यथविशेषणत्वमत आह “किन्नामे'ति। वह्भिमात्रं यत्रानुमेयं 
तत्र सुरमिधूमत्व व्यर्थविशेषणत्वादलिङ्गमेव, चन्दनप्रभववह्लिविश्ञेषानुमितौ तु तल्लिङ्ग मे वेत्यर्थः | 
तदेवाह--'तद्विशेष' इति । नन्‌ विशेषयोरेव व्याप्तौ कि सामान्धव्याप्त्या इत्यत आह-- 
afafa 'विशेषान्तरेति। तथा च तदेव विझेषान्तरं तत्रोपाधिः स्यादिति अपर्यवसान- 
मित्घयं:। नन्‌ यत्र यं विशेषमपहाय सामान्यं दुष्टं तत्र स विशेषो न तन्त्रम्‌ । प्रकृते शरीर- 
जन्घत्वं विशेषमपहाय कत्‌ सामान्घं न दुष्टमिति स विशेषस्तत्र तन्त्रमेवेत्याह 'सौरभे'ति। 
'कार्यविशोष' इति। घटत्वादिक कुलालादिजन्धत्वे safest कारयंत्वसामान्धं कर्त सामान्ध- 
मन्‌ मापयत्‌ नाभासमित्यथं:। विशेषब्याप्तेः सामान्यव्याप्तग्रपवादकत्वं दृष्टान्तेन दर्शयति 
fafai 'कारणमात्र' इति। लिङ्गमित्यघ्याहारः। एवमुत्तरत्रापि। 'तेद्विशेषो' 
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aiga यदि कारणजन्यं न स्यादित्यर्थ:। सकर्त कत्वे साध्ये कार्यत्वमन्धथासिद्धमिति शङ्कूते 
'स्यादेतदि'ति । यद्व्यावृत्तत्रा यस्य व्यावत्तिस्तदेव तस्य व्यापकमिति भावः। 'करणादी'ति । 
एवं सन्देहे करणाद्यपि कार्यब्यापकं न स्यादिति कार्यत्वात्‌ सकरणत्वादिकमपि नान्‌मीयेतेत्यर्थ: । 
'सर्वमिदमि'ति। कतंव्यावृत्तग्रा कार्यव्यावृत्तत्रादिकमित्घर्थः। कर्ता न कारणं किन्तु कृतिः 
कारणमिति भावः । ‘aa किमि'ति । कुलालेन कृतोऽयं घटः, क्रुविन्देन कृतोऽयं पट इति लौकिक- 
परीक्षकप्रतीतिवलात्‌ कर्तरपि कारणत्वादित्यर्थः । 'प्रस्तुत' इति । क्षित्यादि सकर्त कं कार्यत्वा- 
दित्यन्‌ मानादुदासीन एव कर्ता किन्न सिद्धातीति वाभिमतमित्यर्थः । 'एतदि'ति । कर्तरकरणत्वा- 
भिधानमित्ययंः। " 'शरीरवदिति। तद्‌ यथा साक्षादधितिष्टतीत्यरथंः। 'दण्डादि- 
वदिति। यथा दण्डादि शरीरद्वाराधितिष्ठतीत्धर्थः। 'परमाण्वादीनामिति। साक्षादधि- 
ष्ठेयस्येव शरीरत्वादित्यर्थः। 'द्वाराभावादि'ति। तत्र शरीरस्य द्वारस्य त्वयाऽ्नभ्यपगमा- 
दित्यर्थः। 'साक्षादधिष्ठेयस्ये'ति। शरीरस्येत्यर्थः। 'शरीरेतरत्वादि'ति। शरीरः 
तदवयवेतरत्वे सति रूपवत्तादित्यर्थः। तथा च मनसि प्राणवायौ शरीरावयवे च न व्यभिचारः | 
साक्षादघिष्ठेयत्वं च शरीरक्रियामद्वारीकृत्या थिष्ठेयत्वम्‌ । शरीरक्रयानपेक्षव्यापाराश्रयत्वं 
नेया यिकमतेऽन्वयाभावाइग्रतिरेकमाह यदिति । a तदेबमि'ति। न तच्छरीरतदवयवे- 
तरदित्यर्थः। 'नाऽपि परम्पराधिष्टेया' इति । शारीरद्वाराऽपि नाधिष्ठेया इत्यर्थः । 'श्वव्यापार' 
इति । द्यणकारम्भकसंयोगजनकक्रियायाम्‌ । न हि तत्र शरीर द्वारं त्वयेष्यत इत्यर्थः। 'ब्यति- 
रेकेणे'ति । यत्‌ परम्पराधिष्ठेयं तत्‌ स्वव्यापारे शरीरापेक्ष यथा दण्डादिः। कारणपक्षकम्त्वा 
कार्यपक्षकमाह 'एवमि'ति। 'शरीरेतरहेतुकत्वादि'ति। शरीराहेतुकत्वादित्यरथंः। अन्यथा 
घटादौ व्यभिचारः स्यात्‌। 'अतिपीड़ये'ति। यथाश्चतहेतौ व्यभिचारस्य शरीराहेतुकत्वा- 
दिति हेतौ विशेषणवेयर्थ्यस्य स्फुटत्वात्‌ यद्यपि न सत्प्रतिपक्षता, तवापि परमाण्वादीनां 
साक्षादधिष्ठेयत्वपरम्पराधिष्ठेयत्वनिरासादयं सतप्रतिपक्षो निर्वहेदित्यतिपीड़ार्थः। faz- 
साधनमभिधातुम पक्रमते 'अपि चे'ति । कुविन्दादीनामधिष्ठातृत्वेन कारणत्वमात्रेण वाज्पेक्षेति 
विकल्पार्थः। नन्वीइवरः पटादिकरणं कथमधितिष्ठेदित्यतं आह 'न ही'ति। 'न व्याप्नोतीति । 
न विषयीकरोतीत्यथं:। नन्वीञवराधिष्ठितमपि कुविन्दोऽधितिष्ठेदित्यत आह 'नेति। 
'अविश्ञेषादि'ति । अघिष्ठिताधिष्ठानं प्रत्यविशेषात्‌ चेतनानन्तप्रमेकस्मिन्नपि कार्ये स्यादित्यर्थः | 
'अनङ्कत्वे'ति। अधिष्ठातपूर्वेकत्य क्षित्यादौ साध्यते। तच्च पटादौ नास्ति, तत्र तेषां 
कारणत्वेनैवापेक्षणादिति साध्यर्वंकल्घमित्यर्थः | नन्‌ कुविन्दादयोऽयि हेतुत्वेनेव पटादिभिरपेक्ष्यतां, 
तथापि चेतनपूर्वकत्वं तत्र पर्येवस्यतीत्याह 'न चे'ति। इदानीम्‌ पक्रान्तं सिद्धसाधनं स्फुटयति 'एवं 
तर्ही'ति। क्षित्यादिकं ब्‌ द्धिमतपूर्वक का यं त्वादित्पत्रा नित्घप्रयत्नपूर्वंकत्वमपाधिमाह 'किञ्चे'ति। 
नन, नित्यप्रयत्नपूर्वकत्वं ब्‌ द्धिमत्‌पूर्वंकत्वे साध्ये तदोपाधिः स्यात्‌, यदि स्वव्यतिरेकेण साध्य- 
व्यतिरेकं साधयेत्‌ | अनित्पप्रयत्नस्य च बुद्धि प्रत्यकारणत्वेन तन्निवृत्तौ कथं बुद्धिनिबर्तताम्‌? भवतु 
कारणत्वं, तथापि तन्निवृत्तौ कार्या बुद्धिनिंवर्ततां न त्वका्यल्यत आह 'न ही'ति। अनित्यप्रयत्नो 
बुद्धेः कारणत्वे न व्यापकः, किन्तु स्वभावसम्बन्धादेव रूपरसादिवत्‌ ; तथा च व्यापकनिवृत्तौ 
बुद्धिमत्पूर्वकत्वमपि निवतिष्यत एव; सा च बृद्धिः कार्याऽकार्या वा स्यादित्यर्थः शरीर- 
निवृत्तावपि अकार्या बुद्धिनँ निवतंत इति त्वया यथोच्यते तथाऽत्र वक्तुमशक्यम्‌ । अनित्पप्रयत्नस्य 
बुद्धया स्वभावप्रतिबद्ध(न्ध)दित्यर्थः। 'प्रागेवे'ति। 'ये शरीरभ्रसङ्गम्‌दघाटयन्ती'त्यादिना । 
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'किमिदमि'ति। परमाणवो यदि साक्षातूश्रयत्नाधिष्ठयाः स्यु रितीइबरबादिनिरभ्यपगम्धत 
एव। न चापाद्यापादकयोरत्र भेद Sead: |) नन्‌ तद्भिन्नमेव प्रसञ्जकं वक्तव्यं, तथा च 
नापादापादकयोरभेद इत्यत आह 'न चे'ति। नत्वि(न्वि)न्द्रिया्रयत्वमेच परमाणूनां साक्षात्‌- 
प्रयत्ना थिष्ठेयत्वेनापाद्य, तथा च नाभेद इत्घत आह 'अथ'ति। अतरान्यथासिद्धिमाह 
'तदवच्छिन्ने'ति। यदवच्छेदेन प्रयत्न उत्‌ पद्यते तदवच्छेदेन ज्ञानजनने भवेदिन्द्रियाणामपयोगः | 
Tea तु परमाण्ववच्छिन्ने स्वात्मनि प्रयत्न एव नोतूपाय इति कथमिन्द्रियाश्चयत्वं स्यादित्यर्थः | 
'किधिरिति। इन्द्रियोपयोग इत्यथः। 'अत एबेति। अथाश्रयत्वलक्षणमपि शरीरत्वं पर- 
माणूनामापाद्यमित्यथं ti अर्खाथयत्व हि भोगायतनत्वं वाच्यं, तच्चेइवरे भोगाभावान्नास्तीत्याह 
'न हो'ति। 'तस्य'ति। आायतनस्येत्यर्थः। 'न चे'ति। यद्यप्यापाद्यबाघोऽनगण एव, तथापि 
परमाणौ आओगायत्तनत्वमापाद्यं तत्र वा दृष्टवत्‌ साक्षातृप्रयत्नाधिष्ठेयत्यमपाधिरिति भावः। 
भोगसम्भावनां निरस्यति 'विशञेष'ति। तक दूषयित्वा तदुपष्टम्भनं यत्‌ प्रमाणमुक्तं तद्‌ दूषयति 
‘साक्षादिति । साक्षात्‌ प्रयत्नाधिष्ठेयत्वमेव हि शरीरेतरत्वेन हेतुना विवक्षितम्‌ । तच्च साध्यमेव । 
एवं परमाणवो न साक्षातूप्रयत्नाचिष्ठेयाः इति साध्ये स्वब्यापारे साक्षात्प्रयत्नानघिष्ठेयल्वमेव 
हेतुत्वेन विवक्षितं, तदपि साध्याबिशिष्टमेबेत्यर्थः। यदि चेन्द्रियाश्रयत्वं भोगायतनत्वं वा 
शरीरत्वं विवक्षितं, तदा 'शरीरेतरत्वादि'त्यस्य हेतोरतीन्द्रियाक्रयत्वादभोगायतनत्वादित्यर्थः 
सम्पद्यते, तदा नेतदुभयं साक्षातूप्रयत्नानधिष्ठेयत्वं साघयितुमहंति, अन्धथासिद्धत्वात्‌ । 
स्वव्यापारे तदनपेक्षत्वादि'त्यस्यापि दितीयहेतोः स्वव्यापारे इ न्द्रियाश्रयानपेक्षत्वात्‌ भोगायतनान- 
पेक्षत्वादित्यर्थः सम्पद्यते । न चानेनापि परम्परानधिष्ठेयत्वं साघयित्‌ं शक्यतेऽन्यथासिद्ध(ल्व)- 
दित्यर्थः। त्रयागामन्धयासिडि क्रमेणाह 'अभोग'ति। feat भोगाभावात्‌ परमाण्वादिर्भोगा- 
नवच्छेदकः स्यात्‌, अतीन्द्रियाश्रयः स्यात्‌, साक्षातूप्रयत्नानचिष्ठेयोऽपि स्यात्‌, न विरोध 
इत्यर्थः । 'सस्पर्शवदि'ति। स्पर्दवद्वेगवद्‌ थ्यान्तराप्रेर्यत्वादेव शरीरानपेक्षक्रियः स्यादित्यर्थः | 
क्षित्यादि चेतनाधिध्ठितहेतुक शरीरेतरहेतुकत्वा(त्‌) इत्घतिपीड़्या सतृप्रतिपक्षत्वमुक्तम्‌ । तदपि 
झरीरपदार्थविकल्पद्रारक साध्याविशिष्टमन्धथासिद्धञ्चञ। तत्‌ क्रमेणाह 'तथा चे'ति। अन्यथा 
सिद्धिमाह कार्ये ति । अचेतनहेतुक चेतनाचिष्ठितहेतुक भवत्येवेति व्याप्ति: । शरीरेतरजन्यत्वं च 
कार्यज्ञानानपेक्षत्वप्रयक्तमतोऽन्घथासिद्धमित्यर्थः । दोषान्तरमाह अप्रसिद्धेरि'ति। विशेषणं 
साध्यं, तथा च न तद्विशेषणिकाऽन्‌मितिरनं वा ्याप्तिग्रहो न बा सन्देहसिषाधयिषयोरभावात्‌ 
पक्षत्वमिति। नन्‌ गगनादौ प्रसिद्धचेतनाधिष्ठितहेतुकत्वाभाव एव साध्य इत्यत आह 'न चे'ति । 


जन्‌ कारकत्वेनैव चेत्‌ कुविन्दादीनां कारणत्वं तदा क्षित्यादौ ब॒द्धिमत्पूर्वकत्वे साध्ये पटादिर्दै ष्टान्तः 


साध्यविकलः . स्यात्‌ ; कुविन्दादेरेव तत्र कारणत्वात्‌, न तु तजूज्ञानादेरित्यत आह 'किन्त्वि'ति । 
'न स्वरूपत' इति। इन्द्रादिबदित्ध्ंः। 'कुवित्द garda’ इति। पटादौ कुविन्दस्या- 
अनवस्था चे'ति । अधिष्ठिताधिष्ठानः 
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'एके'ति । प्रत्येकदृष्टसामथ्यंयो: सम्भेदे दयोरापि कारणत्वं दृष्टचरमेवेत्याह “स्यादेवे'ति । कुत्र 
दृष्टमिदमित्यत आह 'परिमाणमि'ति । नतु(न्‌) दृष्टान्ते केवलसंख्याद्या इच्छापेक्षया सम दिता बद्धे(?) 
परिमाणे वैजाल्यमवड्यं कल्पनीयम्‌ । अन्यथा परस्परव्यभिचारेण तेषां कारणत्वमेव न स्यात्‌ । 
प्रकृते तु वैजात्यं नानुभूयत इति aga 'अस्ती'ति । एककतं, ककित्याद्यपेक्षया fari कपटादौ 
तृणारणिमणिजन्थवह्लिवद्देजात्यस्यावश्यं कल्पनीयत्वादाह 'इहापी'ति | नन्‌ तथापीश्वरः 
कुविन्दादेः कर्त त्य कथं सहते, तढ्मतिरेकेणापि पटं निष्पादयेत्‌ इत्यत आह ‘a चे'ति । 

बुद्विमद्धेतुकत्वे साध्येऽनित्घप्रयत्नहेतुकत्वस्य उपाधित्वं यदुक्तं तत्राह 'यत्‌त्विति। साध्या- 
ब्यापकत्वमाह 'यदीबति न हि यन्निवृत्तावपि यन्न निवतंते तत्तस्य व्यापकमित्यर्थः । साध्यं 
विशिनष्टि "हेत्विति । यथाश्रुते दोषमाह 'उदासीने'ति। उदासीनब्‌ द्धेः कारककिचियत्वमाह 
a ही'ति। 'अयतमानस्ये'ति। कण्टकस्पर्दाजन्धदू:खसहिष्णोरित्ययंः। तत्र pfa- 
श्रोतपद्यते नूनं चिकीर्घापि नाभूदतस्तया विशेषयति 'चिकीषे'ति। 'केनञिदि'ति। निषिद्ध 
कमं चिकीर्घोरपि पापभयात्‌ कृतिः परं नोत्पद्यते, यत्र तत्र तादृशशद्धेः प्रयत्नं बिनापि सत्त्वादि- 
त्पर्थः। 'अनपेक्षेति। यत्र चिकीर्षायामृत्पन्नायां कृतिरुतूपद्यत एव तादृशचिकीषहितु- 
बुद्धिनिवतंत इत्ययंः। निरपेक्षक्कतिहेतुचिकीर्षाकारणबृद्धिमत्पूर्वकत्वे साध्येऽनित्घप्रयत्न- 
हेतुकत्वमुपाधिः, न तु बुद्धिमत्पूर्वकत्वमात्रे साध्ये इत्याह ‘a तहीँ'ति। 'तस्यैवे'ति। 
यद्यपि faeries कृतिमद्धेतुकम्‌, अत्रानित्घप्रयत्नपूर्वकत्वम्‌पाधिः सम्भवत्पेव, तयापि 
'अनित्घप्रयत्त' इत्यत्र व्यवंविशेषणत्वं व्यावत्यं सिद्ध्रसिद्धिव्याघातञ्चेति भावः । 'एतेने 'ति । तदेव 
शरीरहेतुक यत्‌ कार्यं मुक्तिहेतुकमिति यथा त्वयोच्यते तथा तदेव बृद्धिमतपूर्वंकं यत कार्यं प्रयत्न- 
हेतुकमिति मयाप्युच्धते इति निरस्तमित्घर्थः । ` पूर्वनिरस्तमप्येतत्‌ प्रकारान्तरेणाशद्धुप्र निरस्यत 
इ त्यपौनरुक्तप्रम्‌। प्रयत्नेन बृद्धिरत्र न साध्यते येन तद्गतकायंत्वमृपाधिः स्यात्‌, किन्तु 
कार्यत्वाद्धेतोस्त्रितयमप्येकवारेण साघयाम इति न परस्परमुपाध्युपाधिमद्भाव इत्यर्थ: । नतू (न्‌)क्तं 
जन्धे प्रयत्ने Tarte नाजन्धेऽपीत्यत आह 'नचे'ति। बुद्धिबिषय एव प्रयत्नविषय इति 
नियमात्‌ । ब॒द्धिमन्तरेण यत्नस्य विषयलाभ एव न सम्भवतीत्यथंः। 'ततङ्चेति। विषय- 
नियमार्थं बुद्धापेक्षाया आवश्यकत्वेन बुद्धिः प्रयत्नव्यापिकेति व्यापकनिबृत्तेर्व्याप्यनिवृत्तिरिति 
सकते कत्वे साध्येऽपि बुद्धिसिद्विरित्यर्थः । 'अन्घत्रे'ति । 'किरणावल्धामात्मतत्त्वविवेके चतुर्याध्याय- 
निबन्धे' Sere: । 'न हि तये'ति। 'तया' अनित्यब्‌ द्धप्रा, 'तस्य' नित्घप्रयत्नस्येत्यंः | afaa- 
नित्या, तदा शरीरात्‌ प्राक्‌ सा न स्यात्‌, तया च बिना शरीरं न स्यादिति ब॒द्धेरनतूपाद एवायात 
इत्पाह 'शरीरादेरिति। नन्‌ चानित्यप्रयत्नवत्त्वं न चेदुपाधिस्तदाह नित्यप्रयत्नाजन्धत्वात्‌ 
क्षित्यादिकमकतं कमिति सत्प्रतिपक्षः स्यात्‌ इत्यत आह 'शरीरे'ति। अत्रापि व्यंविशेषणत्व- 
भैवेत्पथं: ।। २।। 

विवेकटीका 


पक्षघमंताबलादश रीरिकत्त साध्यकान्‌ मानस्य न बाधो' न कलं त्व(1?)ब्यापक- 
शरीरबाघात्‌ ईदवरे pica 'न, fat न कर्त्ताऽ्शरीरि[978]त्वादि- 
त्पादिरूपो न। 'उपजीव्यत्वात्‌' एतदनुमानात्‌ सिद्धं पक्षयित्वा ` wearer: 
साध्यघर्मिग्राहकेण कत्तंतयंव ततूसिद्धेनेदमृपजीच्यं बाधितुमिष्ट इति(-मरहंति?), असिद्धो 
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V. 2] 
330 न्यायकुसुमाञ्जलो 
चा्रयासिद्धिरिति भावः। नन लित्मादिकं पक्षयित्वा शरीराजन्धत्वादिभिः eq- 


प्रतिपक्षोऽस्तु, तत्राह 'प्रतिबन्ध' इति । प्रतिरोघो न दुबंले'क्यंयंविशेषणत्वादिभिरसिद्धैः | 
नन्‌ दारीरिकत्तं त्वाभावव्याप्येन हेतुना पक्षघर्मतासाहाय्यनापि कथ तादृशसाध्य इत्पत्राह 
'सिद्धी'ति। सिडिश्चेददारीरी कर्ता न तत्कत्तं,त्वाभावज्याप्यतया कायत्वग्रहः, पक्ष एव 
व्यभिचारात्‌, तदसिद्धौ च कथं तादृ्कत्तंत्वाभावव्याप्यतया कार्यत्वम्रहः ? नन तव हेतावपि 
व्याप्यत्वासिद्धिराश्रयासिद्धिर्वा भविष्य(ति) इत्यत्राह'नासिद्धिरिति। व्याप्यत्वासिद्धि- 
'निबन्धनम्‌' अनकूलतर्काभाव उपाधिशङ्का भे(च)(त)दभावान्नाया आश्रयविशेषणासिद्धिः, ` 
सिद्धसाधने चाश्चयासिद्धिनिबन्धनेन च तत्‌ प्रकृत इत्ययः | ७ 

शरीरित्वमि'त्थनन्तरम॒'आपाद्यते' 'साध्यते' वेति शेषः। एवमग्रेशप। 'शरीरि= 
क्त कत्वमि'त्यनन्तरं 'साध्यत' इति च। ‘aa एव' शरीराजन्यत्वादेव। 'दारीराजन्यत्वा- 
देवे'ति क्वचित्‌ पाठा। 'परव्याप्तिः' पराभिमता व्याप्तिः कार्यत्वेन कत्तं,त्वनिरूपिता, तस्या- 
'स्तस्भना'वधिप्रतिरोधान्थतरोत्यापनंन फलाजननाय। 'विपरीते'ति। कत्त,त्वनिरूपिता य 
ब्याप्तिस्त'दुपदशंनमात्रं वे'त्यथं: । 'प्रथमद्वितीययो यंत्रेश्वरस्य पक्षत्वं तत्रेद्वरस्यासिद्धिर श्रया- 
सिद्धिः', तत्सिद्धौ घर्मिग्राहकमान'बाघः', तस्य तच्छरीरस्य वा उपगमे भवता मपसिद्धान्तः', तत्‌ 
कर्तुरीदवरपदार्थत्वात्‌, माता बन्ध्येतिवत्‌ । अकत्तं,त्वसाधने 'प्रतिज्ञा'पदद्यो'विरोषः । क्षित्यादो 
अकायेत्वबाघस्य (कार्यत्वस्य) प्रमाणसिद्धत्वात्‌, प्रत्घेकपक्षतायाम रू -रादा'बनकान्तः'। 'पञ्चचमे' 
शारीराजन्धत्वेनाकत्तै त्वसाधनेऽसमथंविशे षणत्वं' व्यभिचारवारणासम्थंरारीररूपविषाषणवत्त्वम्‌ । 
यद्यपि शरीरं नाभावे विशेषणं, किन्तु प्रतियोगिनि जन्धत्व एव, तथा चाखण्डाभावनिर्वाहृकतया 
न वैयथ्यंशक्कापि, तयापि धम्घंन्योन्याभावाद्धर्मात्यन्ताभावो नातिरिच्यते, नातिरिच्यते च 
ऐकाधिकरण्यावच्छिन्नविशेषाभावकटात्‌ सामान्यावच्छिन्नप्रतियोगिताकोऽभाव इति नये जन्ध- 
भेदकूटस्येव सम्भव(द्‌)व्याप्तिभावस्य सङ्कोचक शरीरविशेषणं व्यर्षमेव, अतिरिक्तसामान्धा- 
भावाभिप्रायेणोक्तो अजन्घत्वमृपाधिः, पूर्वसाघनव्यतिरेकत्वेऽपि च्यापकताम्रहेण (ग्राहक)नुकूलतर्क - 
सम्भवादुपाधितायामिव वापवादत्वादिति ध्येयम्‌। अगृह्यममाणविषया पक्षषमंता निइचयरूप- 
सहकारिशन्धायाम्‌, एवमग्रपि। (970) ‘ara’ प्रकृतसाध्याभावनिश्चयः। प्रकृतव्याप्ते- 
गै ह्यमाणविशेष(धय)त्वं द्शयति--अस्ति चेति। 'तद्विरहः' विशेषविरहः । 

_ नन्विदं केवलव्यतिरेकि वा अन्वयव्यतिरेकि वा? आ्येऽन्वयव्याप्तो व्यर्थविवोषणत्वेऽपि 
व्यतिरेकव्याप्तिज्ञानाघीनेव प्रतिरोधता स्यादित्यतस्तदादौ दूषयति-='न गगनादेरि'ति। 
इदमुपळक्षणं, केवलव्यतिरेकिणो भर्वाद्धरन (प)गमाढे(च्चे)त्यपि बोध्यम्‌ । हेतुव्यावृत्तिमात्रं 
हेतुतानिरूपकभेदमात्रं, 'तत्र' हेतुत्वे शरीरस्याघेयताविशेषणत्वे व्ययंत्वं, हेतुत्वल्चावधिताविशेष 
इति घ्येयम्‌। यथाश्रृते शरीरजन्यत्वस्य शरीरनियतोत्तरवत्तित्वरूपस्य जन्पत्वागभतया 
ततूप्रसङ्गाभावादिति। अत एव 'शरीरहेतुकमित्ये'वोक्तम्‌। परै तु शरीरप्रागभावव्यापक- 
प्रागभावप्रतियोगित्वमेव शरीरजन्यत्वं, aq(a) प्रागभाबप्रतियोगित्वरूपं जन्धत्वं निविशत एवेति 
बदन्ति। नन्‌ व्यथंविशेष(ण)तया माऽस्तु व्याप्तिः, किमेतावतेत्पत्राह्‌--'व्याघा(त)स्चे'ति 





। तै, कतावच्छेदकावच्छिन्नप्रतियोगिताकाभाववत्त्वात्‌, “सामात्योप- 
संहारः सामान्येन हेतूकरणम्‌। 'न ही'ति। व्याप्यवृत्तिव्यतिरेकिसाध्यनिरूपितान्वव- 











[॥. 2 
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व्याप्तेने व्यतिरेकव्याव्तिनियतत्वेन व्यतिरेके च व्यर्यविशेषणतया व्याप्तेरभावात्‌, अन्वयेशपि 
न व्याप्तिरिति शरीरजन्धत्वं सकत्तं. कत्वव्यापकतावच्छेदकान्तरावच्छिन्नप्रतियोगिताकाभावश्च 
न पक्षधर्म इति स्वरूपासिद्धिरित्याखण्डलार्थः। 'यद्वयावृत्ति'यंदभावोऽन्वयव्यतिरेकसहचार- 
ग्रहसहकारेण 'उपसंहत्त्‌' व्याप्यतया निझ्चेत न शक्यते बिशेषस्याशरीरकरत कत्वस्य क्षित्यादौ 
सिद्धौ कार्यत्वेन 'सहोपलम्भेन' एकाधिकरणे कार्यत्वशरी रिकत्तै त्वाभावयोरुपलम्भेनेति यावत्‌ । 
तेन कार्यत्वस्य तदभावव्याप्यत्वरूपो विरोधो निरस्तः, व्यभिचारोपलम्भात्‌ तदसिद्धौ तदभाव- 
ग्रहान्न तढ्य़ाप्यत्वग्रह इत्यर्थः | 

नन्‌ शरीराजन्यत्वेऽसमर्थविशेषणबत्त्वेऽपि शरीरजन्धतावच्छेदकमखण्डधर्मान्तरमस्ति 
स एवोपाधिस्तया च तन्निबन्धना व्याप्यत्वासिद्धिस्तवापि इत्याज्ञङ्कूते---स्यादेतदि'ति । 'अवान्तर- 
विशेषः' कायंत्वन्यूनवृत्तिरेतावता साधनाव्यापकत्वविशिष्टसाघनसामान्धव्यापकमित्यभि- 
घ्रायणाह--'न स्यादि'ति। ‘fara घटत्वादिः कत्त विशेषान्‌ मापकोऽस्तीति स एव 
सकत्तै, कत्वान्‌ मापक इत्यर्थः। ''सौरभादीति। सोरभविशेषवद्धर्मोऽग्तिविशेषान्‌मापको- 
ऽस्तीत्यर्यः। 'साधकसामान्ये'ऽसति वाधके साध्यं सामान्यस्य व्याप्यीभूय ज्ञापके 'तद्विशेषः' 
साधनविशेषः, ‘तस्यापि’ क्षवदमिमतविशेष[988]स्यापि ; तया च तेनापि विशेषेण कर्त त्वान- 
मान न स्यात्‌, तत्रापि 'विशेषान्तर'स्य तत्तद्वप्रक्तित्वादेः सम्भवादित्यर्थः। = ‘aa’ सति विशेष 
शरीरनिष्ठकारणतानिरूपितकार्यंतावच्छेदकावच्छिन्नं, लाघवात्‌ कत्‌ सामान्यजन्यतावच्छेदकं 


कार्यत्वमेवेत्यभिप्रेत्याह--'न कार्यविशेष' इति। 'कार्यकारणसामान्ययोः' कार्यसामान्यकतं.- 


सामान्ययोः “प्रतिबन्ध व्याप्तिम्‌ 'अन्यथा कुर्यात्‌' घर्मान्तरावच्छिन्नं कुर्यात्‌ ; 
अन्धया कार्यसामान्येन कारणसामान्धानुभानमपि न स्यादिति भावः। तदेव 'किन्ने'ति। 
'च्यवतिष्ठते' इति। क्षि(क्रि?)या प्राक्तनी, सर्वत्रान्‌षज्यते। ननु शरीरे कत्तं त्वस्या- 
दशनात्‌ कथं सामान्यव्याप्तप्रापि तत्‌सिद्धिरित्यत्राह--'क्व वे'ति। अत्र यथा पक्षधर्मताबलाद- 
दुष्टजातीयस्यंव सिद्धिस्तथा तत्रापीत्यर्यः । सिद्ध्रत्येवारम्भक मण्‌"द्रव्यं' 'नित्य'ज्च 'रूपम्‌' । 
'आकस्मिकत्वेति। असति बाधके कायंमात्रवृत्तिधर्मस्य कार्यताबच्छेदकत्वमिति व्याप्तेभं ङ्ग- 
प्रसङ्गादित्यथः। तथा च यथा समवायिकारणादिजन्यतावच्छेदकमपीति ara: । 

अनुकूलतक (भाव) निबन्घनां व्याप्यत्वासिद्धि शङ्कते--'स्यादेतदि'ति। कर्तुः कार्यत्वमेव 
जन्यतावच्छेदकं करणादेरिवेत्यभिप्रेत्याह--'कर्तरपी'ति 'कारणेष्‌' कारणादिति, तया च 
कार्यसामान्धं क(1)रणसामान्यमपि न गमयेदिति भावः। ‘aq किमि'ति सोपहासं, कुविन्दात्‌ पट 
कुलालाद्‌ घट इत्पादिलोकिकपरीक्षकव्यवहारादेव ततूसिद्धिरिति भावः। ‘wera ar’ क्षित्यादौ वा, 
“उदासीन एव' कारणभिन्न एव । 'एतत्‌' कर्तुरकारणत्वाभिषानेनोपस्थानं, 'यत्‌किञ्चिन्नि'रथंकम्‌ | 

'कारणानां' 'साक्षादधिष्ठाता' यः ‘wat स क्षित्यादो साध्यः । 'शरीरवदि'ति 
बष्ठ्यन्ताद्वतिः। यथा शरीरस्य साक्षादधिष्ठाता तथत्घर्थः। कारणानां परम्परया वाघि- 
ष्ठितो दण्डादिरिव शरीरत्बप्रसङ्गात्‌। अत्र शरीरत्वतदवयवत्वसाघारणमापाद्यं, साक्षात्कर्त- 
घिष्ठितत्वमापादकम्‌। द्वाराभावादिति। साक्षादधिष्ठितस्य शरीरस्य योग्यान्‌पलम्भ- 
बाघात्‌, सर्गादौ तदसम्भवाच्चेति भावः | 
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+ Guninanda reads सोरभादि- for सोरम-, 
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प्रस ङ्जमात्रस्यासाघकत्वात्‌ उपकायँ मानमाह--तदयमिति। 'शरीरेतरत्वात्‌' शरीर- 
तदबयवेतरत्वात्‌। अवयवत्वमपि साक्षातृपरम्परासाघारणं तेन न व्यभिचार: । न्यायनये 
साक्षाच्चेतनानधिष्ठितत्वस्याप्रसिद्धया केवलब्यतिरेकिणमभ्यपेत्य भावबात्मकव्यतिरेकयोर्व्यंति- 
रेकमाह (व्याप्तिमाह ? )--'यत्‌ पुनरिति । ‘a तदेवं' न शरीरतदवयवेतरवत्‌ शरीरतदवयवान्ध- 
तरबदिति यावत्‌ । 'न परम्परये'ति। न शरीरब्यापारान(धीन)ऽ्यापारानाश्चयत्वे सति च्यापारा- 
श्रयाः, शरीरव्यापाराजन्धव्यापारवत्त्वादित्यर्थः । सत्प्रतिपक्षेक्यस्योपादेयत्वे कार्यपक्ष (क)नमान- 
प्रतिरोघतया तादृगाह--'एवमि'ति। 'चेतनानघिष्ठितहेतुकं' चेतनाधिष्ठिताहेतुक, 'शरीरेतर- 
हेतुकत्वात्‌' शरीरप्रयोज्घत्वे सति झरीरसमवेतत्वादित्यर्थः। सत्यन्तेन ® घटादौ विशेष्येण 
चेष्टायां व्यभिचारनिरासः, यथाश्वते सहेतुकलया तस्येव शरीरेतर[98} ]हेतुकत्वेन व्यभिचारात्‌, 
शरीरहेतुकान्यपरत्वे चोक्तञ्यर्थवि्े षणताया ˆ अनुद्धार इति ध्यंयम्‌। 'शरीरेतरहेतुकत्वात्‌' 
झरीरभेदब्याप्यकारणत्ताकत्वादित्यर्थं इति 'केचित्‌'। 'अतिपीड(य)ा'(ऽति)कारणकत्वेन, 
कारणत्वेन कार्यत्वस्य सहेतुक्तत्वनियमादिति भावः । 

तेषां' पटकारणानां परमेश्वरेण “अवद'भ्य पगतेन। 'त(आ)स्य' भगवत:, 'न व्याप्नोति’ न 
विषयीकरोति, तेषां कारणानघीनतया सर्वविषयत्वोपगमादिति भावः। 'तदर्थमेव' afia- 


घ्ञानाथंमेव, 'तथा सति' अघिष्ठाना(ना)मपि अधिष्डानान्तरापेक्षायाम्‌, 'अविशषात्‌' ईइ्वराधि- 


ष्ठ्ति कुविन्दाधिष्ठानवत्‌, तदुभ्याधिष्ठितानां निष्कर्ष: । वस्तुतस्तु शारीराहेतुकत्वस्याखण्डा- 
भावतया न व्यथंताचञद्का। 'साक्षादित्याद्य॒क्ततत्कार्यव्याप्तिग्राहकस्य सत्त्वान्न तत्रो- 
पाध्यन्तरशङ्कृति ध्येयम्‌ । १ 

सिद्धसाघनमभिघातुं भूमिकां रचयति--'अपि चे'ति। अधिष्ठानं किमित्यपेक्षितमित्य- 
व्राह--तेषामि'ति। 'सर्वमचेतनं हो'ति नियमादित्यर्थः। 'स्वतः' विना चेतनाधिष्ठानम्‌ 
'अप्रवृत्तेः' अधिष्ठाना(न)न्तरं स्यादित्यथंः । दृष्टान्तस्य घटादेः साध्यविकलत्वात्‌ कत्तंजन्घत्वा- 
निश्चितत्वात्‌, तथा च न व्याप्तिग्रह इति भाव: । नन्‌ दण्डादिवत्‌ कुबिन्दादिरप्यन्वयव्यतिरेकाद्‌ 
गृहीतहेतुमावोःस्तु इत्याशद्धुते--न चेति। ‘ca तर्हीति। दण्डवत्‌ कुविन्द इति 
क्षितौ तत्‌कर्त त्वाभावेशपि न क्षतिरिति भावः । 'तथेव' हेतुकमित्धस्यंच साध्यत्वे । 

कार्यत्वेन वुद्धिमत्पूर्वकत्वे नित्यप्रयत्नपूर्वंकत्वमृपाधिमाह--'किञ्चे'ति। अत्र रागजन्ध- 
तावच्छेदकजातिविशेषोऽनित्यप्रयत्नत्वं नातो व्यावर्तत्याप्रसिद्धप्रादि।\ नन्‌ यथा कारणत्वे 
नापेक्षणीयशरीरनिवृत्तावप्यकार्या बुद्धिनं निवत्त॑ते, तद्वत्‌ कारणत्वेनापेक्षणीयानित्यप्रयत्ननिवृत्ता- 
वनित्यबुद्धिनिवृत्तावपि नित्या बुद्धिनं निवत्‌ स्यत इत्यत्राह~'न ही'ति। 'शरीरवत्‌' शरीरमिव, 
तथा च स्पर्शेनिबत्त्धा नित्यानित्यसाघारणरूपनिवृत्तिवत्‌ स्वभावनियमबलात्‌ नित्यानित्यसाघारणं 
बद्धिसामान्धमेव तन्निवृत्त्या निवर्तत इति भावः | 

'न च ततोऽन्घदि'ति । प्रतिप(व)द्यभ्युपगमविषयस्येव तकं आपादकत्वम्‌, इष्टापत्तेः, प्रागेव 
स्फूर्तेरिति भावः। 'इन्द्रियाश्चयत्वं' ज्ञाननिरूपितमनःसंयोगनिष्ठकारणताया अवच्छेदकताः 
सम्बन्घेनावच्छेदकत्वं शरीरावच्छेदेन तत्‌संयोगस्येव तद्धेतुत्वादिति। 'तदवच्छिन्ने (न्नत्वे? )'ति । 
यद्यपि तदवच्छेदेन प्रयत्नोतूपत्तौ तदवच्छेदेनात्ममनोयोग एव हेतुः, प्रयत्नस्तदवच्छेदेन 
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(तदवयव एव ? ) चेष्टापत्तेज्ञानस्य तु शरीरावच्छिन्नत्वे न मानं, तयापि तावतावि सिद्धेरनपायात्‌ 
इत्वमभिघानम्‌ । ‘ara विथिः’ नेन्द्रियसंयोगावच्छेदकत्वोपयोगः, तथा चाप्रयोजकत्वान्नापाद्या- 
पादकयोब्याप्तिय्रह इति भाव: । 'अर्थात्रयत्वं' [993] भोगावच्छेदकत्वम्‌, अत एवाप्रयोजकत्वेन 
मलशेथिल्यादेव भोगलूपम्‌ अलोकिकप्रत्यासत्यजन्यसुखदुःखान्यतरसाक्षातकारिरूपम्‌ 
आयतनमवच्छेदक तस्य निल्यज्ञानस्य कारणतेति, तथा च कारणसामान्धापेक्षैव नास्ति, 
किमायतनरूपतद्विशेषापेक्षेति भावः। तया च साक्षातूप्रयत्ताविव्ठितत्वमृपाधिरिति सिद्धम्‌ । तत्र 
साघनव्यापकत्वमाश ङ्कुआाह--'न चे'ति । 

अत्र भोगो विषद्रीभूय सुखदुःखान्यतरसाक्षातृकारः 'दोषान्‌त्पत्ती' शरीराहंवासनानतयत्तो । 
प्रसङ्गे दोषमुक्त्वा विपर्यये दोषमाह--'तस्मादि'ति। परमाणवो न साक्षात्प्रयत्नाधिष्ठिताः 
शरीरेतरत्वादित्यस्य साक्षातुप्रयत्नाधिळ्ठितेतरत्वातू । न साक्षातूप्रयत्नाघिष्ठि(ताः) तत्र प्रयुक्त- 
व्यापारकन्तः साक्षातूप्रयत्ताधिष्ठितत्वत्रयक्तब्यापारर्वाद्कन्नत्वादित्यत्र साधघ्याविशिष्टत्वमित्यर्थः | 
'अनिन्द्रियाञ्जयत्वात्‌' इन्द्रियाश्रयान्यत्वात्‌, 'अ(भोगायतनत्वात्‌)' भोगायतनान्यत्वात्‌। इदं 
साक्षातूप्रयत्नाघिष्ठितवत्त्वे साध्यं परम्परया वा तदधिष्ठित (ते)त्याह--'स्वव्यापारे तदनपेक्ष- 
त्वादिति। 'तत्‌'पदम्‌ इन्द्रा (इन्द्रिया) श्रयभोगायतन(न्धतर ? )परम्‌, 'अन्ययासिद्धम्‌' 
अप्रयोजकम्‌ | अप्रयोजकत्वमेदाह-'अभोगे'त्यादि। 'स्पर्शवदिति। तन्नोदनानघीनव्यापार- 
वत्त्वादित्यर्थः। तेन नासिद्धिः। एतच्च शरीरब्यापायंत्वन्यापकं स्पर्शवत्त्वे परन्नोदनाघौन- 
व्यापारवत्त्वमित्यमिप्रायेणामिहितम्‌ । 

'अतिपीडया' सतुप्रतिपक्षीकृतया दोषमाहू--'तया चेति। न साक्षातृप्रयत्नाधिष्ठितहेतुकं 


शरी हेतुकेतरत्वादित्यस्य साक्षातूप्रयत्लाधिष्ठितजन्धेतरत्वादिल्यत्र साध्यवेशिष्टयम्‌ | 
'डुन्द्रिय ति । इन्द्रा(इन्द्रिया)्यजन्धेतरत्वादित्यर्थः। एवमग्रेऽपि । 
साध्यं बिकल्पप्र दूषयति--'अप्रसिद्धे'ति। साध्यमप्रसिद्धमित्यर्यः। 'न ही'ति। 


न्यायनये निखिलस्यंच भगवत्प्रयत्नाधिष्ठितत्वादिति भावः। 'गगनादेरपी'ति। यद्यपि 
तेना ( घिष्ठि ) तपूर्वंकत्वं प्रतिशरीरहेतुकत्वस्य व्यापकत्वग्रहात्‌ व्यतिरेकिमुद्रया साध्यसिद्धौ कि 
सपक्षव्यावृत्त्या, सत्प्रतिपक्षे च सतूप्रतिपक्षान्तरं न दोषाय शरीरभेदव्याप्यक({7)रणताकत्वस्य ततो 
च्यावृत्तावपि न शरीरहेतुकत्वाभावस्य ततो व्यावृत्तिरपि, तथापि जन्धत्वावच्छेदेन प्रयत्नजन्यता- 
wen स्थापनाया अघिकरणत्वेन नाणुना तस्य सतूप्रतिपक्षत्वमित्याखण्डलतातूपर्यार्थोऽवसेयः । 

'कारकतया' कारकविशेषत्वेन । ननु चेतनमेव किञ्चित्तयाकारण(क)मस्तु, स्वनिष्ठज्ञान- 
जननादिद्वारा तथात्वस्य भवद्भिरित्यन्‌(प)गमादित्यत्राह'किन्त्वि'ति। तया च स्वनिष्ठ- 
ज्ञानजन्धतयंव कारकत्वं तदेव विवक्षितं, न तु स्वनिष्ठतज्जननद्वारेति भावः। नन्वधिष्ठात- 
तया व(य)त्‌ कारक (तत्‌) साधयितुमुपक्रान्तं 'त्वया' चान्यदेव निरुक्तमित्यर्थान्त रमित्यत्राह-- 
'तदेव चे'ति। 

aw कुविन्द sarda [990]कुविन्देत वा घटादावीञ्वरस्तथा क्रियते। 'अन- 
वस्था वे'ति। दिकत्ते, कघटदृष्टान्तेन एककुलालकतं,के ari कत्वसाधने दृष्टान्ते तावता 
एकंककत्त वृद्धा तद्वलेलानन्तकल्त, कत्वं सर्वत्र प्रसार्यंत इत्ययंः। विषयं प्रति नियामककारण- 
नियमाभावात्‌ 'सर्वविषयत्वे' सिद्धे तदघिष्ठानाथँ कुविन्दाद्यधिष्ठितवेमाद्यधिष्ठानाथं तस्मिन्‌ 
ford कत्वे सहचारदरदनभात्र चाप्रयोजकत्वादिति भाव: | 
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किम (थम) घि (ति) ष्ठती'त्यत्र 'किम्‌'झन्दोऽव्ययः, तस्य केन हेतुना अघि (ति) ष्ठति 
कर्मे अधितिष्ठति इति चाथं विकल्पप्र क्रमेण दूषयति--'स्वहेत्वघीनत्वात्‌'। स्वाधिष्ठानस्य 
यो हेवुस्तदधीनत्वात्‌ । 

शक्कूत--'“एक'ति | कुविन्दस्तस्यंवान्वयव्यतिरेकेण सिद्धकारणभावत्वात्‌ संभेदे क्लिप्तकारण- 
भावान्मिळनेऽन्घतरस्यान्यतरेण वैयथ्यं, तत्र समृचितं दुष्टान्तमाह--'परिमाणं प्रती'ति | 

तत्र प्रत्येकजन्यापेक्षया समुदितजन्धे इहापि cape कञ्षित्धायपेक्षया पटादौ खण्डपटस्या- 
पीश्वरमात्रकत्त कत्बोपगमे तु ततोऽपि ड्विकत्तं कपटे किक्ञ्चिद्वँजात्यं भविष्यति, कारणोन्नेयमिति 
भावः। नन्‌ सर्गाद्यपटवदिदानीमपि भगवान्‌ किमिति पटं न विधत्ते इत्यत्राह--'न fa 
'तदर्य'ति । यस्य ताद्श कमं तदनुसारेण तस्य भोगजननमात्रार्थत्वम्‌ ऐश्वर (यं ? ) स्य, राजादौ 
तथा दशनादिति भाव: | ७ 

उपादानस्य वुद्धिविषयत्वे साध्येऽनित्यप्रयत्नविषयत्वम्‌पा (धि) रित्युक्तं दूषयति-- 

'यक्त्विति। 'उदासीनस्ये'ति। तथा च साध्याव्यापकत्वमिति भावः। पुनरपि तद्विशिनष्टि 


'हेतुभतेति। स्वविषयजन्धहेतुभूतेत्यर्थ: | 'कारके'ति। सम्मोह(म्पाता)यातं, न च 
संस्कार: स्वविषयजन्य इति नोक्तव्यभिचार इति भावः। 'दुःखे'ति। संस्कारजनकात्म- 
बद्धिमादायापि न व्यभिचारो बोध्यः। केनचिश्निमित्तेन विषयस्वाभाव्यादिना सुखादिविषय- 


कृतिविरहेऽपि चिकोर्षायास्त(न्त)द्वेतोर्बुद्धेश्‍्च सम्भवादिति पुनर्विशिनष्टि--'अनपेक्षे'ति। कृति- 
सामग्रीप्रविष्टचिकीर्षाफलोपघायिका बुद्धिस्तद्वाप्येत्यथः:। तहि अनित्यप्रयत्नव्यावत्तावपि 
न बुद्धिमात्र क्षित्याद्युपादाने निवत्तेते, तथा च न प्रकृतक्षतिरिति भावः। एतदेव प्रपञ्चयति-- 
तथा चे'ति । 'अनित्पप्रयत्नहेतुकत्वप्रयुक्तं' तदन्बयब्यतिरेकान्‌विहितान्वयव्यतिरेकं तत्र 
बुद्धिमत्‌पूर्वकत्वसामान्ये तस्य अनित्यप्रयत्नपूर्वकत्वस्य 'अप्रयोजकत्वात्‌' अव्यापकत्वात्‌। न 
चाव्यापकनिवृत्या वृत्तिमदव्याप्यं निवर्तत इति भावः। 'सकत्तंकमि'ति। साध्ये क्षित्यायु- 
पादानेष्ट (प्‌) विषयतासम्बन्धेन प्रयत्नेन साध्यप्रधानता' च, तस्य साध्यतावच्छेदकर्वशिष्ट्यमनित्य- 
प्रयत्नपूर्वेकत्वस्याप्रयोजकत्वात्‌, उपाघित्वशङ्कापि न तत्रैवेति कृतित्वस्य चिकीर्षाजन्यतावच्छेदक- 
जात्यतिरिक्तवृत्तित्वग्रहे साध्यव्यापकत्वं स्फुटमेव, तदग्रहे तु ( 1008 ) साध्यतावच्छेदकस्यंव 
उपाधितावच्छेदकत्वं, न च तेन व्यभिचाराद्यन्नयनं साध्याविशिष्टत्वादिति भावः । 

ननु यथा बिनापि शरीरं नित्पस्य qan: सम्भवाञ्न भगवति दारीरस्वीकारः, तथापि विना 
बुद्धिचिकीर्ष नित्घप्रयत्नसम्भवात्‌ न तत्र तयोः सम्भव इति शङ्कां निरस्यति--'एतेने'ति। 
वक्ष्यमाणदोषेणेत्यर्थः | 'बुद्धिगते'त्यत्र 'बुद्धि'पदं बुद्धादित्रयपरं, 'बुद्धिसम्भव (सम्बन्ध )' इत्पत्र 
बुद्धिः (-पद? )चिकीर्षापरं, यदि प्रयत्नेन बुद्धिं साघयामस्तदा नित्यं प्रयत्नो विनैव बुद्धिं स्यादिति 
शरीरप(व)दप्रयोजकत्वम्‌ TEs, किन्तु कायंत्वावच्छेदेन बुद्धिचिकीर्षयोरपि हेतुत्वात्‌ कार्यत्वेन 
हेतुना भ्रयत्नवत्तयोरपि सिद्धिरित्याह--'यो ही'त्यादि । 'कदाचे(चिदि)'त्यनेन प्रयत्नविधयतानि- 
बाहाय प्रयत्नेनापि बुद्धिसाघने न दोष इति सूचितम्‌ । 'कलितशक्ति’ निड्चितकारणभा्ं कारणानां, 
कारणादीनां,'श्रयोक्तारं' तद्गोचरबुद्धादिमन्तम्‌ 'तत्र' तादृशि साध्ये, ‘aca’ कार्यत्वस्य। नन्‌ 
बुद्धिः साक्षान्न चेष्टादो हेतुः, चिकीर्षया प्रयत्नक्षणे तस्य नाशात्‌, किन्तु चिकीर्षादिद्वारा, न च 
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नित्यप्रयत्नस्य तथात्वसम्भवः, न च विनापि द्वारं हेतुभाववतो द्वारता इत्यनशयेन यक्तप्रन्तरमाह-- 
न चे'ति। न वेत्यर्थः । 'आत्मलाभार्थ' स्वोतृपत्तये, “विषयलाभार्थ' ल्लिल्याद्यपादानेन सम्बन्धार्थे 

स्वस्य बिषयतासम्पत्तत्रयंमिति यावत्‌ । 'अपेक्षणात्‌' प्रयत्नेन बुद्धे: स्वारसिकविषयताया एव 
्ञानत्वजातिव्यवस्यापकत्वादिति भावः | अत्र 'वदन्ति'--इच्छाकृत्थोरपि स्वाभाविकत्वेऽविषयता, 
न च जनकज्ञानविषयतयेव तयोविषयितेति aed, समूहालम्बनज्ञानजन्धैकमात्रविषयकेच्छादेरपि 
समूहविषयकतापत्तेः। न च यद्विवयकज्ञानत्वेन यदिच्छादौ जनकत्वं तस्य तज्जन्यत्वमेव (तत्‌)त्व- 
मिति वाच्यम्‌, ईर्वरेच्छाप्रयत्नयोरबिषयतापत्तेः इष्टसाधनत्वकृतिसाध्यत्वयोरिच्छाप्रयत्न- 
विषयतापत्तेः यद्विषयकज्ञानस्य यद्विषयकसमानाधिकरणेच्छासमये नियमतः सत्त्वं तद्विषयत्वमेव 
तस्याविषयता, याद्शेच्छायाइच यद्विषयकप्रयत्नसमये नियमतस्तथात्वं तस्यास्तत्त्वमेव प्रयत्नस्य 
सत्त्वमिति परास्तं, विनस्यदवस्थज्ञा ने च्छाजन्धेच्छाश्रयत्नयोर्निविचयत्वापत्तेः। न च तादृशा- 
व्यबहितपूर्व समय ज्ञानेच्छयोः सत्त्वं वाच्यम्‌, अव्यवहितपूर्वत्वञ््च तदघिकरणसमयप्रागभावाधि- 
करणसमयप्रागभावानधिकरणत्वे सति तदधिकरणसमयप्रागभावाघिकरणत्वं, महाप्रलया- 
व्यवहितपूर्वोत्‌पन्नशच समयः ईर्वरेच्छाप्रयत्नयोरव्यवहितपूर्वं इति वाच्यम्‌, इष्टसाधनत्वादेरपि 
इ च्छा दिविषयत्वापत्ते रित्याबेदितत्वात्‌ । एतदपेक्षया लाघवात्तत्र स्वाभाविकविषयिताया एव 
कल्पयितुमुचितत्वाच्चेति। ‘aa’ इति। अत्र प्रयत्ननुद्धयोः समवायेन विषयतासम्बन्धेन 
च व्याप्यव्यापकभावः। 'अन्घत्र' 'आत्मतत्त्वविवेककिरणावल्घोः'। प्रयत्ने साध्येऽनित्ध- 
बुद्धिपूर्वकत्वस्य उ[100b]पाधित्वमाञङ्कु्र निषेधति--कार्ये'ति। तथा च साध्या- 
व्यापकतया नोपाधिरिति भावः। साघनव्यापकतया उ (अन्‌? )पाधित्वं निरस्यति नित्ये 
प्रयत्न' इति । 'नानित्ये त्यनुवादेन साध्येनाङ्भापकत्बं exif ) ट(तम्‌) । 'तया'ऽनित्यबुद्धय्ा 'तस्य' 
नित्घप्रयत्नस्य तदसम्भवेन अनित्घबृद्गधीनविषयत्वासगभवेन देहाद्यपादानगोचरकृत्यभावेन 
देहानुत्पत्तौ स्ंदेव ब्रद्धेरन्‌तूपत्तेनं तया तत्‌ सम्भवति । अनित्घप्रयत्नाजन्धत्वहेतुकं सत्प्रति- 
पक्षमाशद्धुप्र निराकरोति--'शरीरे'ति। व्यर्वविशेषणत्वं, तद्वदत्रापीति भावः। न च चिकोर्षा- 
जन्थतावच्छेदकजाति रेवानित्यप्रयत्नत्वेनोपलक्षितेति वाच्यं, तस्याः क्रृतित्वन्धूनवृत्तित्वग्रदे 
व्यभिचारस्य स्फुटत्वात्‌, तदप्रहे च साध्यात्रिशिष्टत्वमिति ध्येयम्‌ । 'संक्षेप’ इति ।।२।। 


तकोभासतयाईन्धेषाँ तर्काशद्िरटूषणम्‌ | 
अनुकूलस्तु तर्कोऽव्र काय॑लोपो विभूषणम्‌ ॥ ३ ॥ 
कारकव्यापारविगमे हि कार्यानुत्पत्तिप्रसङ्गः। चेतनाचेतनव्यापारयोहत- 
फलभाबावधारणात्‌ कारणान्तराभावे इब कट भावे कार्याऽनुत्पत्तिप्रसङ्कः, कर्तरपि 
कारणत्वात्‌ । 
age, प्रत्यक्ञानुपलन्भाभ्यां तद्त्पत्तिनिखयो दृश्ययोरेव, न त्वद्ृश्ययोः | 
प्रत्यत्तस्यानुपलम्भस्य च तावन्मा्रवि धिनिषेधसमर्थत्वात्‌, धमाग्निवत्‌, कम्पमारुत- 
aai न हि धमः कार्योऽनलस्येति डदयस्थापि, न fe mamma मातरिश्वन 
इति स्तिमितस्यापि स्यात्‌, किन्तु भोमस्एृश्ययोरेव। तथेहापि शरोरवत [एव 
कारणत्वमवगन्तुसुचितं नान्यस्येति । तदसत्‌ । प्रत्यक्षाऽनुपलन्भौ fe इश्य़विषया 
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बुपायस्तदुत्पत्तिनिखये, न तु हृश्यतेव तत्रोपेया । कि नाम हश्याखितं सामान्य- 
दयम्‌ । तदालोढस्य fe तदुत्पत्तिनिखयै eane वा सबमेव तज्जातोयं तदुत्प- 
त्तिम'त्तया fafaa भवति । यथा स्पशेरूपरसगन्धानामुत्तरोत्तरनिमिन््तायां तव, 
खसमा कच्चातो न्ट्रियसमवायादिसिद्दो । न चेदेवसदाह्ृतयोरेव दद्दनपवनयोरालोक- 
रूपबतोस्तदुत्पत्तिनिश्चये कथमनालोकनिरस्तरूपयोः सिद्दिः, यद्दर्यस्तिमित- 
साधारणो सिद्धि; स्यादिति । asacaa यदि शरोरादिकं विना कार्यमिव भौमं 
स्पर्शवद्देगवन्तच्च विनाऽम्निमाब्रात्‌, पवनमाव्राहा धमकम्पौ स्याताम्‌ । न त्वेवम्‌ । 
न चैव चेतनव्यभिचारोऽपि शक्याभिधान'इत्यलं बालप्रलापानां समाधाने; | 
लद्त्पत्तेरसिद्दावपि तत्तद्पाधिविधननेन स्वाभाविकत्वस्थितो यदि कर्तार- 
मतिपत्य कायं स्यात्‌, स्वरभावमेवालिपतेदिति कायविलोपप्रसङ्ग इति । एतञ्च aà- 
मात्मतत्त्वविवेके निष॒णतरमुपपादितमिति नेद प्रतन्धते। एवच्च fae प्रतिबन्धे न 
प्रलिबन्ध्यादेः चुद्रोपद्रवस्यावकाशः। प्रतिबन्धसिद्धाविष्टापादनात्‌, तदसिष्दौ 
तत एव तत्सिदेरप्र सङ्गादिति | 
ननु तस्य सवदा सवत्राविशेषे कार्यस्य सवेदोत्पत्तिप्रसङ इति निरपेक्ञेश्वर- 

पक्षे दोषः, ada उपेक्षणोय एवा स्त्विति बालस्य प्रदोपकल्िकाक्रीडयैव नगर दाः | 
तत्र। स्येमभाजो जगत एवाकारणत्वप्रसङ्गांत्‌। ओमिति ब्रुवतः सौगतस्य दत्त- 
सत्तर प्राक्‌ | 

गाधं धर्मोपदंशञ्च वेदज्ञास्त्राविरोधिना | 

यस्तकंशानसन्त्त्ते स TH बेद नेतरः'॥। (Manu.) 
तमिममर्थेमागमः २. बदलि, विसंवदति तु परेषां विचारम्‌-- 

'विश्वतदचक्ष रुन विश्वतीम्‌ खो विशवतोबाहुर्त विदवतस्पात्‌ | 

सम्बाहुभ्यां घमति सम्पतत्रेर्यावाभूमी जनयन्‌ देव एकः 11" (Up.) 


अत्र प्रथमेन सर्वज्ञत्वं, चत्तुषा हृष्टेरुूपलचणात्‌ । दितोयेन सवेवत्तत्वं, सुखेन 
वागुपलचणात्‌ | wala सवसहकारित्वं, बाइना सहृकारित्वोपलच्षणात्‌ | 
चतुथन व्यापकत्वं, पदा व्यासेरुपलक्ञणात्‌। पञ्चमेन धर्माधमंलक्षणप्रधान- 
कारणत्वं, तो fe लोकयात्रावहनादाहू । wa परमाणुरूपप्रधानाधिष्ठेयत्वं, ते 
fe गतिशोलत्वात्पतत्रव्यपदेशा;, पतन्तोति। सन्धमति, सच्ज्ञनयक्निति च व्यव- 
चितोपसर्गेसम्बन्ध्रः | तेन संयोजयति, सम॒त्पाद्यञ्रित्यथः । द्यावा इत्यध्बेसप 
Waleed, भूमोत्यधस्तात्‌, एक इत्यनादितेति। स्मतिरपि— 
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‘ag सर्वस्य अभवो मल्लः सबै sada’ ( Bhg. ) इत्यादि । 
एतेन ब्रह्मादिप्रतिपादका आगमा बोदब्याः | 


आमोदटीका 


'तर्काभासतये'ति । ( ५।३ ) 

'अन्धेषां बादिनाम्‌' ईइ्तरानुमाने तर्काशद्धिर्दूषणम्‌ । तद यदि faz: कर्ता स्यात्‌, 
शरीरी स्यादित्यादिप्रतिकूलतकंपराधातरूपं तन्न दूषणं सिद्धप्रसिद्धिपराहतत्वादित्याह 
'तर्काभासतये'ति । 'क्षन्येषां' तर्काणामित्यपि 'केचिल्‌' । नन्वन्‌क्‌ल्तर्काभाव एव तर्कापरिशुद्धि- 
रित्यत आह 'अनक्लस्त्वि'ति। कर्ताऽपि कारणमेव, तदभावे कित्यादिकार्य नोतूपयेतेत्यर्थः | 
एतदेव विवृणोति 'कारके'ति। नन्‌ परमाणोद्‌ ष्टादेव कायंमत्‌पच्यतामित्यत आह 'चेतने'ति । 
चेतनब्यापारस्य हेतोरचेतनब्यापारः फलमिति तेन विना न स्यादेवेति कार्य विलोपप्रस ङ्ग इत्यर्थः | 
किञ्च यया कार्यस्य कारणान्तरापेक्षा तथा कर्ज्रपेक्षाप्यावद्यकीत्याह 'कारणान्तरे'ति । 'सौगतमत'- 
मास्कन्दितुमपन्धस्यति यस्त्विति । 'प्रत्यक्षान्‌पलम्भाभ्घाम'न्वयच्यतिरेकाभ्घाम्‌ । तदयमर्य:-- 
ASAT: कृतेव्यं तिरेको se इति तत्‌साधारण्येन य्याप्तिग्रहोऽप्यशक्यः, अन्धथा बह्विसामान्ध- 
व्याप्तिबलाज्जाठर्यादिर्वाह्वर्घमात्‌ सिद्धेप्रत्‌ । सिद्धेप्रच्च शाखाकम्पात्‌ अयोग्यस्तिमितो वाय रिति | 
'भौमस्पुञ्ययोरि'ति। 'भौमो' वह्वविशेषः, 'स्प॒च्यः' प्रल्यक्षस्पर्शाश्रयो चायः। 'शरीरवदि'ति। 
तथा च व्यापकांशस्य कृते दृश्यत्वमपपद्यत इत्यर्थ: । झरीरिकृतेरघेटादिकार्यविझेषेऽन्वयव्यतिरेक- 
दर्शनात कृतिसामान्यकार्यसामान्ययोरपि बाधक बिना व्याप्लिग्रहः सम्भवल्घेबेल्याह 'प्रत्यक्षेति । 
'तदालीढस्य' तदाकान्तस्य । 'यथे'ति। दब्यादश्यस्पर्शेस्य दञ्यादस्यरूपकारणतायां प्रल्यक्षानप- 
रूम्भगोचरदइ्घमात्रस्पर्श रूपयोस्तदुत्पत्तिनिरचयन्यवस्थापनीयतादुर्देशन (?) इत्यर्थः। एव- 
waste । कार्यंद्रव्यमपादानचदिति व्याप्तप्राऽस्मन्मते द्रणुकपरमाणसिद्धिरित्यर्थंः | सालोकस्य aR: 
पाक प्रति कारणता प्रत्यक्षान्‌पलम्भाभ्यां गृह्यत इत्यन्नादिषाकात्‌ निरालोकजाठयवह्निनं arar, 
दण्डादेरेव रूपवतझ्चक्रादिकम्पकारणता गृहीता इति शास्त्राकम्पान्नीरूपो वायरपि न सिडेग्रदित्घाह 
'न चेदेवमि'त्यादि | उदाहतयोरुक्तयोरालोकरूपवतोस्तद्तपत्तिनिकचये कथमनालोकनिरस्तरूपयो- 
रुक्तयोर्देहनपवनयो: सिद्धिरित्यन्वयः। TAIA) धमादुदर्यदहनसिद्धिः, कम्पाच्च स्तिमितवाय्‌- 
सिद्धिः स्यादित्य्‌ क्तमित्याह 'यत्‌त्वि'ति। 'तदभवेनि{(दि)'ति। शरीरादिकं विना क्षित्यादिकार्यं 
यथोपलभ्घते तथा भौमेन्धनं विना धमः, स्पर्शवद्वेगवद्वायं विनाऽपि कम्प seeds, तदा तत्‌- 
साधारणी सिद्धिर्भवेदित्यर्थः। ‘a चैवमि'ति। खेलनं विनापि कार्यमित्यभिघातुमाकध- 
मित्यर्थः। अभ्थपेत्याह 'तदुत्पत्तेरि'ति। तथा च स्वाभाविकसम्बन्घबद (ल ) देव कार्यंत्वा- 
aa कर्ता सेत्स्यतीत्पर्थः। उपाधिविधूननप्रकारस्याप्रपञ्चने हेतुमाह 'ण्तच्चे'ति। 


aaa शशेऽपि org पशत्वात्‌ सिद्धेप्रत्‌ योग्यबाधेश्योग्यमपि सिद्धेग्रदित्याह 'एवञ्चे ति । 


ब्याप्तिरेवात्र नास्ति। श्धृङ्गस्य योग्यसंस्थाननियमाद्वा्ष एवान्रेत्धयंः। अपेक्षणीयान्त- 
रेणान्घथासिद्धौ दण्डादेरप्यका रणत्वं स्यादित्याह 'स्थेमे'ति । स्थेमा स्थेय, न तु स्थिरस्याकारणत्वं 
बोद्ध (? ) मतमेवेल्याह 'स्रोमिती'ति। '्रागि'ति। प्रथमस्तवकेन लूपनिषदादिसिद्धेऽपीद्वरे 
किमुक्तानुभानेन, किं वा तर्कोपवर्णने (ने)त्पत आह 'आर्षेमि'ति । न्यायानसरणमन्तरेणाश्रद्धा- 


मलज (क्षा )लनमेव न भवतीत्पंः। 'तमिममि'ति । नित्यसर्वंज्ञकतं,त्वं क्षित्यादि (देरि? )- 
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त्घयंमिल्यर्थः | प्रथमेने ति । 'विइवतदचक्ष'रित्यनेन कथमेवमत आह 'चक्षचे'ति। 


सववक्तृत्व सहस्रशाखवेदप्रणेतृत्वं, नायमथः पदस्य त(?) इत्यत आह मखेन ति | 
सवसहकारित्वं' सरवंकारणसहकारित्वम्‌। नन्‌ नायं पदार्थं इत्यत आह 'बाहुपदेने fa । 
बाहुः पुरुषस्य स्वकृत्यं सहकारीति लक्षणया ततुप्रयोगः। चतुर्थेन 'विश्वतःपादि'त्यनेन 
व्यापकत्व सकलमूतंसंयोगित्वम्‌ । नन्‌ नायं पदार्थ इत्घत आह 'पदे'ति । वाहुपदेन धर्माधर्मा- 
भिधानाय योगिकमर्थंमाह ‘at ही'ति । षष्ठेन 'पतत्रै 'रिल्यनेन पत्तन्तीति पतत्रा परमाणवो- 
ऽभिमताः। 'व्यवहिते'ति। 'छन्दसि परे व्यवहिताच्चे'ति व्यबहितोपसर्गानशासनं पाणिने 
(पा०सू०) । नन्‌ ब्रह्मणो चिश्वकतु त्वं भूयते, न त्वीइवरस्येत्यत आह “एतेने'ति। ईद्वरस्थ 
जगत्कत, त्वसाघननत्यर्थः। ब्रह्मादीनामघिकारिपुरुषत्वेन ईद्वरस्यंव प्रयोजककते त्वात्‌ 
इति भाव: nau 


विवेकटीका 


'तक'ति। 'अन्येषां' प्रतिवादिनां यदीइवरः wai स्यात्‌ शरीरी स्यादित्यादिभिस्तर्कोरत्रा- 
vara या “परिशृद्धि:' प्रतिबन्धायोद्भावनं तन्न 'दूषणं', तर्काणामाभासत्वात ते तर्का न बाधका 
सिद्धयसिद्विव्याघातेनाभासत्वादिलि फलितम्‌ । नन प्रतिकलतकं एव परिशृद्धिर्मास्तु, अनकल- 
तर्काभावादनूमानाप्रवत्तिरेव तर्कापरिशद्विरस्त्वित्यत्राह--'अनकल' इति कार्येत्वावच्छेदेन 


कत्त जन्धत्वात्‌ कत्तरभावे क्षित्यादिक नोतपत्ते (द्ये ? ) तेत्यनकरूस्तर्कोऽत्रानमाने ऽस्त्ये वेत्यर्थः | 


Ba ?)तीयकारिकां व्याकरोति--'कार (के)'ति। कारकाणामचेतनानां चेतनाधिष्ठानं 
विना 'ब्यापारविगमे' फलानकलूस्य व्यापारस्याजनने कार्यस्य दृप्रणकादेरुत्‌्पादाभावप्रसङ्ग: | 
नन्‌ परमाणावः स्वत एव त व्यापारं जनन (य) रन्‌, अत्राह--'चेतने'ति । 'हेत्वि'ति । चेतनस्य 


यद्धेतुत्वम्‌ अचेतनव्यापारस्य फलत्वम्‌, एतयोरवघारणादित्पर्थंः | प्रकारान्तरमाह-- 
'कारणान्तरे'ति। कार्यमात्रे समवायिकारणादेरिव कर्त्तरपि कारणत्वाक्धारणात्‌ तेन बिना 
न तत्‌ स्यादित्यर्थः । 


'्रत्पक्षान्‌पलम्भाभ्याम्‌' अन्वयच्यतिरेकसहचारग्रहसचिवप्रत्यक्षेण 'तदुत्‌पत्तिनिशचय 
हेतुहेतुमऱद्भावनिषुचयः 'दुक्ययोरेक' योग्ययोरेव। ‘wa’? स्पष्टयति-'न त्वदश्ययोरि'ति | 
कुत इत्पत्राह--प्रत्यक्षे'ति । अन्वयव्यतिरेकम्रहाधीनका यंकारणभावग्रहम्लकव्या'्तिग्रहस्य 
दुश्यमात्र विधिनिषेधसमर्थत्वात्‌' यत्तद्ग्रहादृस्यस्यव साध्यस्य सिद्धिः zamaria 
हेतोर्ब्यावत्तिरित्यथं:। अत्र निदशनमाह--- घ्मेति । जाठरस्यापि वह्नर्घमाद्िघिने वा 
तन्निषेधान्िषेध: 'मातरिएवनः' प्रत्यक्षस्पर्शाश्चयस्य च, न च 'स्तिमितस्यापि' वायोरचलतो5प्रत्पक्ष 
स्पर्शस्यापि तेन कल्पेन विघिनं वा निषेधात्‌ निषेधः, ताभ्चां कीद्शयोविधिनिषेघावित्यत्राह-- 
'किन्त्विति। 'भौमो' दाहकोऽग्निविशेषः, 'स्पृश्य:' प्रत्यक्षस्पर्षाश्रयः। वायोः प्रल्यक्षत्वे 
यथाश्रुतमेव ज्यायः; 'तथे[1014]हापी'ति। तथा च ततः दारीरवानेव सिद्धेः नावारीरीति 
माव: | 
कार्यकारणताश्रयदृश्ययत्‌्किज्चिदगोचरान्वयष्यतिरेकारूयां व्यभिचाराग्रहपहकारेण 
तयोग्नेहस्तदवच्छिन्नयोरेब कार्यकारणभावो, न च तत्र दष्यत्वमपि प्रयोजकमित्याह--- 
। gafn यत्‌किज्िद्रिष्षेषगोचरी 'प्रत्यक्षानपलम्भौ' उपादानसहकारिणौ 
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91प्य 'यदुत्‌पत्तिनिशचयः' कायंकारणभावग्रहः ‘aa’ न दुझ्य'तोपेया' दश्ययोरेव कार्यकारणभाव 
इति नोपेयभित्पर्थ: । 'तदालीढस्य' तदवच्छिन्नस्य तेन प्रकारेण निश्चय इति य वत्‌ । 'तज्जातीयं' 
कार्यकारणतावच्छेंदकवत्‌ 'तदुतूपत्तिमत्तया' कार्यकारणभाववत्तया। 'यथे'ति। amerta 
दृ श्यरूपरसगन्धानामन्वयब्यतिरेकात्‌ अदृझ्यस्पशंसाधारणकारणत्वस्यादृद्यरूपादिसाधारणकार्यं- 
त्वस्य च ग्रह: । एवं रूपस्य रसगन्धयो रसस्य (गन्धे? ) इत्युक्त'म॒त्तरोत्तरे'लि। 'तव' सौगतस्य 
'दशेने'। 'अस्माकमि'ति। शब्दो द्रव्याश्रितो गुणत्वादित्यादौ ऐन्द्रियकद्रव्यं बाधादतीन्द्रिय- 
माकाश शब्दादेः समवायि सिद्धप्रति इत्यर्थः। यदि प्रत्यक्षविष (य) योरन्वयव्यातिरेकग्रहात्‌ 
हेतुहेतुम द्कावम्रहे तन्मूलकब्यास्तिग्रहात्‌ तज्जातीयकार्यादयोग्यहेतोनं सिद्धिः तद (1) प्रत्पक्षवह्वः 
पाक प्रति तादृशि हृश्तादो तृणादिकम्पं प्रति च हेतुताग्रहेञञ्चितपीतपाकात्‌ अयोग्यस्योदयंअह्वेनंभसि 
तृणादिकम्पादप्रत्यक्षस्य वायोः सिद्धिनं स्यादित्याह-- न चेदेवमि'ति। 'उदाहृतयो' रुक्तयो/ iga- 
पवनयो'जंठरानलयोगं,हीतान्वय'(ब्य) तिरेकतो वैघम्धं दर्शयति--'अनालोकनिरस्तरूपयोरि'ति । 
अनालोकत्बञ्न्चो द्भत रूपशून्यत्वं, ययोरन्वयब्यतिरेकाभ्घां कारणतानिइचयस्तावाह--'आलोके'ति । 
उद्ूतरूपतेज इत्पयंः। fafa: पाककल्प(म्प)भ्यां हेतुभ्यां सिद्धिर्धृमकम्पाभ्यां स्यात्‌ । ‘aq’ 
तदेत्पहोऽन्ययम्‌ (?)। उब्ममात्रत्वात्‌ अनपेक्षितदाहप्रयोजक इति (faaara । 'पवनमात्रात्‌' 
स्तिमितसाधारणात्‌, तथा चान्वयव्यतिरेकाभ्चां तद्व्रावृत्तधर्मावच्छेदेनंब कारणताग्रह्‌ (क? rq 
ततस्ततूसिद्धिरिति भावः। योग्यायोग्यसाधारणचेतनव्यभिचारस्तु न प्रकत इति ततूसाघारणी 
सिद्धिर्रत्मूहेत्याह--'न चैवमिति। यथा सत्यपि meia) स्तिमितवायोौ च 
धूमकम्पयोरन्वयव्यभिचारस्तयोरहेतुत्वं व्यवस्थापयति न तथा प्रकृत इत्पथः | 
अभ्युपेत्य प्रकारान्तरमाह तदुत्पत्तेरिति | 'असिद्धावपि' अनिइ्चयदशायामपि 
'स्वाभाविकत्वसिद्धौ' यावत्‌ स्वव्यभिचारिञ्यभिचारिकत्वलक्षणब्याप्यत्वनिश्चये 'कर्त्तारमति- 
qa सकत्त,कत्वशून्यं स्वभावं निरुपाधिसह्चारबलेन गृहीतां ब्याव्ति'मतिपतेत्‌' कायंत्वं 
तादात्म्येन कार्य वा जह्यात्‌, कारय (वि)लोपः' व्यापकं बिना व्याप्यं न स्यात्‌, तथा चायमेव विलोपः 
यत्‌ कर्तारं विना तस्याप्यभावः स्यादिति भावः। एत"दुपाबिविधूनन'[01b]प्रपञ्चनम्‌। 
ननु पशुत्वात्तहि योग्यबाधादयोग्यमपि शय ङ्घ सिद्धेरदिति प्रतिवन्धिमुद्धरति--'एवञ्चे'ति । 'प्रति- 
बन्धे' कार्यत्वस्य सकते कत्वच्याप्तत्वे 'सिद्धे' निद्चिते, क्षुद्रत्वं’ प्रकतिसिद्धप्रत्यूहतया, 'उपद्र- 
वत्वम्‌ ' (अ)प्रकृततया, तन्निरसनश्रयाससम्बलनात्‌ प्रतिबन्धा निश्चयादेव 'तदसिद्धे स्तस्य पश त्वस्या- 
सिद्धेः, ज्यु ङ्ख सिद्धयन्‌ कूलनिरचय (1) विषयत्वात्‌ न ततः श्व ङ्गुप्रसङ्गो aa: । 'ततूसिद्धेरप्रस ङ्गादि'ति 
क्वचित्‌ पाठः। तत्र तत्सिद्धेः श्वृङ्गसिद्धेरित्यर्थः। 'निरपेक्षेशवरे' निरपेक्षस्य भगवतः 
wea 'बालस्ये'ति। सोऽप्याशुविनाशिदीपकलिकाम्‌पगृह्य स्थिराण्येव नगरगाराणि 
निरच्घतीति । 'स्ते(स्ये)मभाजः' स्थयंवतः स्थिरमात्रस्यंव तत्तत्सहकारिसमबधघानवञात्‌ कार्य- 
जनकत्वं न स्यादित्यर्थः। ‘stm’ प्रथमस्तवके सहकारि(बि)वादेन क्षणिकत्वनिराकरणात्‌ | 
बक्ष्यमाणकश्रुतिसंवादोपदर्शनस्यार्थान्तरत्वं श्रुत्य विरुद्धतर्कंस्य इष्टोपायताप्रदरंनेन निराकरोति 
'आर्षमिति। ‘ara’ ऋषिप्रणीतं मन्बा दि धर्मोपदेश 'स्वाध्यायोऽध्येतब्य' इति विधि- 
बोधितेष्टसाघततानिर्वाहकधघरमंजनकाध्ययनविषयं वेदं धमं ईङ्वरस्तस्योपदेशं ari यद्वा, 
'घर्मोयदेशं' धर्मतात्‌पर्यंकमुपदेशम्‌, अत एव घर्म वेदनाद्वेद इति गीयते । 'वेदशास्त्राविरोधिने ‘त्यनेन 
नरजशिरःकपालशौ च।नु मानव्यावृत्तिः। 'तकण' सत्तर्कप्रमाणेन असम्बन्धे (द्धत्वे) तात्पर्यंबत्तया 
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V. 4] 
340 न्यायकुसुमाञ्जली 


अनुमितोमीति,“स घर्म वेद' घर्मशास्त्र (सत्राथे) जानाति । तया चेश्‍वरपरवेदानां 'न्यायेन' तातपर्या- 
वघारणमावश्यकमिति च ध्वनितम्‌ । 'केचित्तु' (नन्‌) वेदादेवेश्वरावधारणमस्तु, किमन्‌ माने- 
नेत्यत्राह--'आषंमि'लि। तन्न, 'श्ववणान्तराभूप्रपगते 'त्यनेन 'मनन'स्येष्टसाधनताव्यवस्थापनात्‌ | 
'परे' तु कार्यत्वहेतोः कण्टकोद्धारावसरे आगमरूपप्रमाणाविरोधरूपकण्टकोद्धारपरतया ग्रन्थं 
योजयन्ति। नन कर्त त्वसर्वज्ञत्वादिप्रकारेणापि मननतथात्वं मतनज्च तद्विरोधितया मोक्षहेतु- 
विघटकतया विरोद्धे(ध्ये?)व स्यात्‌ इति शङ्कायां तन्मननस्य वेदविरोधेन मोक्षान्‌पायतां 
दशंयति--'आर्षमि'त्यादि इति तु प्रतिभाति । 

नन्वस्तु कृतेरेव कारणत्वेन सिद्धिनं स्थात्‌, एवञ्च सविषयत्वात्‌ न विषधतासिद्धार्थ ज्ञानाद्य- 
पेक्षापि भवतु वा ज्ञानादि तथापि तदाश्चयकल्पने मानाभावः, ग णत्वेन' कृतित्वेन वा समत्रेतत्व- 
साधनेऽप्रयोजकत्वात्‌, न च सवज्ञे मानमस्ति अस्मदाद्यधिव्ठितकपालादौ तदधिष्ठाने . मानाभावात्‌ . 
कारणानबीतपरिमाणादेः सर्वत्र समबायवत्‌ कारणानघीनस्मापि तस्य तद्विषयत्वे युक्तप्रभावात्‌ 
प्रमां प्रति गूणत्वसम्भवः। भवतु वा ज्ञानादिकं तदाञ्नयः, तदापि तस्य वैभवे मानाभावः, 
मनोबदणृत्वेनाप्युपपत्तः aaa निखिलमूत्तंसयोगविभागादिकल्पनायां गौरवात्‌ । [1028 ] 
यदि च Peart व्यधिकरगयदीयगुणजन्येति न्यायेन तत्‌संयोगस्य क्रियाहेतुतया एकदानानादेशर्वात्त- 
विततद्रब्येषु तदुत्‌पत्तय वंभवापेक्षा तदा तत्तत्‌संयोगिता अस्मदा(य? )धिष्ठितशरीरादिसंयोगित्वे च 
मानाभावः । एकत्वे च कि मानं ल) घवसहकारेणोक्तान्‌ मान एव तद्भासत इति चेत्‌, (किमेकत्वं 
संख्याविशेष इति चेत्‌), अनेकत्वेञ्यनिरोधात्‌ क्षितिकत्तं निष्ठान्धोन्धा भावाप्रतियोगित्वञ्च 
ज्ञितिकत्त सिद्धेः पूर्ब(“) भातु(भवितु ? )मनहुँम्‌, अत एव क्षितिकत्तं, निष्ठात्यन्ताभावप्रति- 
योग्येकत्वमवि निरस्तम्‌ । द्वितीयानुमाने तद्भानेशपि कारणबाधाद्धानानुपपत्ति:। अत एव 
द्विकत्त॑,कत्वा भाव एव क्षिती भासत इति निरस्तम्‌ a च feed कत्वविधेयकान्‌ मिती तादृश- 
विशिब्टनिरूवितव्याव्विज्ञानस्य कारणत्वेऽपि ‘faded विशेषणमि'ति न्यायेन लाघवज्ञानं सह- 
कारीति area, तयापि तया मननस्य न वेदादिविरोधित्वमिलि तेन रूपेण तन्मननस्य विरोधित्वं 
प्रसज्घतेत्याद्याग ga श्रृतिमृपष्टम्मिकामाह-- 

'विश्वत' इति । 'सर्ववक्तृत्वम्‌' इति । एतावता वक्‍तृवाक्यार्थप्रमाया गुणत्वे यथोक्तबाधक- 
निरास: । 'सहकारिते'ति। तथा च विश्वसाहाय्यकत्ते ति (लभ्यते) । 'चतुर्थेने'ति । तथा च 'विइव'पदं 
मृत्तसामान्थ (पर? ) मिति भाव; । येन योगेन बाहुपदस्य घर्माधर्मबोधकजातमाह--'तौ ही'ति। 
Swa जनानां हिताहित'वहनात्‌' प्रापणात्‌ जननादिति maqi प्रधान 'ति । 
तत्राधिष्ठितानां सम्भवात्‌ तदधिष्ठातृतया तत्‌सिद्विसूचनाय ते परमाणवः 'गतिशीलत्वात्‌' परितः 
पतनशीललत्वात्‌। 'व्यवहिते'ति। 'छन्दसि परे व्यवहिताइचे'ति ब्यवहितोपसगंनुशासनम्‌ | 


30 'अनादिते'ति। फलितार्थवर्णनम्‌ | अनादिका यंप्रवाहजनक (त्व)ाथेकं, वस्तुतस्तु निरुक्तकत्बं 


_ भगवानेव ब्रह्मशरीरमुपगृह्य सूजतीत्यथंः ।। ३॥ 


बोध्यम्‌ नन्‌ ब्रह्मण एव विझ्वकत्तकत्वं श्रूयते, न भगवत इत्पत्राह--'एतेने'ति । 


की + A आयोलनात्खल्बपि-- 3 
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पञ्चम: स्तवक! 341 
परमाण्वादयो fe चेतनायोजिता; प्रवतेन्ते, अचेतनत्वात्‌, व्यास्यादिवत्‌ । 
अन्यथा कारणं बिना कायानुत्पत्तिप्रसङ्घ: । अचेतनक्रियायायेतनाधिषठानकायंत्वाव- 
धारणात्‌ । क्रियाविशेषविशयान्तोऽयमर्थो, न तु तन्मात्रगोचर: । der fe 
चेतनाघिष्ठानमपेचते इति चेत्‌; अथ केयं चेष्टा नाम? यदि प्रयत्रवदाव्म- 
संयोगासमवायिकारणिका क्रिया, प्रयन्नमात्रकारणिकेति वा विवक्तितम्‌। aa 
aaa तत्रानुपाधित्वात्‌। wa हिताहितप्रासिपरिहारफलत्वं लत्त्वम्‌। तत्र । 
विषभक्तणोइन्धनाद्यव्यापनात्‌ । इष्टानिष्टप्राप्तिपरिद्षारफलत्वमिति चेत्‌; कतारं 
प्रत्यन्धं वा ? उकभ्रयथाऽपि परमाखादिक्रियासाधारण्यादविशेषः। 'न्त्रान्तसमो- 
हाया अतथाभूताया अपि चतनव्यापारापे्षणाञ्च। रोरसमवायिक्रियात्बं तदिलि 
चेत्र । सूतशरोरक्रियाया अपि चेतनपूवेकत्वप्रसक्तेः। जोवत इति चेन्र। Ra- 
स्पन्टा देखेतना घिष्ठानाभ्युपगमप्रसङ्घगात्‌ । स्पर्शवद्दव्यान्तराप्रयोगे सतोति चेन्न | 
ज्वलनपवनादो तथाभावाभ्यपगमापत्तेः। शरोरस्य स्पर्शवहव्यान्तरा प्रयुक्त स्येति 
चेत्र । चेष्टयेव शरोरस्य लचक्ष्चमायात्वात्‌। सामान्यविशेषखेष्टात्वं, यत saiaa 
प्रयन्रपूविकेयं क्रियेति Ga, क्रियामात्रेणव लदुख्रयनात्‌। भोक्तवुद्दिमत्पूर्व त्वं 
यत इति चेत्‌; afe तदिश्रान्तत्वमेव तस्य। न चैतावतैव क्रियामाठ na- 
चेतनमाव्रस्य चेतनाधिष्ठानेन व्यासिरपसायते ; विशेषस्य विशेषं प्रति प्रयोजकतया 
सामान्यव्यासिं प्रत्यविरोधकत्वात्‌ । अन्यथा सवंसामान्यव्यासे रुच्छेदा दित्यक्तम्‌ | 
एतेना$शरोरत्वा दिना सत्रतिपचत्वमपास्तम्‌ । अव्राप्यागमसंवादः-- 
“mar स, देवो जागति तदेदं चेष्टते जगत्‌ । 
यदा स्वपिति शान्तात्मा तदा ad निमीलति u 
गज्ञो जन्त्रनीशोऽयमात्मनः सुखदुःख योः | 
ईक्वरप्रेरितो गच्छेत्‌ स्वर्ग वा इवभ्नमेव aris 
मयाऽध्यक्षरा प्रकृतिः सूयते सचराचरम्‌ । 
तपाम्यहमहं वर्ष निगृह्णाम्य॒त्‌सृजामि च" ।। इत्यादि । ( Up. ) 








10 


15 


20 


Sa जागरस्वापौ सहकारिलाभालाभौ | ईश्वरप्रेरणायामत्तत्वमप्रयतमान- 25 


ag हेतू दशिती परमाण्वादिसाधारणौ । Sind चेष्टाऽनिष्टोपलक्षणि । एतदेव 
सर्वाधिष्ठानसुत्तरत्र विभाव्यते, मयेत्यादिना । न केवल प्रेरणायामइमघिष्ठाता, 
अपि तु प्रतिरोघेऽपि। यो हि यत्र प्रभवति, स तस्य प्रेरणावद्दारणेऽपि समर्थ: | 
यथाऽवाचोनः शरोरप्राणप्रेरणधारणयोरिति दशितं तपामौत्यादिना । 


wa: खल्वपि । feenfe ब्रह्माण्डपयेन्तं fe जगत्‌ साक्षात्‌ परम्मरया वा 30 


विधारकप्रयक्राधिष्ठितं, गुरुत्वे सत्यपतनधमंकत्वात्‌, वियति विहृङ्गमशरोरवत्‌, 
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तव्कंयुज्ताद्व्यवञ्च । फतनेन्द्रा ग्नियमादिलोकपालप्रतिपादका अप्यागमा व्याख्याताः । 
सर्वावेशनिबन्धनथ सवेता दात्मरव्यवहारः, ‘wad सवेमि’ fa यथेक एव मायावो 
wa}, वराहो, Sal, वानरः, किखरो, भिक्ञुस्तापसो, fan इत्यादि | 
weeres तदु'पपत्तेरन्यथासिद्ष मिदमिति चेत्‌; तद्भावेऽपि प्रयत्नान्वयव्यति- 
5 रेकालविधानेन तस्यापि स्थितिं प्रति कारणत्वात्‌ । कारणीकदेशस्य च कारणान्तरं 
प्रत्वनुपाधित्वात्‌ । 'चछपाधित्वे वा सर्वघामकारणत्वप्रसङ्घात्‌ । शरोरस्थितिरेवं, न 
त्वन्यस्थितिरिति चेच । प्राणेन्द्रिययोः स्थितेरव्यापनात्‌ । प्राङ्न्यायेनापास्तत्वाद्च । 
चना$प्यागम: | 
'एतस्य वा अक्षरस्य प्रशासने गागि द्यावापृथिव्यो विधृते तिष्ठतः' ( Up. ) इति । 
10 प्रशासन दण्कभू तः प्रयत्न: | 
उत्तमः पुरुषस्त्वन्यः परमात्मेत्य्‌ दाहृतः । 
यो लोकत्रयमाविश्य बिभत्यंव्यय ईइवर:' 11 (Bh &.) 
इति स्मतिः । अचोत्तमत्वमसंसा रित्वं, सर्वज्ञत्वादि च । परमत्वं सर्वोपास्यता | 
'लोकबयमि'ति सर्वोपलक्ञणम्‌ MAN ज्ञानचिकोर्षाप्रयत्रवतः संयोगः । भरणं 
15 धारणम्‌ । अव्ययत्वमागन्तुकविगेषगुणशून्यत्वम्‌ । tea सक्कल्पाप्रतिघातः इति । 
पतेन कूर्मादिविषया अप्यागमा व्याख्याताः | 
सहरणात्‌ qa) ब्रह्माण्डादि इगणुकपयन्तं जगत्‌, प्रयत्नवद्दिनाश्यं विनाज्य- 
ल्वात्‌, पाय्यमानपटवत्‌ । अत्राप्यागमः-- 
"एष सर्वाणि भूतानि समन्रिव्याष्य मूर्तिभिः। = 
जन्मवृद्धिक्षये नित्यं सम्भामयति चक्रवत्‌ ।। 
सर्वेमूतानि कौन्तेय प्रकृति यान्ति मामिकीम्‌ । 
कल्पक्षये पृनश्तानि कल्पादौ विसृजाम्यहम्‌” 1 
इत्यादि । एतेन mii प्रतिपादयन्लोऽप्यागमा व्याख्य गताः iii 
आमोदटीका 
25 'खल्यपी'ति । उदाक्रि(हिि)य[त) इत्यथं:। यद्वा, 'आयोजनाद'पि 'साध्यो विश्‍वविदब्यय” 
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कमित्यर्थः। अज विपक्षबाघकमाह 'हेत्वभावे फलाभाव” इति । बेतनब्यापारस्य हेतोरभावे 
ote फळं परमाणुषु नोतुपचत इत्पर्थ: । नन्‌ जेष्टारूपे कर्मणि नेतनापेक्षा , न तु क्रियान्तरेज्यी- 
ल्पत आह ‘facia’ इति । 
तर्कपकार्यमातमाह “परमाण्यादय' इति । 'लन्मात्रेति। Perrien: । T f । 
प्रयत्नवदात्मसंगोगासमवायिकारणत्यमेवाच साधयितुमपक्रान्तम्‌ arere नोपाधिरनुमान- 
मात्रोच्छेदप्रस ङ्गादित्ययंः। 'तत्वमिति । बेष्टात्वमित्पर्थ- । एतच्चेच्टालक्षणेप्र्व्याप्तिमाह 
'विशेषेति। तत्र हि न fenirà याऽहितनिवृत्तिरित्यर्थः |  उडन्थनादेरवि 
ततकालमिध्यमाणत्कत्तत्संग्रहाथं लक्षणान्तरं शक्ते 'इधप्टानिष्टे'ति । पक्षादथ्याव्ताद्याचेः 
साघनव्यापकत्वमाह 'उअरयथ'ति। घरमाणक्रियायास्तत्‌कर्तरीच्वरस्यास्मदादेश्च इुच्छा- 
विषयायंहेतुत्वादित्पथ:। चेतनाधिष्ठानजन्धत्यस्य साध्यस्य व्यापकोऽ्वीष्टानिष्टप्राव्लि- 
परीहारफलकियात्वम्‌पाधिरित्पाह अचेल(ने) क्रिया चेतनाधिष्ठानजन्धा क्रियात्वात्‌ शरीर- 
क्रियावत्‌ इत्पत्रेष्टानिष्टप्राप्तिपरिहारफल्कक्ियात्वस्य साध्याव्यापकत्वमाह 'भ्रान्तेहति । 
समीहा' चेष्टा । 'अतथाभूताया' इति । इष्टानिष्टप्राव्तिरूपफलरहिताया इत्यर्थः afe fr । 
चेष्टात्वमित्पयं:। तथा च न साध्याव्यापकमित्पर्थः। समव्याप्तोषाष्यमिप्रायेणाह 'मते"ति । 
जीवच्छरीरक्रियात्वमपाधिरित्याह 'जीवत' इति । 'नेत्रस्पन्दादेरि'लि। वायमात्रहतस्येत्पर्थ: । 
स्पर्शवद्द्रव्यान्तराप्रयकतक्ियात्वमपाधिरित्याह  'स्पर्शवदि'ति Jafer च enter 
mam क्रियत इत्घर्थः। ज्यलनपवनक्यियोरदष्टयदात्मसंयोगासमवाविकारणकयोरपि 
'त्वन्मते' चेतनाधिष्ठानप्रसङ्ादित्यपि समव्याप्तोपाध्यभिप्रायं स्पर्शवह व्यान्तरात्रयोज्यशारीर- 
क्रियात्वमृपाधिमाशङ्गते 'शरीरस्ये'लि उवलनादिक्रियाव्यावर्तनाय, 'स्पर्णवदि'त्यादि वा नेत्र- 
स्पन्दादिव्यावरतनाय । अत्राल्घोल्पाखयमाह 'चेष्टयंवे'लि । शरीरावयवश्यायां साष्याव्यापकत्व- 
मत्रापि द्रष्टव्यम्‌ । 'क्रियामात्रेणैये'ति । स्वमताभिष्टम्भेन 'यत' इति । 'उञ्रीयत” इत्यनबङ्च: । 
‘ate’ या चेष्टा बुदधिमतपूरयिका इति विशेषय्याप्तावपि या क्रिया बडदिमतप्विकेति सामान्ध- 
परमाण्यादिक्रियायां वद्धिमतपूर्वकत्वं स्यादेवेत्याह 'तर्ही ति । erara- 
विशाःतत्यमेव a 
नन्‌ परमाणवो न चेतनाघिष्टिताः प्रवतंत्ते शरीरत्वादिति सत्प्रतिपक्षः स्यादित्यत आह 
'एतेने'ति। सामाल्पव्याप्तौ बाधकाभावेनेत्यर्थः। "जागति" सिसक्षावान भवतीत्र्थंः | 
"जगत्‌" परमाणुरूपं 'चेष्टते” क्रियावद्‌ अवतीत्घथंः। स्वपिति' सञ्चिहीर्धर्भवति। 'निमीलति' 
निष्क्रियं मवति इत्यर्थः । 'जनयती'ति जन्तुः परमाण्वादिः, स चाचेतनः ; तद्या च चेतनापेज्ास्या- 
वत्यकी । सुखदुःखास्यां प्रवत्तिनिवत्ती लक्ष्येते, तज्ज्ञानाधीनत्वा्तयोः। 'मयाध्यक्षेणे'ति। 
मयाउधिष्डात्रा इत्पर्थः। 'प्रकृति'मं लकारणं परमाणः, 'सृयते' आरभ्रते। 'सञचचराचरमि'ति। 
चरेण जङ्जमेन सह वतमानं सचरं स्थावरमित्धर्थंः। nf शक्ति दशयति 
“वर्ष निगृह्कामि’ अवग्रहो मदधीन एवेत्यक्षरार्य: । 
तात्पर्यं तु स्फूटयिष्यति 'सहकारी'ति । सिसुक्षासञ्जिहीर्घ 'सहकारिलाभालाभो' । 'आ(ऽ)यत- 
मान (स्व)ऊ्चे'ति । ईशता यत्नः, अनीशोऽ्यतमानः, इष्टानिष्टे ईश्वरस्यंय, तेनेश्वरस्य यदिष्टं तद्‌ 
गच्छति। तदारभत इत्यर्थ: । अनिष्टं गच्छति ततो निवर्तत इत्यर्थ: । धारकस्य प्रयत्नः, 
धारको वा प्रयत्नः । 'परस्प(म्प)रये'त्यत्र दुष्टान्त"स्तत्‌संयकतद्रव्यनदि"लि । एवं सति च क्षित्यादिकं 
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प्रत्यक्षप्रतिवद्धपतनम्‌, Tee सति अपातिदव्यत्वादिति मानाथंः। कण्ठधृतवस्त्रादौ व्यभिचार- 
वारणाय 'परम्परये'ति । नन्‌ लोकानां धृतिहेतवो लोकपाला एव न त्वीदवर इत्यत आह 'एतेने"ति । 
ईस्वरस्येव साक्षाद्र(द्ध)रकत्वपरम्पराधारकत्वब्य्‌ तपादने नेत्यर्थः । यमादयोऽपि जगद्धारणे 
द्वारभूता इत्यथं: | न त्ये(न्वे)वं सवंतादात्म्रप्रतिपादकागमविरोघः स्यादित्यत आह 'सवविष्षो'ति । 
सवंत्रावेशेन प्रयत्नेनाधिष्ठानमस्येत्यपदर्शनार्थंत्वात्‌ तस्येत्यर्थ: । 'आत्मैवेदं ब्रहमौवेदं सर्व- 
मि'त्यागमो$पि, अन्धयास्य सकलाभेदप्रतिपादकत्वे प्रत्यक्षबाघः स्यादिति भाव: । यद्वा, इन्द्रादि- 
शरीरमाविश्य सर्वेमिदमीश्वर एव धारयतीत्याह 'एतेने'ति। naed निदर्शनमाह 'यचे'ति। 

तत्‌सङ्भाबे'ति 'नादृष्ट दृ ष्टघातकमि'त्यक्तत्वादित्यर्थः। 'सर्वेपपमि'ति। एकेनान्ध- 
स्याल्थथासिद्धशक्छाग्रस्तत्वादिल्यथं:। 'एवमि'ति। प्रयत्नप्रतिबद्धगरुत्वेत्यर्थः। यत्र प्रयत्न- 
प्रतिबन्धागरुत्वं तत्र शरीरत्वमित्घत्र साध्याव्यापकत्वमाह 'प्राणे'ति। शरीरावयवेदन्तादो च 
साध्याव्यापकत्वम्‌ । 'प्राङन्यायेने'ति । शरीरपदेनात्र साक्षातृप्रयत्नाधिष्डेयत्वं वा विवक्षितमिन्द्रि- 
या्जयत्वं चा भोगायतनत्वञ्चेत्यर्थः। यद्वा, ‘विशेषस्तु विशेषवानि त्यादिनेत्पर्थः । 'अक्षरस्य' 
नित्यस्य, ‘at सुरलोकः, 'दण्डभूत' इत्यभिधानं 'प्रशासन'पदार्थंतया यत्नमात्रं तु विवक्षितम्‌ । 
'उत्तम'-'परमपदयोरथं भेत्तमाह 'अत्रेति। 'सर्वोपलक्षणमि'ति। अल्वा एकादशभवना- 
नामधायंत्वमन्यधार्यत्वं वा स्यादिति भावः। 'बिभर्ती'ति प्रकृत्यर्थं प्रकृताथंपरतया व्याचष्टे 
'अरणमि'ति। 'उत्तम'पदादेव नित्यत्वे रूब्घे'ऽव्यय'पदस्येव वेयथ्यंमादाडुप्राह 'अव्ययत्वमि ति । 
संयोगादिशून्धत्वमनपपन्नमत आह 'विशेषे'ति। "परम'पदे'नोत्तम'पदेन बा Grad लब्धे 
तदुपादानवँयथ्यं माशकुप्राह "ऐइबर्यमि'ति। 'णएतेने'ति। कुर्मादिशरीरपरिग्रहेण ईश्वरस्यंव 
क्षित्यादिघारकत्वादित्यर्थंः । 

'संहरणादि'ति। 'प्रयत्नवद्विनाञ्यमि'ति। तथा चार्वाचीनस्य ताददवाद्वेषाभावे पुरुष- 
धोरेयसिदिरित्यर्थ:। तया च प्रयोगः--त्रह्माण्डादिं स्वजनकप्रयत्नसमानकालीनचरम- 
कारणकनाशप्रतियोमिजन्धत्वात्‌, तत्‌कालघटितविघटितघटवदिति। अन्घेषां पक्षसमत्वादेव 
न ख्यभिचारः। 'मृतिभिरिति। रुद्रादिमृतिभिरित्यर्थः। 'संश्ामयती'ति। उत्पाद्य 
विनाशयति बिनाइ्योतृपादयति इत्धर्थः। 'सर्वेभतानी'ति। प्रल्यावस्थायां परमाणुमात्र- 
विजिष्टानीत्यर्थः। 'प्रकृतिमि'ति। यामादिकारणमाहुस्तां सिसूक्षां यान्ति, पुनः सर्गाया- 
पेक्षन्ते इत्यचंः। 'विसृजामि’ सर्गानकूलानि करोमीत्घथंः। “एतेने'ति। ईषवरस्येष संहार- 
कतं त्वप्रतिपादनेनेत्यर्थः। 'व्याख्याताः' ईञ्वरपरतया ।।४।। 


विवेकटीका 
'खल्बपी'ति। निपातसम्‌ दायः, तदा क्रियत geod सम्‌च्चयो वा तदर्यः:। तथा 


न्यायकुसुमाञ्जलो 
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नादृष्टेनान्धथासिद्विरित्यर्वंः | अत्रानक्‌लतर्कान्तरमाह-- हेत्वभाव” इति । लाघवात्‌ 
कियात्वावच्छेदेनेच प्र, 1020 )यत्नजन्यत्वात्‌ तं बिना किया न स्यादित्यर्थः। नन 
चेष्टात्वमेव तज्जन्पतावच्छेदकं, न तु कियात्वमित्यत्राह--'विश्ञेष' इति। wer हि न 
जातिः, गमनत्वादिना सक्करात्‌ ; कितु गमनत्वादिव्याप्यं नाना, तत्र च विलक्षणजड (लत्तत्‌)- 
प्रयत्नानां जनकत्वेशपि न क्रिया ; सामान्धेऽवि प्रवृत्तिमात्रस्याल्ययासिद्धिरित्यर्थः । “बिशेषो' 
गमनत्वादिव्याप्यतत्तज्जातिमान्‌ “विशेषम(व)1न्‌' तत्तद्विल्षणप्रयत्नरूपहेतुमान्‌ | 

qmi हेत्वनाव इति योजवति--'अन्यये'ति। 'अचेतनक्रियावाः' अचेतनकार्यस्य | 
'क्रियाविशेषे'ति। ,तया चेष्टात्वमृपाधिरित्यर्थेः। प्रयत्नवत्संयोगासमवायिकारणत्वं “न 
तावन्‌मातरगोचरः' न कियामात्रव्यापकः। कियाविशेषं विज्ञदयति--'चेष्टे'ति। 'त्रयत्न- 
मात्रेति। मात्रेण संयोगांशपरित्य(1)गसूचनं, तेन प्रयत्नकारणकत्वमात्रलानः। 'तस्यैः 
वे'ति। मया तदेव साध्यते, साध्यञ्च नोपाधिरित्यर्थ:। 'तत्त्वं' चेष्टात्वम्‌ । 'विजञेषे'ति । 
तदनुकूलस्पन्दपरं, कारणब्यत्पत्तः तस्य न हिताव्याप्तेनं बाहितनिवृत्तिः फलम्‌, अपि तु अहिता- 
ब्याप्तिरि(वि ? )ति भावः । विषभक्षणादेरपि च तदानीमिष्टत्वात्‌ नाव्याप्तिरित्याह--'इष्टे'ति । 
“उभयथापी fai तत्‌फलस्यापि भगवदिष्टत्वात्‌, तथा च साघनव्यापकत्वमिति भाव: । 
इष्टत्वस्य इध्टत्वावच्छेदकाव्ययपरत्वमभिप्रेत्याच्याव्तिमाह--'श्रान्ते'ति । 'समीहाया इचेष्टायाः, 
'अतथाभूतायाः' इष्टतावच्छेदका्रयत्राष्तिफलकभिन्नायाः । 'चेतने'ति। तया च तत्रेव साध्य- 
व्यापकट्वमित्धर्यः। 'शरीरसमवबायी'ति। बहुव्रीहिः, प्रतियोगित्वं वा मतुवर्य: । घन- 
वानित्यादौ बृत्तनियामकेऽपि मतुपः साधुत्वात्‌ । “मते'ति। (जगतः) इति शेषः। तथा च 
तादृशक्रियान रोघेने सिद्धग्रतु भगवानिति भावः। एवमग्रेऽपीति ध्येयम्‌ । 'जीवत' इति। 


क्रिया, चेष्टेति शेषः। एवमग्रेञपि। स्पर्शे'ति। स च तादृशवायसंयोगजन्ध(नक?) एवेति 
भावः। 'ज्वलने'ति। ज्वलनादौ या क्रिया तस्याश्चेष्टात्वेन प्रयत्नजन्धत्वाभ्यपगमा- 
पत्ते रित्यर्थः । 'चेष्टयेवे'ति । चेष्टासमानाधिकरणान्तप्रावयविमात्रव॒त्तिजातिमत्त्वस्य 


लल्लक्षणादिति भावः । यद्यपि तद्‌घटितशरीरस्यातर प्रवेशेऽपि न क्षतिः, तथापि चेष्टाघटितशरीर- 
लक्षणस्य (दुनिरूप)त्वे तात्पर्य्यम्‌, एवं तदवयवक्रियायामब्याप्तत्रा साध्याव्यापकत्वमपि ध्येयम्‌ | 
'क्रियामात्रेणेवे'ति। इदम्‌ पलक्षणं, गमनत्वादिना सङ्कूरोऽपि बोध्यः। तन्नानात्वोपगमे तु 
साध्याव्यापकतया नोपाधिता । 'यततः' इत्वर 'उन्नीयते' सामान्धविज्ञे वञ्चेष्टात्वमित्घन षज्पते, 
सह इति च दोषः। 'तद्विश्रान्तत्वं' तादुस्येब साध्ये तस्योपाधित्वं, न तु प्रयत्नपूर्वकत्वमित्यर्थः । 
'क्ियामात्रं प्रति चेतनाघिष्ठानव्याप्तिः प्रयत्लसामान्धपूर्वंकत्वव्याप्तिः, तथा चेतनकार्यं {1 038)- 
सामाल्पं प्रति चेतनाघिष्ठानव्याप्तिरिति चास्याथंः। 'अविरोधकत्वादिति। अपि तु 
साधकत्वादेवेत्पपि बोध्यम्‌। 'उक्तं' घटत्वायवच्छेदेन कुलालादिजन्धत्वेऽपि कार्यसामान्यं 
हेतुत्वव्य॒तपादनावसरे । 

'एतेने'ति । परमाणवो न चेतनाधिष्ठानक्रियावन्तः अशरीरत्वाइयीमवत्‌, परमाणक्रिया 
न प्रयत्नजा शरीरकियान्धत्वात्‌ तद्वदेवेत्यादिना सत्प्रतिपक्षत्वं सामान्धतः कार्यकारणभाव- 
मूलकत्वेन स्थापनाया अधिकरण (बरू)त्वेन निरस्तम्‌ । 

'जागत्ति' सिसुक्षभं वति, 'इदं जगत्‌’ परमाणुरूपं 'चेष्टते' (द्र ? ) व्यारम्भकसंयोगान्‌कूल्- 





क्रियावद्धवति, इतरक्रियाया: प्रलयेऽपि सम्भवात्‌ । 'स्वपिति' संजिहीर्ष्‌ भवति, 'सर्व' परमाण्‌- 
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सामान्धं 'निमीलति' द्रव्यारम्भकसंयोगान कूल (क्रिया ? )शून्थं wali 'जन्तुः' स्वनिष्ठ- 
कार्ये आधारतया जनकः, आधघारता च समवाये कारिकदं शिकसाधारणी, तेनेश्वरान्धद्रव्यमात्र 
लाभः। 'जन्तुपदं are समवायितया जनयतीति व्यतृपत्तपा परमाणृपरमिति 'केचित्‌' । 
आत्मनः' स्वस्य, 'सुखदुःखयोः' प्रवृत्तिनिवृत्त्योजननयोरिति यावत्‌ । 'अनीशो'ऽसमर्थः, 
'इशवरप्रेषि(र)तः' प्रयत्नाधिष्ठितः, 'गर्भे ( च्छे ? )त्‌' प्राप्नोति, जनयतीति यावत्‌ । 'स्वद्धरेश्रो 
(स्वर्गश्व्न ?') इष्टानिष्टे, तत्त्वल्च भक्तृपेक्षया'ऽध्यक्षेण' प्रभूणा अधिष्ठात्रेति यावत्‌, 
'प्रकृति'मू लकारणं cam: 'सूयते' जनयति 'सचराचरं' चरेण जङ्गमेन सह 
वर्तेमानमचरम्‌ । e 

प्रन्यत्रापि अप्रयोजकता हीशे (?) । 'अ (प्र) यतमानत्वमि'ति। 'ईशा यत्न' इत्यनुशासनात्‌ 
अनीञ्षत्वमयतमानत्वम्‌। 'विभाव्यते' विशिष्य बिभृयात्‌ । 'प्रभवति' 'अधिष्ठाता' साक्षात्‌ 
परम्परयेति विशेषविवक्षायां गौरवमभिप्रेत्य तत्संयुक्तद्रव्यदृष्टान्तान्‌ रोधेन चेदं, वस्तुतस्तु 
तत्रापि साक्षाद्‌भगवत्प्रयत्नाधिष्ठानसत्त्वात्‌ पक्षसत्त्वेऽपि न क्षतिः। 'धारके(णे' ? ) त्घनेन 
प्रयत्नत्वव्याप्यजातितिशेषोपलक्षणं, तेनेव खूपेण घृतिं प्रति कारणत्वात्‌, धृतिश्च गुरुत्वाधीन- 
पतनप्रतिबन्धः । नन्‌ लोकपालानामेव जगद्धारकत्वं श्रूयते, तथा च तेन विरोध इत्याशद्धुप्राह-- 

'एतेने'ति। भगवानेव तत्तल्लोकपालदेवताकदिग्वत्तिवस्तुधारकतया तत्तल्लोकपाल- 
ब्यवहारभाजनमित्घर्थः । सर्वदा) तादात्मग्रप्रतिपादकश्चतेरुपचरितार्थकतामाह--'सवविज्ञे ति । 
सत्तदात्मसमवेतविषयकप्रयत्नवत्त्वेन तत्तत्तादात्मग्रव्यवहार इल्यर्थः। इदं सर्व जगत्‌ एतदेवान - 
रूपनिदर्णनेन दर्शयति--'यथे त्यादि । 

अनुमानेऽन्घयासिद्विमाह्‌--'अदुष्टादेवे'ति । तदुपपत्तेः धृतेरुपपत्तेः, 'तद्भावेऽवि' 
(तस्य) अदृष्टस्य हेतोः arate । अत एवोक्तं, ‘नादृष्टं दृष्टघातकमि'ति । 'प्रयत्ने'ति। क्वचित्‌ 
घृतिविशेषे प्रयत्नस्य हेतुत्वात्‌, राघवात्‌ धृतिसामान्ध एव 'तस्यापि' तादुशप्रयत्नस्यापि धृति- 
सामान्य प्रति लाघवेन (1035) कारणत्वावधारणात्‌। 'कारणैकदेशस्य' प्रकृलेऽदुष्ट रूपस्य 
कारणान्तरम्‌ प्रयत्नरूपम्‌, 'अन्‌पाचित्वात्‌'। आझरीरघृतित्वमृपाधि शद्धते--'शरीरे'ति। 
'आणे'ति। तत्रैव साध्यकत्वमित्पर्थः। प्राणश्च प्राणवहना*घ्‌पलक्षणं, तेन तत्र गुरुभावेऽपि 
न क्षतिः। इन्द्रियमपि गोलकादि, तथा च शरीरावयवततूसंय्‌ क्तधृतावेव साध्याव्यापकत्वमिति 
भावः। 'प्रागिति। झरीरपदस्य साक्षात्प्रयत्नविषयपरत्वे साघनव्यापकत्वेन इन्द्रियाश्नयादि- 
परत्वे च 'विशेषस्तु विशेषवान्‌' इत्य्‌ पदितदोषेणेत्यरथंः। 'अक्षरस्य' नित्यं तादृझप्रयत्नवतः | 
'दण्डभूत' इति पदस्वरसादुक्तम्‌ | 

उत्तमत्वपरमत्वयोः पोनरुक्तप्रमाशङ्भुर व्याकरोति--'अत्रे'त्यादि। 'असंसारित्वम'दृष्ट- 
शून्यता। पाषाणपर्वंतादिश्नमन्निराकरोति--'साघारणमि'ति। अव्ययत्वस्य सर्वात्म 
साधारण्यादन्य(था) व्याचष्टे--'आगन्वुकेति। 'अप्रतिघातः' याथार्थग्रम्‌। तेने'ति'। 
_कूर्मादिशरीरावेशेन भगवत एव थारकत्वात्‌ न तद्विरोध इति भाव: | 

घूत्यादै रित्यदि पदोपगृहीर्त हेतुमाह--'संहरणादि'ति। 'भ्रयत्लवद्विनाइयं' प्रयत्न- 


' 'बिनाश्यत्वात्‌' | 
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‘ea (त्तिभिरि ? )'ति। ब्रह्माविष्णुरुद्रादिरूयँः, 'संभामयलि' उत्‌पाद्य (संवर) नाशयति, 
बनाश्य तादृश पुनख्तूपाद्य बत्तं(द्ध)यति। 'चक्रा(दि)वदि'ति। यथा चक्र तत्र देशसंयोगमृत्‌- 
qaaa संस्थाप्य विनाशयति, ततस्तत्रैव तादृशं संभो (यो)गमुत्‌पाद्य स्थाप(य)तीत्पर्थ: । 'सर्व- 
भूतानि' सर्वाणि जन्धद्रन्याणि। '्रकृति’ परमाणु, सकलजल्यद्रव्याणां मूठकारणत्वात्‌, 
'यान्ति' तदवशिष्टानि साक्षात्‌ परम्परया वा तत्तदत्तिनाशप्रतियोगीनि वा भवन्ति। 'कल्पक्षाय' 


इति। प्रलय इत्पर्थः। एतच्च पूर्वार्ान्वय़ि।  “मामिकीमि'त्यनंन नाशे स्वस्योपयोगः 
सूचित इति प्रकृतोपष्टम्भ: | 


'एतेन' wag एब संसारसंहारब्यत्‌पादनेन। 'व्याख्याताः' रुद्रादिपदस्य मगवत्‌- 
परत्वेन ।।४।। 
पदात्‌ खल्वपि-- 
कार्यत्वाख्रिरुपाधित्वमेवं एतिविनाग्रयोः | 


विच्छेदेन पदस्यापि प्रत्ययादेथ पूववत्‌ ॥ ५ ॥ 

पद्शब्देना्र पद्यते गम्यते व्यवह्ाराङ्गमर्थोऽनेनेति ठदव्यवक्ार एवोच्यते | 
आतोऽपोशरसिदिः । तथा fe—azaq पटादिनिर्माणनैपुण्यं कुविन्दादोनां, 
वाग्बावहारय व्यक्तवाचां, लिपितत्कमव्यवछारय बालानां, स सवै: स्वतन्त्रपुरुष- 
विश्रान्तो, व्यवहारत्वात्‌, निघुणतरशिल्पिनिमितापू्वघटघटनानेपुण्यवत्‌, चेत्र- 
सैबादिपदवत्‌, प्राक्तरवत्‌, पाणिनोयबणेनि्देशक्रमवञ्चेति । आदिमान्‌ व्यवहार 
एवम्‌, अयं त्वनादिरिन्ययाऽपि भविष्यतोति चेत्र। तदसिदेः। आदिमत्तामेव 
साधयितुमयमारम्भ; | न चैव संसार स्याना दित्वभङ्गप्रसङ्गः, तथापि तस्याबिरोधात्‌ | 
न fe चेत्रादिव्यवहारोऽयमादिमानिति भवस्याप्यनादिता नास्ति। लदनादित्वे 
वा न चैव्रादिपद्व्यवहारोऽप्यादिमानिति। अस्त्वर्वाग्दर्शी कच्चिदेवात्र मूलमिति 
चेत्र । तेनाऽशब्यत्वात्‌। कल्यादावादाभासस्याप्यसिदेः । साधितो च 
सगप्रलयो | 

ननु व्यबहारयिळवद्ः wet समधिगतो, न च इश्वरस्तथा ; तत्कथमेवं 
श्यात्‌ । न । श्रोरान्वयव्यतिरिकानुविधायिनि कार्य तस्यापि तदत्त्वात्‌ । ग्टह्वाति 
fe ईश्वरोऽपि कार्यवशाच्छरोरमन्तरान्तरा, दशयति च बिभ्रूतिमिति। wart- 
प्यागमः-- 





'वित्ताऽहमस्यं जगतो माता घाता पितामह;' ( Bhg. ) | 
तथा--'यदि ह्यहं न वर्तेयं जातु कर्मण्यतन्द्रितः । 

मम वत्मानवर्तेन्ते मनुष्याः पां सर्वशः ॥। 

उत्सीदेय रिमे' लोका न कयो कर्म चेदहम्‌' ( Bhg. ) इति । 


चतेन 'तमः कुलालभ्यः, कमारेभ्यः' इत्यादियजुषि बोडव्यानि | 
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प्रत्ययोऽपि । प्रत्ययशब्देनात्र समाश्लासविषयप्रामाण्यसुच्यते । तथा च 
प्रयोगः आगमसंप्रदायोऽयं कारणगुणपूवकः, प्रमाणत्वात्‌, प्रत्यत्तादिवत्‌ । न fe 
प्रामाण्यप्रत्ययं विना क्कचित्‌ समाश्वास: । न चाईसिदस्य प्रामाण्यस्य प्रती ति: | 
न च स्वतः प्रामाण्यमित्यावेदितम्‌। न च नेदं प्रमाणं, महाजनप रि ग्रहा दित्यक्कम्‌ | 
न चासवज्ञो धर्माऽधर्मयोः स्वातन्त्रेण प्रभवति। न चासर्वज्ञस्य गुणवत्तेति 
निःश्रह्कमेतत्‌ | 
3a: खल्वपि । तथा चि-सबवज्ञप्रणोता वेदाः, वेदत्वात्‌ । यत्पुनने सवेज्ञ 
प्रणोतं नाऽसो वेदो, यथेतरवाक्यम्‌ aq किमिदं वेदत्वं नाम ? वाकात्वस्या- 
हटविषयवाक्यत्वस्य च विरुदत्वात्‌ । अहृष्टविषयप्रमाणवाक्यत्वस्य चासिददेः | 
मन्वादिवाक्ये गतत्वेन विरोधाच्चेति al अनुपलभ्यमानम्ूलान्तरत्वे सति 
मझाजनपरिग्टछोतबाक्यत्वस्य तत्त्वात्‌। न ्स्मदादोन प्रत्यक्षादि aaa | 
नाऽपि भ्मविप्रलिप्से, मह्षाजनपरिग्रहा दित्युक्तम्‌ । नाऽपि परम्परैव मूलं ; RET- 
प्रलये बिच्छेदा दित्यक्तम्‌ | 
अन्वयलो वा, वेदवाक्यानि पोरुपेयाणि, वाक्यत्वात्‌, अस्मदा द्वाक्यवत्‌। 
अस्मर्यमाणकतृकत्वान्रेवमिति चेन्न ufa: | 
'अनन्तरञ्च वक्त्रेभ्यो वेदास्तस्य विनिःसृताः | 
प्रतिमन्बन्तरञ्चेषा श्रुतिरन्या विधीयते” ।। 


'बेदान्तकुद्देदविदेव चाहम्‌, इति स्मरतः ( Bhg. ) | 

'तस्माद्‌ यज्ञात्सवंहुत ऋचः सामानि जज्ञिरे’ इत्यादिशुलिपाठकस्मतेञ्च । 

अथेवादमावरमिदमिति चेन्र। कर्तृस्मरणस्य सवत्राऽविध्यथत्वात्‌। तथा 
चास्मरणे कालिदासादेरस्मरणात्‌ | एवञ्च कुमार सम्भवादेरकर्तकत्वप्रसङ्ग: | अनैका- 
न्तिकत्वं वा हेतोः प्रमाणान्तरागोचराथत्वात्‌ सत्रतिप्षत्वमिति चेन्न । प्रणेतारं 
प्रत्यसिद्दः, अन्यं प्रत्यनकान्तिकत्वात्‌ आकस्मिकस्मरितवौजसुखानुस्म॒ते: कारण- 
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द्रष्टार प्रत्यसिद्द:, अन्धं प्रति सिदसाधनात्‌ । तथापि वाक्यत्वं 'न प्रमाणम्‌,' अप्रयो- 
जकत्वात्‌ | प्रमाणान्तरगोचराथत्वप्रयुक्त॑ तत्र पौरुषेयत्वं, न तु वाक्ात्वप्रयुक्तम्‌ । 
न। सुगताऽऽद्यागमानामपोरुपेयत्वप्रसङ्गात्‌ | प्रमाणवाक्यस्थ सत इति चेन्न। 
प्रणेळप्रमाणान्तरगोचराथत्वस्य साध्यानुप्रवेशात्‌। स्वतन्तपुरुषप्रणोतत्वं fe पौरु- 
षेयत्वम्‌ । अर्प्रतोत्येकविषयौ fe विवचाप्रयन्नौ eae । मन्वादिवाक्यस्या- 
पोरुषेवत्वप्रसङ्गाच, तदर्थस्य शब्देतरप्रमाणागो चरत्वात्‌ । प्रयुल्यमानवाक्ये- 
तरगोचरार्थत्वमाव्रैमिति ta । तस्य वेदेऽपि सत्त्वात्‌ । एकस्याप्यर्थस्य शाखामेदेन 
aghat: प्रतिपादनात्‌ । अस्त्वेवं, न तु तेषां मिथो gagawa इति चेत्र । 
छक्तोत्तरत्वात्‌ | 

संख्याविशेषात्‌ खल्वपि । दृजगणकत्रगणुके तावत्‌ परिमाणवतो, द्रव्यत्वात्‌ । 
तञ्च परिमाणं काये कार्यगुणत्वात्‌। न च तस्य परमाणृपरिमाणं इउणुकपरिमाणं 
वा कारणम्‌; नित्यपरिमा णत्वात्‌, अणपरिमाणत्वाञ्च | अन्यथा अनाखयका योत्पत्ति- 
प्रसङ्गात्‌ | द्याणकस्य महृश्वप्रसङ्गाञ्च, त्रगणकवद्ग्वारभ्यत्वाविशेषात्‌। aa 
कारणब हुत्वेन महत्त्वे अणपरिमा णस्यानारन्भ्रकत्वस्थितेरणुत्वमेव Hes विशेष 
इत्यपि न gay; महतो मह्दनारस्भप्रसङ्गात्‌। अणत्वमहृत्त्वयोर्विरुहतया 
एकजातोयकार्यानारन्भकत्वप्रसङ्गात्‌।  बइभिरपि परमाणभिर्धाभ्यामपि इणुका- 
भ्यामारम्भप्रसङ्घाञ्च । 

एवं सति को दोष इति चेत्‌ ; परमाणुकार्यस्य मइत्त्वप्रसङ्गः, कारणवदत्वस्य 
तदेतुत्वात्‌ । अन्यथा द्वाभ्यां त्रिभि्चतुभिरित्यनियमेनाप्यण्वारन्भे तद्दैयव्यप्रसङ्कात्‌ | 
अणुन एव तारतम्याभ्यूपगमस्तु संख्यामवधोय न स्यात्‌। अस्तु महृदारम्भ एव 
व्रिभिरिति चे्र। महतः कायस्य कार्येद्रव्यारभ्यत्वनियमात्‌ । तथापि वा 
तारतम्ये संख्यैव प्रयोजिकेति । न च प्रचयोऽपेक्षणोयः, अवयवस्तंयोगस्याभावात्‌ | 
तस्मात्‌ परिमाणप्रचयो aga एवारम्धक्राविति स्थितिः | अताईनेकसंख्या 
परिशिष्यते। सा अपे्ाबुदिजन्या, अनेकसंख्यात्वात्‌। न चास्मदादोनामपेक्षा- 
बुद्धिः परमाणुष सम्भवति। तत्‌ यस्यासौ eae) अन्यथा अपेक्ञाबुदेरभावात्‌ 
संख्याऽन॒त्पत्तो लहृतपरिमाणानुत्पादेऽपरिमितस्य द्रव्यस्यानारन्भकत्वात्‌ त्राणुका- 
नुत्पत्तौ विश््ानुत्पत्तिप्रसङ्ग: । अस्मदादो नामेवाऽऽनुमा निक्यपेक्तावुददिरस्त्विति Sa । 
इूलरेतराख्यप्रसङ्गात्‌ । जाते हि स्यलकाय तेन परमाखाद्यनुमानं, तस्मिन्‌ सति 
हणुका दिक्रमेण स्थलोत्पत्तिः । अस्त्वहृष्टादेव परिमाणं, छतमपेक्षाबुद्धेति चेन्न । 
अस्तु तत एव सवें, किं ढृष्टकारणेनेत्या देरसमाघेयत्वप्रसङ्गा दिति । 
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प्रामोदटीका 


नन्‌ घटादिनाश एव scents! न तु बह्माष्दनाशोश्‍>पीत्यत्र 'विशेपस्तु विशेषवान्‌", 
न तु सामान्धव्याप्तो बिशेषस्योपाधित्व धूमान्‌मानादिविष्लवप्रसङ्गादिति यत्‌ पूर्वमुक्तं 
तदेतड तिप्यमाणहेतुष्यप्यतिदिशाति — 

"कार्यत्वादि'ति । (41%) 

मचा धुतिकिनाशयोः कार्यकारणभावजो निरुपाधित्यप्राहकः, एवं 'पदस्यापि' व्यवहारस्यापि 
न त्यादिमन्‌ (तु) भुपाधिः स्यादत आह ‘विच्छेदेन 'ति। प्रलये विच्छेदेन प्रयोऽ्प्रयोजकवृद्धाभावात्‌ । 
घटादिनिर्माण घटादिपदब्य्‌ तुपत्त्भावादायव्यवहारप्रवर्तक ईइ्वरोऽभ्धपगन्तब्य इत्पर्थ:॥ “वद्‌'- 
पदमीश्वरादिपद (र) सार्थमिति द्वितीयच्याख्यानाद्भे्तु व्यत्पादयति 'पदशब्देने'ति । 'व्यक्तवाच्चो' 
मनुष्याः, SIS पुरुषस्य तजूजातीयञ्यवहारान्‌ पजीवित्वम्‌ । अत्र पक्ष भदेन दुष्टान्तात्र(त्‌ ? ) 
were 'निपुणतरे'त्यादि। 'व्यवच्छेदे'त्यादि प्रतीकं व्याचष्टे। अनादित्वमुपाधिमाशङ्भुते 
'आदिमालि'लि। अन्धधापी r स्वतन्त्रपुरुषमन्तरेणापील्प्रथं:। 'तदसिद्धेरि'ति। अनादि- 
त्यासिडरित्यथंः। स्यतन्त्रपुरुषाधीनत्ये नादिमत्तंव सेत्स्यतील्पाह 'आदिमत्तामेबे ति । 
न त्यपसिद्धान्त इत्यत आह 'न चेवमि'ति । 'तयापी'ति । संसारानादित्वेऽवि प्रक्कतव्ययहारस्यादिः 
मत्ताविरोधादित्घर्ष;॥ यद्रा, प्रकृतव्यवहारस्यादिमत्वेऽपि संसारस्यानादित्वाविरोघादित्यर्थः | 
सर्नष्वसञ्चाप्यञ्रागनावत्रतियोगित्वं संसारानादित्वम्‌ । प्रकृतव्यबहारस्य च स्यतन्त्रपुरुषाधीन- 
त्यमादिमत्त्यामिति न विरोध इति are) एतदेव दुष्टान्तेनोपपादयलि ‘a ही'ति। प्रकृत- 
हेतावन्यथार्सिद्धि age 'अस्त्विलि। लिप्यादिमूलमादशः। नन्‌ यदि प्रलयेन विच्छेदः 
स्यात्‌ seater: स्यात्‌। न स्वेवमत आह 'साधिताविति। अस्मदाद्यदुष्टाधीन 
मीश्वरस्यापि शरीरमित्याह 'शारीरे'ति । अश्रोपजीव्यसंगतिमाह 'गृह्हाति ही'ति 4 'विभूतिरि'ति। 
ब्रद्माययतारादीत्धर्थः। 'वितामहस्य'ति। जगतोऽन्रिनवपटादिनिर्माणरूपस्य 'पिता' जनकः । 
"आता” पालकः, “घाता. “"पितामहो' अनकस्यायि जनक gerd: । 'यद्यहं कभ ण्यतन्द्रितो'ऽनः 
छसो 'न wie न स्याम्‌, ततश्च यदि कमं न कुया, तदा 'अमी' लोकाः” छोक्पमाला(ना) 
व्यवहारा 'उत्‌सीदेय्‌ 'रुख्छित्रा भवेय्‌ रित्यर्थः । नन्‌ कथमेतावतं बोत्सीदेयरत उक्तम्‌ 'ममे त्यादि । 























'अमाया शाधितमेवेत्पर्य: शानभाचरहेत्वधीनत्वं 
्राभाच्यस्य, न तु गुजजन्पत्वैमत आह 'न चे'ति । ननु बेदजन्धा प्रभैव न भवतीत्यत 
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विशंगादियाक्ये mimir विश्ड मद्च्टविषयकारमदादिविसबादिवाकयो बा दुच्टावियय- 
meni विरुढमत आह 'वाक्धत्वस्ये'ःति। व्यलिचारितो व्यतिरेकी विष्ट इति सिद्ान्तान- 
सारात्‌ । 'अनुपछम्पमानमूलाम्तरत्वे सती'ति । अन्धादिवाक्य (7 ) वाक्पच्छेंदाय । “महाजनपरि 











गृहीतवाक्पत्वादि'ति । झुगताव्यागम्जव्यवच्छेदाच | प्रधमविशेषणाशिडधिमाह 'म ifr । 
द्विती यविशेषणा शिद्धिमाह 'लापी'ति । अन्चयालिडि निरस्यति नापीति । weft creepers ॐ 
प्रतिपादकत्वा भावात्‌ याकघत्वमसिद्धं, न च शाशासमुदायत्यमेव वेदत्वम्‌, शाखाया बेदनिकूप्यते - 
तात्माअयत्यात्‌ । नापि वेदत्वं शब्दगतोशपीलि विशेषणं देववत्तीवत्यादनुभापकजातिसकूरात्‌ । 
स्वर्गकामा दिपदसमङ्षिव्याहृतवाकधत्यं च स्मृतावतिव्यापकरुवात्‌ विरुद्धार्थ, नायि शब्दलदुूपजीवि- 





भागासिद्ध fered प्रतीत्याःस्मदाद्दीरितवेदभागे शाब्दजन्धवाकधार्चज्ञानाजन्यमलिङनलो 
यथान्धायेन वा दुष्टं कृतमर्थल्यासेन । 'वाकयादि’लि संगृहीतं हेतुं व्याचष्टे 'अन्वयतो वे'ति । 
'पौरुषेयाणी'ति। स्वजातीयोच्चारणानपेक्षोच्चरितजातीयानीत्यर्चं ` | लेन moii- 
अन्यत्वे तदुख्चारणघीजन्धत्वे वा साध्ये व्यापकजन्धत्वेन सिद्धसाधनम्‌, स्वतन्जपुर्यश्रणीतत्वे 20 
च साध्ये इदानीं पठ्यमाने वेदे आगासिडिः, तेज्यातीयत्वे च साध्ये स्मत्यादी व्यभिचार 
इत्यपास्तम्‌ । आसस्मृतिप्राणभारतेष स्यजातीयोच्चारानपेङोच्चरितञातीयत्वसच्काच् 
व्यभिचार: । नन्‌ यदि वेदः संकत कः स्यात्‌ तदा “रपकाव्यादी' कालिदासादेरिव कर्शः स्मरण 
स्यात्‌ scare “अस्भयंमाणे'ति । प्रकृतेऽपि कर्तः स्मरणमस्त्येवेत्याह “'ननन्तरज्चे”ति । 'ब्याति- 
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स्करूपासिद्धिरित्याह 'प्रणेतारमि'ति । अनेकान्तिकत्वं स्फुटयति 'आकस्मिके'ति । उत्तमाञ्चना 
काचित्‌ स्वप्ने मया दष्टेति वाक्ये पौरुषेयत्वे सत्यपि वेक्तुभिन्नपुरुषप्रमाणान्तरागोचराथंत्व- 
सत्त्यादनैकान्तिकत्वमित्यर्थ: वेदे पौरुषेयत्दानुमाने बाघमाह 'यक्तेवे'ति। स्वर्गापूर्वादि- 
ज्ञानवतो वेदवक्तत्वं सम्भाव्येत, तच्च प्रकृतवक्तुर्नास्तीत्यर्थः। हेत्वभाव इति । स्वर्गा- 
पूर्वादिज्ञानहेत्वभावे ज्ञानरूपफलाभाव इत्यथं:। हेत्वभावमेवाह 'चक्षुरादीनामि'ति। बेद- 
खक्ता नातीन्द्रियार्थदर्शी पुरुषत्वात्‌ । wena नातीन्द्रियविषयक ज्ञानत्वात्‌। ददिन्द्रिय 
मनो वा नातीन्द्रियार्थाबगाहि इन्द्रियत्वात्‌, मनस्त्वाद्वेति। सिद्ध्रसिद्धिपराहत्तमिति gida 
प्रपञ्चितमिल्याह 'चेतनस्ये'ति। किल्च सामग्री चेन्नास्ति तदा कार्य तसूये ज्ञानं मास्तु, नित्यं 
तु स्यादेव इत्याह 'नित्ये'लि। अतीन्द्रिया थंदशित्वं ववतुरनुमानबाधितमित्याह 'परमाण्वादय' 
इलि । द्रष्टा यद्यनित्यज्ञानवान्‌ नूनं तत्सामग्प्रप्यस्त्येव इति स्वरूपासिद्धो हेतुरित्याह द्रष्टार- 
मि'ति। नन यत्र यत्र पौरुषेयत्वं तत्र तत्र प्रमाणान्तरगोचरार्थेत्वं दृष्ट, THES च तथा नास्ती ति 
पौरुषेयत्वं निवर्तत इत्यपाधि शङ्कते 'प्रमाणान्तरे'ति। मण्डलीकरणादिप्रतिपादकवाक्ये पौरुषेयत्वे 
साध्ये सत्यपि प्रभाणान्तरगोचराथंत्बं नास्तीति साध्याब्यापकत्वमाह 'सगते ति । पक्षघर्मावच्छिन्न 
साध्यच्यापकतामाह 'प्रमाणस्ये'ति। wat प्रमाणान्तरगोचरार्थत्वमेव पौरुषेयत्वं साध्यमिह 
विवर्जितं, न च साध्यमेवोपाधिभंवितुमहंति, सकलान्‌मानोच्छेदकत्वादित्याह 'प्रणेत्रि'ति । उपाधेः 
साध्यानुप्रवेशं स्फुटयितुमाह “स्वतन्त्रेति । तथापि कथं प्रमाणान्तरगोचरार्थंत्वमुपाधिः साध्यमध्ये 
निविशते इत्याह 'अथंप्रतीती'ति । वाक्घप्रणयनान्‌क्रूज्ञाने च्छाकृतिमत्त्वं स्वातन्त्र, तथा च 
प्रमाणान्तरगोचरार्थल्वं साध्यप्रविष्टमेवेल्यर्थः । किञ्च 'त्वन्मते' 'मन्वादि'बाक्घानां इाब्देतर- 
प्रमाणागोचरार्यानाम अपौरुषेयत्वं स्यादित्याह 'मन्वादी'लि। नन्‌ 'मन्वादि'वावथे प्रमाणान्तर 
वेदस्तदगोचरार्थत्वमस्त्येवेति नोक्तोपाधिव्यावृत्तिरित्याह 'प्रयज्यमाने'ति। एवं सति साधना- 
व्यापकत्वमपाघेरित्घाह 'तस्ये'ति। एकस्याः शाखायाः प्रयुञ्यमानायाः शाखान्तरगोचरार्थत्व- 
सत्त्वादित्याह “एकस्यापी'ति | नन्‌ मूलभूतप्रमाणान्तरगोचरार्थत्वम्‌पाधिः, स च वेदाह्यावृत्त एवेति 
बय साघनव्यापकत्वमित्याह 'अस्त्वेवमिति। 'उक्तोत्तरत्वादिति। मूळभूतप्रमाणान्तर- 
गोचरार्थस्य पौरुषेयत्वस्य साध्यत्वान्नोपाधग्रपाधिमद्भाव इत्यक्तत्वादित्यघंः। ब्वत्रशुकपरिमाण- 
जनकं परमाणुदढयगतं द्वित्वं द्वप्रणकत्रयगतञ्च त्रित्वं त्रप्रसरेणौ महत्त्वजनकं तदुभयमप्यस्मदाद्य- 
वेक्षाबुद्धिजन्ध न सम्भवतीति यदपेक्षाबुद्धिजन्घं स ईश्वर इति साधयितु पीठमारचयति ‘srt ति । 
'कार्यगणत्वादि'ति षष्ठीसमासः । “अणुपरिमाणत्वादि'त्युभयत्र हेतुः, मनःपरिमाणमत्र दृष्टान्त: । 
तच्च घर्मिग्राहकमानादणु चा( ? )जनकत्वं चेति भावः। यदि नित्यं परिमाणमणूपरिमाणं 
वा परिमाणमारभेत, तदा स्पर्शंशून्यानामाकाशकालमनसां द्रव्याणामारम्भकाणामपि परिमाण- 
मनाश्रयमेव परिमाणभारभेतेत्याह 'अन्धथे'ति। किञ्च त्रसरेणुमहृत्त्वमणृत्वेनेब चेदुतूपाद्यं, 
तदा परमाणूपरिमाणमपि द्व्रणुके महतत्वमेवोत्‌पादयेत्‌ इत्याह 'दरपरणुकस्ये'ति । नन्‌ त्रसरेणौ कारण- 
बहुत्वाधीनं महत्त्वं नाणुत्वाधीनमिति कथमविशेष इत्यत आह 'कारणे'ति । ननु चानित्यमणुत्वं 
महत्त्वमारभते, न तु नित्घमपीत्पाश ङ्कु निराकरोति “अणुत्वमि ति । तहि व्यभिचारान्महत्त्वं 
महत्त्वारम्भर्क न स्यादित्याह 'महत' इति । ननु अणुत्वमहत्त्वाभ्यां महत्त्वमारभ्यतां, को दोष 
इत्पत आह । 'अणृत्वे'ति । यदि वाणुत्वस्य बहुत्वसामानाधिकरण्यमात्रं महत्त्वारम्भे तन्त्रं, तत्राह 
'बहुभिरि'ति । अनित्याणुत्वमात्रं चेन्मदृत्वारम्भे तन्त्रं, तत्राह 'द्वाभ्यामि'ति। यदा, 


न्यायकुसुमाज्जलो 
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परिम(1)णारम्भे यदि संख्या न तन्त्र, तदाऽनियमः स्यादित्पर्यः। ‘oe सती'ति। बहुभिः 


परमाणुभिर्महदारभ्यतां, को दोष इत्घर्थः ॥ महत्त्वं प्रति बहुत्वं तन्त्रं, तथा च बहुभिः परमार 


णृभिरारम्भे अग्ने घटे कपालशर्क राद्यपलम्भो न स्यादिति भावः। 'कारणबहुत्वस्य तद्धेतुत्वात्‌’ 
महेदारम्भहेतुत्बात्‌, तस्य च 'त्वया' परमाणावभ्यपगमावित्यर्वः। नन्वशृत्वसमानाधिकरणं 


_ बहुत्वमप्यणुत्वमारभतां, तया च परमाणकार्यस्य कृतो महत्त्वापत्तिरित्यत आह अन्यथे'लि । 


दाभ्यामणुभ्यामणुद्रव्यमारभते, त्रिभिङ्चर्ता भरपि तयदा तादुदामेवाणद्रव्यमारभ्येत, तदा बहुल्वः 
संख्याया वेय्यंमेब स्यात्‌, कार्ये विशेषानाधानादित्ययं:। नन कथं बहुत्वमतन्त्रं यावताणद्वया- 


पेक्षयाऽणृत्रयारव्धम्‌ भणुतरम्‌, अण्चतुष्टयोरव्धम्‌ अणतमं स्यादित्यत आह “अणून एवे'ति। ` 


एवं सति संखूयायाः परिमाणारम्भकत्वं 'त्वया'ऽभ्यपगतमिति सिद्धं नः समीहितमिति आवः । 
'वरमाण्‌ कार्यस्य महत्त्वप्रसङ्ग' इति यदुक्तं तत्रेष्टप्रसङ्गमाह 'अस्त्वि'ति e '्रिभिरि'ति। 
परमाणुभिरित्यथंः। 'महत' इति। घटादौ तथादर्शनादितिं भावः। नन्‌ सहचारमात्र- 
मेतत्‌, न तु नियम इत्यत आह 'तथापि चे'ति। परमाणृभिरपि weg ब्यारम्भे महत्तरतमादि- 
आवेन यत्‌ 'तारतम्यम'पलभ्यते तत्र परमाणसंख्येव तन्त्रं, महत्त्वप्रचययोरभावादित्ययेः। नन 


10 


ams परमाणप्रचयेन द्प्रणकप्रचयेन च त्रसरेणौ परिमाणमारभ्यतां कि डित्वत्रित्वाभ्यामत ` 


आह “न चे'ति । तत्र प्रचयाभावात्‌ संख्येव तन्त्रमित्घर्थः। 'परिशिष्यत' इति । द्वप्रणुकत्रप्रणुक- 
परिमाणारम्भायेति aa: | स्वापेक्षितं रिते पीठे तावदुपपादयति ‘at चेति। 


“अपेक्षाबुद्धि'रिति। प्रात्यक्षिकीत्यर्थः। ` एवमनभ्यूपगमेऽनिष्टपरम्परामाह 'अन्यथे'ति। 


अन्धोन्धाश्रयं विशदयति 'जाते हो'ति। 'कार्य'पदं तात्पर्यंपरम्‌, 'आयोजन'पदं व्याख्यानपरं, 
“पद 'पदमीश्वरादिपरम्‌ ।।५।। 


. विवेकटीका 


'कार्यत्वाज्षिरुपाधित्वमेवं धृति-विनाशयोरि'ति । 'पदात्‌ खल्वपीत्यिस्य प्राक्‌ धृतिसंहरण- 
हेतुढ्ये व्याप्तिग्राहककायंकारणभावोपदशैनपरं लिखनन्तु कारिकाया एकेवाक्यतया तदुत्तरम्‌ । 
यद्वा, 'यथे'ति कारिकापूर्वं पूरणीयम्‌, तथा च धृत्िविनाशदृष्डान्तेन 'पदस्य' पददृष्टान्तेन 
प्रत्ययादेनिरुपाधित्वोपदर्शनं धृतिविनाशयोहेत्वोः कार्यत्वात्‌ कार्यकारणभावरूपानक्लतर्कसह्‌- 
कारेण गृहीतव्याम्तिकत्वाल्‌ निरुपाधित्वं तत एव व्याख्यास्यमानहेतुचतुष्टयेऽपि लाघवादिदानीमेव 
निरुपाधित्वग्राहेकेमाह-- प्रत्ययादेइचे ति । ‘Gada! कार्ये कारण (भाव) गृहीतव्याप्तिकत्वात्‌ निरुपा- 
घित्वमित्घर्यः। नन पस्तन्त्रपुरुषपरम्पराधीन( ? ) एव व्यवहारपरम्परास्तु, कि स्वतन्त्रणत्धाह 
->'विच्छेदेने ति 1 प्र( 1048 ) ल्प (ल) ये तदुच्छेदात्‌ सर्गादौ तत्‌ प्रवत्तेको ञ्वश्यमुपेय इति भावः । 

अत्र प्रथमव्याख्यायां द्वितीयव्याख्यायास्तु 'पद'पदभीववरादिपदपरमिति आवः। 'गम्धते' 
ज्ञायते एकस्यान गतस्य पक्षतावच्छेदकस्याभावात्‌ एकपदपदेनोवतान्‌ तेन तेन रूपेण पक्षीकृतानाह 

'पदेतदि'ल्यादि। 'व्यक्तवाचनी( चां )मातषाणां 'लिपिव्यवहारो' लिखनज्ञानप्रकारः, 
'ऋ्मव्यवहारो' -यद्वर्णानन्तरं यो वर्ण; पख्यते सः 'स्वतन्त्रपुरुषविश्वान्तः' सजातीयब्यबहारा- 
प्रय बत्य वहा रव (त) दधीनजातीयः । 

आदिमत्त्वमपाधिं शङ्कते आदी'ति। स्वाव्यवहित प्रावकालावृत्तिजातीयव्येवहार- 
जातीयत्वमित्यथंः । पक्षे साधनाव्यापकत्वमाह--'अयमि'ति। अन्धधापि' निरुक्तसाध्यं 
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विनापि, तेन व्यभिचा रोत्थापनद्वारा दोषत्बमाविष्कृतम्‌ 'तदसिद्धे:' । तथा च न साधनब्यापकत्व- 
मिति भआावः। 'आदिमत्तामिति। स्वतन्त्रव्यवहर्त साधनेन फलत आदिमत्तामेवायं हेतुः 
साधयलीलि ar; ाक्ुते-='न चे'ति।+ एवं बिच्छेदाद्यपगमे, तथा चापसिद्धान्त इति 
भावः। ससारस्यानादित्यं हि सञातीयध्वसव्याप्यप्रागरभावप्रतियोगित्वं, तच्च व्यवहारेष 

6 निरक्तादिमत्तास्वीकारेञपि न क्षतम्‌, सर्गान्तरीय-च्यवहार-ध्वंसानादाय तदविरोधादिति 
उत्तरयति-'तथापी'ति। भिन्नविषयतयाऽबिरोधं दृष्टान्तेन दश॑यति='न हीलि। अन्प- 
निरुक्तादिमत्त्वं न भ(ब)स्यानिरक्तानादित्वविरोधिबाघक न बा? न 'भवस्य' निरुवतानादित्वम्‌ 
अन्धानिरुक्तादिमतत्वविरोधीति अन्धेन ६वरस्यान्धथासिद्धि माह--'अस्त्बि' नि । अर्वागदर्णी' 
असर्वज्ञ:, 'मूल' स्वतन्त्रो व्यवहर्ता । आदर्शा भावेन तेन सर्गादौ कल्पनाश्सम्भव इस्थाह--ततेने'ति | 

10 वस्तुत्तस्तु सर्गव्यवहारमूलं लाघवादेक एव सिद्धप्रतीति (नान्धे)नान्थथासिद्धिरिति ध्येयम्‌ । नन्‌ 
सरगंप्रलयसम्भवे सर्वमिद, स एव तु कृत इत्पत्राह--साधितावि'ति | 

प्रमाणद्योतनाय ‘afi: व्यतपादकत्वगणयोगन पितत्वध्यपदेश इति भाव: । 'जगतः’ 
संसार्स्थात्मजातस्य । मातृत्वमपि जनकतदु(? )तपादकत्वपालनादिगृणयोगात्‌ । 'धाता' घटादि- 
निर्माणकर्ता । अत्र 'जगत' इति च शेषिकी षष्ठी, रक्षक इति 'केचित्‌' । “पितामहो' जनकस्यापि 

15 जनकः ag( ea? )पादकस्यापि व्यत्‌पादको वा । 

'अह यदि' 'कमंणि' घटादिनिर्माणादो 'अतर्ब्रितो' अनलसो ‘a ada’ कर्ता न स्यां, तदा 'अमी ? 
लोका स्य॒त्‌पत्तिघटादिव्यबहारानभिश्तया 'उतृसीदैय:' तत्तत्‌ कार्यनिर्वाहेणोरिछन्नभ्यवहाराः 
स्य:। कुत एतदित्याश रा (काङ्क्षा)यामाह--'ममे'ति। मत्कर्मणि कर्माणि कुर्बम्ति यतः । 

'एतेन'ति। भगवानेव प्रथमतः कृलालादि-शरीरमपगृह्य घटादीन्‌ geafafa यत 

20 अत्र प्रथमब्याख्यायां, तेन बिधिप्रत्ययपरद्वितीयव्याख्यातो भदः सूचितः | 

'समाइवासबिषयः' बहुवित्तब्ययायाससाध्यघ्‌ निष्कम्पप्रवृत्त्धपयोगिज्ञा( 104b ) न- 
विषयः, गरुणा सम्प्रदीयते यः सं 'सम्ग्रदायो' बेदः, तत्र दुष्टायं(धि)कवेदे सिद्धसा घनवारणाया ह 
arm इति। आगम््ते सम्घत (क्‌ ? ) ज्ञायतेऽलोकिकोऽर्थोऽननति व्य॒त्‌पर्पाऽगमपदम- 
qerimi, तथा चालौकिकार्थो वेद अ(इ)ति फलति। Afaq वेदसम्प्रदायो बेदपरम्परा 

25 vug: ‘Tages: गृणसहकारेण प्रमाजनकः। अत्र विपक्षवाधकमाह->कारणे'ति । 
जन्धप्रमात्वावच्छिक्न प्रति गणस्य कारणत्वात्‌, तेन विना प्रमाजननमेब" न स्यादित्प्थंः । 
समा(इवा)सः' अवधारणाकारः प्रत्ययः । 'असिद्धस्य' गुणजन्धाभाव (प्रसवतत्र।) प्रसकतबाधस्यातो 
arenas afer’ प्रमाया गणजन्धत्वादिल्यादिसा । - इदमागमस्वरूयम्‌ अर्वाचीनवृत्ति- 

+ वाकयार्थंप्रमयाऽर्थान्तरं निराकरोति--'न'चे'ति। 'स्वातन्श््येण' वेदमन्‌(प)जीव्य धर्माधर्मयोः 
30 'प्रभवति' तज्जनकताज्ञानवान्‌ भवितुमहं ति । नन सिद्धातु कद्चिद्‌ mara, तस्य mi 
* किम्मानमत आह--'न चेति। 'गणवत्ता' अनु बेदानखि लवेदार्थज्ञानवत्ता | 

Grif) विदा: सर्वज्ञःप्रणीताः', प्रणीतत्वञ्च तत्‌कथ(०ठ)युच्चरितत्व, तेन (न) 

दुष्टान्तासिद्धिः प्रणीतजातीयत्वं, तेनेदानीन्तनवेदे न व्यभिचारः | Ee S 
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हैतुमाक्षिपति 'नत्वि(न्व)'ति । 'वाकपत्वस्थ' वाहिला सिञ्चतीत्यादौ, अदृष्टार्थकवाक्प(त्वोस्य 
स्वर्गकामो वह्वना सिळ्चतील्यादी 'विरुद्वत्वाद्य' मिचारितो, व्यति (चा)रेको विरुद्ध इति नयेनेदम्‌ । 
भदृष्टार्थक-प्रमाणवाक्यत्वभ्‌ अदृष्टार्थकत्वे सति आप्तवक्तृकवाक्यत्वं या, तत्वे सति rar- 
ज्ञानजनकत्व वा? आद्येऽसिद्धिः, आव्तवक्तृकत्वस्य तत्रास्माभिरन्‌ पगमात्‌ । द्वितीये, 'सत्त्वा 
( मन्वा? ) दी'ति। तेघामसर्वज्ञत्वात्‌, नल्वेवा तैरेवार्यान्वतरादिति भावः । ' अनपछज्पमाने ति । 
'सत्घ न्तं संबादिवाक्घवारणाय ।  शब्दजन्पज्ञान()जन्धत्वार्यक छौकिकवाक्पस्य 'स्व(सु)गता'दा- 
ma च वारणाय--“महाजन-परिगृहीतेति॥ घर्मजनकाघ्यवनान च्ठानादिविषयेत्घर्ष: | 
यागदानादिवारणायड-वाक्प (त्व)स्ये'ति । अप्रयोजकत्वमद्धरति--न हीति। तत्र वेदो 
मूलम्‌ असर्वेज्ञातां तत्र स्वातन्त्र्येण वाक्यार्थज्ञानासम्भवादिति। नन्‌ प्रमाया गणजन्धत्व- 
नियम एवात्र मूलम्‌, अयञ्च प्रमाणमेव नेत्यप्रयोजकत्वमाशङ्वुप्राह--'नापी'ति । 'महाजने'ति । 
हेतुदर्शनशून्यग्रहणघारणादिना प्रमाणत्वेन निर्णयादित्यर्थः। ` 'परम्परैवे'ति। तथा च 
शब्दजन्धवाक्या थंज्ञानाजन्यत्वमेवासिद्धं, तादशज्ञाननेव ततूसिद्धेरप्रयोजकत्वञ्चेति भाव: | 
'महाप्रलयेन' जन्धद्रव्यानधिकरणप्रलयेन । क्वचित्‌ 'ग्रलयेने त्येव पाठः। दँनन्दिक(न)- 
प्रलयेऽपि पुराणे तथा व्यवहारात्‌ महत््वोप()दानम्‌। अत्र सर्वज्ञाप्रसिद्रा साघ्याप्रसिद्धि- 
माश ङ्कूम--'वाक्घात्‌ खल्वपी'त्यनमेव । 'वाक्यादि'ति। 

'अन्वयतो वे'ति । पोरुषेयाणि सजातीयोच्चारणानपेक्लोच्चारणविषयजातीयानि | 
घणाक्षरन्ायेन कदाचित्‌ क्वचिद्रेदे तयात्वसम्भवेऽपि वेदत्वाबच्छे (1058 ) देन तदसम्भवात्र 
सिद्धसाधनं ल्ाघवसहका रेणैकपुरुषीयोच्चारणसिद्धेर्वा स तथा, अध्य्ययनविषयत्वपञ्ञघर्मावच्छिन्न- 
साध्यव्यापक स्मर्यमाणकर्त कत्वम पाधिरध्ययनविषयत्वै सति स्व(श्र)स्मर्यंमाणकलं कत्वरूपं सत्‌- 
प्रतिपक्षं वा झाक्ूते--अस्मर्यंमाणेति। 'अमिद्धेरिति। _ विशेषणवति विजिष्टाभावेन 
विशिष्टव्यभिचारेण वा न दूषणक्षमता विदोषणवतीत्यसिद्धे सत्प्रतिपक्षे स्वरूपासिद्धिरिति यथा- 

। 
Bote प्रल्यात्‌+ 'प्रतिमन्वन्तरमिति। अत्र 'विचीयत' इति क्रियाक्षिप्तस्य 
कर्त्तः स्मरणम्‌ । | 4 
ant विदण्‌:, 'श्रुति-पाठक'स्य वेदविशेषस्य 'स्मृतेः' स्मरणात्‌ । श्र त्युपाधिकस्मृतेरि ति 
पाठे$प्ययमेवार्थ: । ee. | 

शकूते--अर्यवादेंति। सच न तेषां प्रमाणमिति भावः । 

केवलव्यतिरेकिणा सतूप्रतिपक्षं गाळूते--'प्रमाणान्तरे'ति। शब्द(? )शब्दोपजीज्यातिरिक्‍त- 
प्रमित्पविषयार्यकत्वादित्पर्यथय:।  मन्वादिस्मृती व्यभिचार स्फुटत्वादपेक््याह-'प्रणेतारमि ति । 
* अशेतुरीदवरस्य' तत्र प्रत्यक्षसत्त्वादित्यथ:। तथा च न सामान्धाभावः, प्रणेतृनिष्ठ-तादृश- 
` बरमाविषयत्वस्येव तत्र सत्वादित्यर्थः। नन्‌ प्रणेतूभिन्ननिष्ठतादशप्रमित्यविषयाथंकत्वादिति 
kaeda, तत्राह--आकस्मिके ति। ` तेनेवे'लिं। तथा च तडत्कृतकतदार्ये पौरुषयः 
त्ववति निरुक्तहेतुमति व्यभिचार इति भावः । 
वकता" प्रकृतवाक्यार्थज्ञानवान्‌ E वेदे। हेत्वभावे' वाक्पार्थज्ञानकारणाभावे, 
) वाक्पार्थज्ञानस्यभावात्‌' ।  हेत्वभावभेवाह--'चक्षुरादीनामि'ति । तत्र 
fea, दूषयति--'ने'ति। ईश्वरो न बेदार्थसाक्षातूकार(]) समवायिचेतनत्वात्‌, ईडवर- 
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ज्ञानं न तद्विषयकं ज्ञानत्वात्‌, ईश्वरेन्द्रिय न बेदाथसमचंम्‌ इन्द्रियत्वात्‌, तन्मनः न स्वातन्त्र्यण 
लत्साक्षातृकारसमर्थ, मनस्त्वात्‌, मतवदित्यादीनि। स्व(आ)ाश्रमस्या'सिद्धः सिद्धप्रसिद्धि- 
व्पाघातेन ‘ama’ निराक्ृतप्र(1)योगि(येऽपि?) चल्ष्रादेस्तत्रासामच्यऽपि तद््‌गोचरनित्घसाक्षात्‌- 
कारनिराकरणे यथोक्तमानस्यासामर्थ्यात्‌ । 'द्रध्टारमि'ति । नित्यानिल्यसाधारणद्ष्टिमत एव 
5 नित्घदृष्टिमतो वा किम्‌-झन्दार्वत्वे उक्तहेतो'रसिद्धेःः अप्रयोजकत्वात्‌ सामर्थ्याभावेना- 
निल्यसाक्षातृकारासम्भवेऽपि नित्यसाक्षात्‌कारत्वे बाधकाभाबादित्यर्थः । 
द्वितीये साध्याप्रसिद्धयापि सा ‘aed प्रति’ अनित्घदुष्टिमत्‌परत्बे'सिद्धसाघनात्‌' | 


दाङकूते--'तयापी'ति। "अप्रमाणं न प्रकृतान्‌मित्िक(1)रणीभूतङ्कानबिषयः। नन्‌ 
निरुपाधित्वादेव प्रयोजकं स्यादित्यत्राह--'प्रभागान्तरेलि। , ea? झाम्दोपजीव्यातिरिक्त- 
10 प्रमाविवयत्वरूपोपाधिप्रय्‌क्तं वाक्यत्वस्य तिरुक्तसाध्यव्पाप्यत्वमित्धर्थः। न नु(सु?)- 


गते'ति। 'सुगता'द्यागमे पौरुषेयत्वबति प्रमावि[105b]षयाथंत्वाभावेन साध्याऽ्धापकत्वात्‌, 

तस्य लद्वमापकल्वे तदभ्रावात्तत्रापि पौरुषेयत्वन्न स्यादित्यर्थः | 
नन्‌ प्रमाणवाक्यत्वावच्छिन्नव्यापकः तदुपाधिः स्यादित्पाह-- प्रमाणब्राक्यस्यं'ति। 'भ्रणेतू- 
प्रमाणान्त रगोचरार्थ'कत्वमेच विवक्षितविवेकेन साव्यम्‌, उपाधौ च 'प्रमाण'पदं यदि प्रमापर, 
15 तदा साध्धभिन्नतया नोवाधिता, सावनव्यावकत्वात्‌ दोबोन्नयने साश्याविशेषाच्च यदि” 
च प्रमाकरणपरं, तदा प्रयोजकतया न साध्यव्यावकता इत्यक्षरतात्परयाभ्यामाह 'प्रणे त्रि? „ति | 
भिन्नद्वयापौरुषेयत्वसाध्यम्‌पात्तुं 'स्वतन्त्रे'णे(? )ति। 'अ्थंप्रतीत्येकविषयौ' प्रक्तवाक्याथं- 
प्रतीतिसमानविषयो । विवक्षायामपि तादृश्ञतातूपर्यरूपायां वाक्यानुप्रवेशोऽस्त्येव प्रयत्न- 
स्याप्य॒देश्यताख्यविषयताया वाक्यार्थ प्रति विषयत्वेन वाक्याथंगोचरत्वमूहनीयम्‌ । न त्वेतावता 
20 प्रमाणान्तरगोचरार्थकत्वादिना साध्येऽन्‌प्रवेशः, किन्तु स्वातन्श्यघटकतया। न च तावतान्‌- 
पाधित्ता साध्यत्तावच्छेदकस्य परमपाघिताऽवच्छेदकत्वन्नोपेयते, प्रकारान्तरे तु साध्यस्य तत्त्व 
मिष्यत एवेत्यरुचेराह “मन्वादीति । व्यापकताभावेन व्याप्याभावस्य भावादिति आवः। 
'शब्देतर'त्वं तदुपजीविनोऽप्यपलक्षणम्‌' श ङ्कते 'प्रयज्यमाने' (ने? ) ति । तथा च शब्दपदं शब्द- 
परिझेषपरं मन्वादिवाकये च प्रयुज्यमानम[205}]न्वादिवाक्यतरवेदगोचराथंकत्वात्‌ । 
25 न च तदभाव इति भावः। 'तस्ये'ति। तथा च साघनब्यापकत्वादन्‌पाधित्वमिति भावः । 
'शाखामेदेने'त्यपलक्षणं, मन्वादिबाक्येरपीत्यपि बोध्यम्‌ । नन्‌ प्रयुज्यमानवाक्येतरत्वमूली भूत- 
प्रमाणगोचरार्थत्वं तथा वाच्यम्‌ । न च वेदस्य वेदो मन्त्रादिवावयं वा मूलमित्याह 'अस्त्वेवमि ति । 
'उक्तोत्तरत्वादि'ति। ईदवरप्रत्यक्षविषयायंकत्वेन पक्षेऽप्येतस्य मयोपगमेन साधनव्यापकतया 
अह्णो साध्ये दाहसम्थंवत्त्वादेरिव नोपाधित्वमिति भावः। कर्तव्यं जन्यं 'काम्यंगुणत्वात्‌' 
30 कार्य्यवृत्तिगुणत्वात्‌ 'परमाणुपरिमाणं न द्वप्रणकपरिमाणस्य कारणम्‌ । प्रथमे हेतु'नित्य'ति। 
उभयत्र हेतुमाह 'अण्वि'लि। सर्वत्र मनःपरिमाणं दृष्टान्त: । नन्‌ अवच्छिन्रपरिमाणत्वेनेव वा 
वरिमाणं प्रति हेतुतया परमाणुढ्रणुकपरिमाणमपि जनक स्यादेव इत्यत्र बाधकमाह 'अन्यथे'ति । 
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मनोगगनादिपरिमाणस्यापि तेन रूपेण योग्यत्वे नित्यस्य स्वरूपयो ग्यस्य फलोपधराननियमात eri- 
रहिततया तदाश्रयस्य द्रव्यानारम्भेऽपि ततो निराश्रथमेव काय्यं स्यात्‌ । आरभ (म्भे ? )ती (ऽपि) 
वा स्पर्शरहितमपि द्रव्यमित्यक्षरतात्पयंयोर[2068]यं:। ननं, स्पर्शवत्‌परिमाणत्वमेव 
तदारम्भकतावच्छेदकं वाच्यं यतो नोक्तदोष इत्यरुचेराह 'द्रणकस्ये'ति। aa 
ढप्रणुक कारणबहुत्वेन' इप्णुकबहुत्वेन। 'अणुपरिमाणस्ये'ति। इदमपलक्षणम्‌, एतावतैव 
समीहितमिति सिद्धिर(प्यध्येया)भ्यपेया। नन्‌ नित्यत्वेन बहुत्वेन बा विशिष्टानि a- 
परिमाणानि महत्त्वमारभन्ताम्‌। न च द्वप्रणकारम्भकपरिमाणानि तथा इत्याह 'अणृत्वमेवे'ति । 


निरुक्ताविशिष्टाणृत््वमेवेत्यर्थः। एव-कारेण बहुत्वसंख्याथाः व्यवच्छेदः 1 'विशेषो' ganz 
परिमाणारम्भकाढ्य़ावृत्तस्तादृशाणृत्वस्य जन्यमदृत्वमेव कार्स्यताबच्छेदकं तद्विशेषो वा? 


आद्ये 'महत्‌' इति । द्वितीये 'अणृत्वे'ति । आरम्भकवृत्तिपरिमाणत्वसादादव्याप्यजातेरावद्यक- 
यृत्तित्वनियमात्‌ त््यणुकपरिमाणेऽण॒त्वं स्यात्‌। एवम्‌ आरम्भकपरिमाणनिष्ठात्यन्ताभाव- 
प्रतियोगितादृशजातेरारभ्याबृत्तित्वनियमेन तत्र महत्त्वत्वं च न स्यादित्यर्थः। उक्तव्याष्ताव- 
प्रयोजकमाशङ्क्थाह 'बहुभिरि'ति। ` द्वप्रणुकवृत्तिबहुत्वसंश्यामनादृत्य बहुभिरणपरिमाणैमंह- 
दारम्भें बहुभिः परमाणुभिः एवं तदनादत्यानित्यतावै शिष्टप्रमात्रेण तैर्महदार[206b]मभ्े 
द्वाभ्यां दप्रणुकाभ्याँ महत्त्वमारभ्ये तेत्यथंः | एवं सति’ भवतां स्थितिपक्षे बहुभिः परमाणु- 
भिद्रेन्यारम्भको(? ) दोपकस्त व सिद्धान्तबिरोधः। परमाणुभिडंग्रणके विरोधस्य क्तिप्तत्वादि- 
तत्‌ (त्यर्थः?) । नन्‌ तँरारम्भोऽस्तु महत्त्वं तु कृत इत्यत्राह 'कारणे'ति। तथा च सामग्रीवलादेव 
तन्महत्‌ स्यादिति भायः। नन्वस्तु परमाणुकार्यमपि महत्‌, का ते हानिरित्यनिष्टमपदर्शयत्ति 
'अन्यथे'ति | अन्यारम्भे परमाणुभिरा रम्भे तद्व यथ्यं प्रस ङ्गात्‌ । अन्तरा ढण्‌कारम्भ्बे यथ्यंप्रस ङ्गात्‌ । 
al, नन्‌ जन्यवृत्तिबहुत्वमेव तदारम्भकं वाच्यम्‌ । तत्राह 'अन्यथे'ति। बह्यारभ्याणूर्वयथ्यं 
स्यादिति स्यापि सुबचम्‌ एव । सहं(महद्‌ ?) चा परमात्मा (ण्वा ? ) रब्घमप्यण्वेव स्यात्‌ । 
जन्यवृत्तेरेवं तस्य महदारम्भकत्वात्‌। न च समानपरिमाणाल्पारब्घापेक्षया तद्वहुतरारव्धे 
उतूकषंदर्शनात्‌ । तत्रावान्तरतारतम्यं स्यादित्यत्रेष्टापत््योत्तरितं प्रत्याह अणून Afa 
ततूपरिमाणबहुत्वाल्पत्वाधीन'तारतम्याभ्य्‌ पगमस्तु' आश्रय तादृञ्च संख्यामवधीय्यं' बिना न 
स्यात्‌" न भवति । तथा च संख्याया एव तत्तारतम्यप्रयोजकत्वमभ्युपगम (न्तव्य? ) मिति 
भआावः। नन्‌ मास्तु अन्तरा [207a] त्रिभिरेव परमाणुभिस्त्वया तर्यणुकारम्भः 
किमिति नोपेयत इत्याह. 'अस्त्वि'ति। ‘fafa परमाणुभिः। नन्‌ दर्शनमात्रादेव 
न नियमसिद्धिरत आह तथापि वेति। जअथमधं:=-एवमपि सामग्रीबलादण त्वया रब्धेशपि 
बाधकाभावान्महदेव स्यात्‌, अणु बा? आद्येऽपि ततूपरिमाणं इयणृकतारतम्थवदेव, ततोऽप- 
कर्षवत्या (त्त्वात्‌? ) प्रथमे समानजातीयपरिमाणन्यूनाधिकसंख्थकार्‌ब्घऽपकर्षापकपं नियमबाध : | 
अन्त्ये त्वाह तथापि ये'ति। महत्तारतम्ये प्रमाणुद्र्यारब्ध महत्त्वापेक्षया तन्त्रप्रारव्धं उत्कर्षा- 
भ्यपगमे ‘संख्यैव? परमाणुप्रयोजिका, तथा च सिद्धमीहिंतं, ततूकारणापेक्षाबुडध्रथेमेव भगवदुप- 
गमादिति तदस्य पदस्य अपक्षं बिश्नान्तजातिपरत्वे च यचाश्वुतमेव ज्यायः। नच तत्तारतम्ये 
प्रचयं एव प्रयोजक इत्यत्राह 'न चे'ति। 'अवयबे'ति। अवयवावथवसंयोगो (1 ? ) पेक्षस्येंब तस्य 
तद्घेतुत्वोपगमादित्यर्थः । 'महतो' महत्त्वस्य । 'एवे'न परिमाणान्तरब्यबच्छेद: । 'परमाणुषु' 
नियमतः 'सम्भवति' । ‘aq’ अपेक्षाबुद्धिस्वरूपम्‌ । उक्तान्‌ माने$नुकूलतर्क कार्य्यकारणभावमाह 
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'अन्यथे'ति। परिमितस्य अवच्छिन्नपरिमाणाभ्रावे तत्र कर्मानुत्‌पत्तौ परमाण्वोः सं[207b}- 
योगासम्भवेन द्रब्यस्थान्‌त्‌पादः स्यादित्यरथंः। [मूर्तेत्वस्य जातिरूपत्वे तु बिना परिमाणं नान- 
वषत्तिगन्धोऽपीत्येकदेशिनः । विप्रतिपद्यन्ते ते(? ) च ते परमाणुद्ृ्रणकयोरपि तत्र मानत्वेनाभिहिता- 
नामप्रयोजकतयत्यन्यज्ञ विस्तरः। इतरेतराश्रयं विशदथति ‘ora इति । 'कारर्य्यायोजन'- 
पदरूपान्‌ हेतून्‌ कारिकया व्याचष्टे | स्यादित्यर्थ(?)~-—-r ९९९१ ? . मूतत्वस्थ जातिरूपत्वे लु 
विना परिमाणं नान्‌ पपत्तिगन्धोऽपील् कदेशिनः | विप्रतिपद्यन्ते च ते परमाणुद्रगणुकयोरपि तत्र 
मानत्वेनामि हितानामप्रयोजकतयेत्यन्यत्र विस्तरः। इतरेतराश्रयं विशदयति ‘ore’ इति ।।५।। 


ग्वा, कायत्यादिकमन्यथा व्याख्यायते 
Sem एव तातपयं व्याख्या fase: सतो | 
इ्गवराद्पिद्‌ साथ लोकवर'त्तानुसारतः ॥ ६ ॥ | 
qana हि भाव्याथंस्य कार्य परुषप्रहत्तिनिष्ठत्तो । भूतार्थस्य तु यद्यपि 
ama प्रवर्तकत्वं निवर्तकत्वं वा, तथापि तात्पयेतस्तदेव प्रामाण्यम्‌ । तथा fe— 
विधिञ्चक्तिरेवावसोदन्तो स्तुत्यादिभिरुत्तभ्यते । प्रशस्ते हि सवः प्रवर्तते, निन्दिताञ्च 
निवतते इति स्थितिः । 
तत्र पदशक्तिस्तावदभिधा, तडलायातः पदार्थ: । आकाङ्कादिमत्त्वे सति 
चाऽन्बयशक्तिः पदानां पदार्थानां वा वाक्यं, तदलायातो area | 
तात्पयार्थस्तु चिन्त्यते। तदेव परं साध्ये, प्रतिपाद्यं, प्रयोजनमुद्देश्यं वा यस्य ; 
afed तत्परम्‌, तस्य भावस्तत्त्वम्‌, तत्‌ afai a तात्पर्याथ इति स्यात्‌। 
तत्र न प्रथमः, प्रमाणेनाथेस्य कर्मणोऽसाध्यत्वात्‌ । फलस्य च तत्प्रतिपत्तितोइन्य- 
स्याभावात्‌ । प्रगस्तनिन्दितश्वाधप्रतिपादनद्वारेण प्रतवत्तिनिव्वत्तिरूपं साध्यं qt- 
मुच्यते इति चेन्न । 'गङ्गार्यां adie’ इत्यत्र तोरस्यप्रडवत्तिनिवत्तिरूपस्यासाध्यस्यापि 


परत्वात्‌ । तोरविषये प्रजत्तिनिक्तत्तो साध्ये इति तोरस्यापि परत्वमिति चेन्न । 


स्वरूपाख्यांनमात्रेणापि पयवसानात्‌ | 

न हितोयः, पदवाक्ययोः पदार्थतव्संसगो. fasta प्रतिपाद्यान्तराभावात्‌ | 
पदशक्तिसंसगशक्ती विना स्वार्थाविनाभावेन प्रतिपाद्यं परमुच्यते इत्यपि न 
साम्प्रलम्‌। न fe यत्‌ यच्छन्दार्थाविनाभूतं तत्र तत्र aad शाब्दस्य, अति- 
प्रसङ्गात्‌। तदा fe 'गङ्गायां जलमि'त्याद्यपि तोरपरं स्यात्‌। अविनाभावस्य 
तादवस्थ्यात्‌ । सुख्ये बाधके सति तत्तथा स्यादिति चेन्न तस्मिन्नसत्यपि भावात्‌ । 
aq यथा 
wee गच्छसि चेत्‌ कान्त पन्थानः सन्तु ते शिवाः । 
ममापि जन्म तत्रैव भूयाद्‌ यत्र गतो भवान्‌'॥ इलि । 

+. — 
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सुख्याथोबा धनेऽपि वारणो तात्पयम्‌ | नच पर व्यापकमेव: आव्यापकेऽपि 
तात्पयदशनात्‌ । तद्‌ यधा- “मच्चा; क्रोशन्ती'ति पुरुषे तात्पर्यम्‌ । न च मञ्च- 
प॒रुषयोरविनाभावः, नापि पुरुषक्रोशनयो: । नापि ढतीयः, तदि प्रतिपाद्यापेत्तितं, 
प्रतिपादकापेक्षितं वा स्यात्‌ ? । नाद्यः, शाब्दप्रामा ण्यस्टातदधी नत्वात्‌ । तथात्वे 
वाऽतिप्रसङ्कात्‌ | यस्य aedfed, लं प्रति लस्य पर त्वप्रसङ्गात्‌ | तदथंसाध्यत्वेनापेक्षा- 
नियम इति Ga) कार्यज्ञाप्यमैदेन साध्यस्य बहविधत्वे भिन्रतात्पर्ठतया वाकामेट- 
प्रसङ्गात्‌ | धूमस्य हि प्रदेशश्यामलतामशकनितत्त्याद्यनेकं कार्यम्‌ । आर्द्रेन्धन - 
दहनादानेकं ज्ञाप्यम्‌। तथा चेह प्रदेशे घुमोहम इत्यभिहिते तात्पर्यतः को 
वाक्यार्थो भवेत्‌ ? ॥ Banter नियन्तुमशकात्वात्‌। नाऽवि प्रतिपादका- 
afi; वेदे तदभावात्‌। चतुथस्तु स्यात्‌। azea यः शब्दः van: स 
तत्परः, तथेव लोकव्यृत्पत्ते। तथा चि--प्रशंसावाक्यमुपादानमुदिश्य लोके 
प्रयुज्यत, लद्पादानपरभ्‌ | निन्दावाक्यं हा नमुद्दिश्य प्रयुज्यते, तदानपरम्‌ UF- 
मन्यत्रापि स्वयस्तुहनोयम्‌ | लस्माल्ञोकानुसारेण वेदेऽप्येवं स्तोकरणीयम्‌ । अन्यथा 
अथवादानां सर्वधेवानर्थक्यप्रसङ्गात्‌। स चोद्देशो व्यवसायोऽधिकारोऽभिप्रायो 
भाव आशय इत्यनर्थान्तरमिति तदाधारप्रषिटप्रुषधोरेयसिदिः। तथा च 
प्रयोगः-वेदिकानि प्रशंसावोक्यानि उपादानाभिप्रायपूव काणि, प्रश्रोंसावाक्यत्वात्‌, 
'परिणतिसुरसम्मा स्त्रफलमि'त्यादिलोकवाक्यवदिति | एवं निन्दावाक्यानि 'हाना- 
भिप्रायपूवेकाणि, निन्दावाक्यत्वातू, 'परिणतिविरसं पनसफल मि'त्यादिवा क्यवत्‌ | 
अन्यथा निरथेकत्वप्रसङ्ग्च विपक्षे बाधकसुक्तम्‌ । 
आपि च- नो चेदेवं, श्च॒तार्थापत्तिरपि होयेत। fast ह्थेः.प्रमाणविषयो, न 
तु तेनैव कर्तव्य: । न च "पीनो देवदत्तो दिवा न yee’ इत्यत्र राती yom इति 
वाक्यशेधोऽस्ति, अनपलन्भ्रबाघितत्वात्‌ । उत्पत्त्वभिव्यक्तिसामय्रोताल्वादिव्यापार- 
विरहात्‌ । अयोग्यस्याशङ्कितुमप्यशक्यत्वात्‌। तस्मादभिप्र।यस्थ एव परिशिष्यते; 
गत्यन्तराऽभावात्‌ । स चेदेदे नास्ति, नास्ति खुतार्थापत्तिरिति तइगरत्पादना नथक्य- 
प्रसङ्ग; । तस्मात्‌ कार्यात्तात्पर्यादप्यूचोयते, अस्ति प्रणेतेति | 
आयोजनात san) न fe वेदादव्याख्यातात्‌ कश्चिट्थमधिगच्छति | 
नन चैकदेशदशिनो व्याख्यानमाद waa > 'पौर्वापर्यापरास्रष्ट ¦ शब्दो$न्यां कुरुते 
afg इति न्याधेनानाखासात्‌ । व्रिचतुरपदकादपि वाक्या दे कदे श श्रा विणोऽन्य- 
asiaa: स्यात्‌, किस॒ता तीन्दट्रियादन्तरान्तरवाक्यसन्धेद द्र धिगमात्‌ । तत; 
सकलवेद्वेदाथेदर्शी कथिदेवाभ्युपेयः, अन्यथाऽन्धपरम्पराप्रसङ्गात्‌। स च gara- 
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तावष्टतस्म्लसाङ्गोपाङ्कविदवेदार्थम्तद्िपरोतो वा न aima: सम्भवति। को 
हाप्रत्यक्षोकत विश्‍वतदनुछान 'णतावानेवा यमाब्त्राय' इति निचिनुयात्‌ ? । wa- 


bza निःशिष।ः व्रुतोग्रेन्यतोईयती वाऽधोयोत, अध्यापयेहा ! । अत्रापि 


प्रयोग:--वेद्राः कदाचित्‌ सववेदार्थविद्ययाख्याता:, अनुष्ठ टमतिचलनेऽपि निञ्चला- 
रथानुछानत्बात्‌, यदेचं awa तद्थविडय़ाख्यातं, यथा मन्धादिसंहितिति अन्यथा 
त्दनाज्दा सेनाव्यवस्थाना SAAS नमव्यवस्था वा भवेदनादेशिकत्वात्‌ | अनुष्ठातार 
azen इलि चेन्न । तेषामनियतबोधत्वात्‌ । बेदवद्देदानुष्ठानमप्यनादोति aa । 
तबि eaa वा, Gardia वा ?। आद्ये, निमलत्वप्रसद्ठ: । AA, afaa- 
मापत्तिः। न इहासवज्ञाविरोषे ai लदवबोधः प्रमाणं, न त्विदानोन्तनानामिति 
नियामकमस्ति । 
पदात्‌ स्वल्वपि । yaa डि प्रणवेश्वरेशानाटिपदम्‌ । तञ्च सार्थकम्‌, अवि 
गानेन qama agag प्रयुज्यमानत्वातू, घटादिपदवदिति सामान्यतः सिदे 
aia इति व्यत्पित्सोविमर्श सति fade, anifeceaq | 
"उत्तमः परुपस्त्वन्य ` परमात्मत्यदाहत: | 
यो लोकत्रयमाविश्य 'बिभत्यंव्यय ईश्वर: ॥। इत्यधेवादात्‌ | 
यवदराहादिवहाक्यशेषाहा । तद्‌ यथा 'ईशरप्रणिधान'मुपक्रम्य yad— 


'सबज्ञता तप्तिरनादिबोघः स्वतन्त्रता नित्यमलप्तशक्तिः | 
प्रनन्तशक्तिङच बिभोविधिज्ञाः: गडाहुरङ्गानि महेईवरस्य' ॥ इति । 


gisa: प्रमाणचाधित इति चेन्न। प्रागेव प्रतिषेधात्‌ । तथापि न तत्र 


प्रमाणमस्तोति चेत्‌ ; खर्गे अश्तोति क चदा ?। न ह्यक्तविशेषणे सुखे किक्षित्र- 


मारणमख्यस्मदादी | 


याज्ञिकप्रवत्त्यन्यथाऽन्‌पपत्त्वा'लवेव तदित्यवधायते इलि Sa, इतरेतराखय- 


असक्रात॑। wad feared तत्र प्रहत्ति;, प्रत्तत्त्यन्धथाऽनुपपत्त्वा च लदवधारण- 


मिलि। पूवहदप्रहच्र्या तदवधारणिऽयमदोष इलि aa, अन्धपरम्पर।प्रसङ्कात्‌ । 
विशिष्टादृट्वश्मात्‌ कदाचित्‌ कस्यचिदेवंविधमपि सुखं स्यादिति नास्ति विरोधः 

afaqa प्रमाणाभावादिति चेत्‌; तुल्यमितरव्शाप। अत्रापि प्रयोगः-यः शब्दो 
यत्र उददेरसति awat प्रयुज्यते स तस्थ वाचकः, यथा स्वगेशव्द: सुखविशेषे 
प्रयुज्यमानम्तस्य वाचकः । ` प्रयुज्यते चायं जगत्कतंशोति। अन्यथा निरर्थकत्व- 
प्रसङ्गे साथकपदकदम्बससभिव्याहारालुपपत्तिरिति। एतेन इद्रोपेन्द्रम हेन्द्रादि 


30 दिवताविवेषवाचका' न्यायला SS 
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अपि च--अस्मत्पदं लोकवहेदेऽपि प्रयुल्यते। aw च लोके नाचेतनेष्वन्य॒- 
तमदथेः, तत्र सर्वथेवाप्रयोगात्‌ । नाप्याक्ममात्रमर्थः, पराकन्धपि प्रयोगप्रसङ्गात्‌ । 
अपि तु यस्तं स्वातन्चेगणोचारयति antares) aà वान्वयव्यतिरिकाभ्यामवसायात्‌ | 
ततो लोकव्युत्पत्तिमनतिक्रम्य वेदेऽप्यनेन स्त्प्रयोक्तैय amen) अन्यथाऽप्रयोग- 
सङ्गात्‌ । नच यो यदोचारयति वेदिकमहंशब्दं स एव तदा तस्याथे इति gaa; 5 
तथा सति 'मामुपासोते'त्यादौ स एवोपास्यः स्यात्‌ ae सर्वस्य प्रभवो मत्तः 
सवं प्रवतते' इत्यपां ध्या य शिव्यपरम्परै वातमन्धेऽब समधिगच्छेत्‌। तथा च उपासना 
mamafa स्यात्‌। लोकव्यवहार्योच्छिद्येत। तस्माच्रानुवक्वाईस्य वाच्यः | 
अपि तु वक्तेवेति स्थितै प्रयुल्यते-वेदे अस्मच्छन्दः खप्रयोक्तवचन:, अस्म च्छच्द- 
त्वाज्लोकबदिति । 10 
एवमन्येऽपि यः कः स इत्यादिशब्दा द्रष्टव्याः । तैषां बुच्चापक्रमप्रश्रपरा - 
मर्ादयुपहितमर्यादत्वात्‌ | तस्य च वत्ताधर्मत्वात्‌। वुद्दगपक्रमो fe naad, 
जिज्ञासाऽऽविष्करणञ्च प्रश्नः, प्रतिसन्धानद्ध परामशे इति । cag संग्यादिवाचका 
अप्युत्रेया:। न च जिज्ञासासंध्ययादय: सर्वज्ञे प्रतिचिद्दा इति युक्तम्‌ ; शिष्यप्रति- 
बोधनायाहायंत्वेनाविरोधात्‌। “को d कथंलक्षणक' इत्य।दिभाष्यवदिति। 15 
uaa fare) बत इन्तेत्यादयो निपाता व्याख्याता: | è 
झषामोदटीका 
'कार्यायोजने 'त्यादिग्रहणकका रिकाव्याख्यानमाह = ‘seer’ इति । 'उद्देशो'ऽभिप्रायः, 
ननु(तु?) प्रतीतिप्रयोजनकत्वादिकं मोौमांसकाभिमतमित्यवंः। भूतभाव्यायंयोरुभयत्रापि 
तात्पर्यमाह "आम्नायस्य ही'ति । भाव्याथंस्य 20 
'स्वर्गकामो यजेत” 
ल्पादेः, भूतार्थस्य 
'वायर्वे क्षेपिष्ठा देवता' 
'तेजो वे घृतम्‌' 
इत्पादेः। “विधिशञक्तिः' भ्रवृत्तिजनकत्वम्‌ । 'अवसीदन्ती' च कार्यमजनयन्ती 'उत्तभ्यते' प्रवृत्तिः 25 
जनकीक्रिपते। कथमृत्तम्भनमत आहे 'प्रशस्ते ही ति। वायः क्षेपिष्ठा देवता ज्ञिप्रफलदायिनीति 
ज्ञात्वा । 'वायव्यं (इवेत)छागलमाळभेते त्यादिविधिवाक्यबलाद्वायच्यं छोगलमालभते। पदाथं- 
चाक्यार्थाभ्यां तात्पर्यार्थं भत्तमाह 'अभिघा' संकेतः, 'तद्वलायातः' तत्‌प्रतिसन्धानस्मारितः, अन्बय- 
शाक्तिः' संसर्गेप्रतिपादकत्वम्‌ । 'पदानामि'ति 'स्व'मते । 'पदार्थानामि' ति 'भट्ट'मते । 'तद्गलायात'- 
स्तज्जतितान्‌ भवविषय:। एतदुभयमपि तात्‌पर्याथं इत्याह 'तात्पर्यार्थस्त्विलि। तत्परस्य 30 
_ भावस्तात्‌पयंम्‌ wera परशन्दार्थं विकल्पयति, 'तदेवे'ति। 'साध्यमि'ति। कार्यमित्यर्थः | 
त्ञदिदं वाक्यं तत्परम्‌, तस्य -भावस्ततूपरवाकथत्वं तत्‌तत्‌परबाक्धं यद्विषयं स तातृपर्याथं 
46—1797B 
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362 न्यायकुसुमाज्जली 


ड्त्यर्ष: । 'प्रमाणेन' शब्देन 'कमंणो' विषयस्या'साध्यत्वाद'जन्यत्वात्‌ । नन्‌ वाक्यस्य यत्‌ फलं तदेव 
तातृपर्यार्थ: स्यादित्यत आह 'फलस्य ति । वाक्या थंप्रतिपत्तिर्वाकयार्थधीरेवेति न तातृपर्याथ इत्यर्थः । 
नन्‌ प्रवृत्तिनिवृत्ती एव तात्पर्यार्थः स्यादित्याह 'प्रशस्ते'ति। एवं सति तीरादिपरत्वं लक्षणादौ 
न स्यादित्यर्थंः। नन्‌ गङ्गायां घोषः प्रतिवसतीत्यादिवाकयमपि प्रवृत्तिनिवृत्तितातूपर्यंकमेव, 
परन्तु तीरप्रतिपत्ति जनयित्वा लदुभयं जनयतीति तीरतात्पर्यंकताऽभिधीयत इति शङ्कते 'तीर- 
बिषय' इति । यत्र तद्वाक्यं प्रलिपत्तिपरलया नाभिधीयते किन्तु तीरप्रतिपत्तिमात्रपरतया, तत्र तीर- 
arava न स्यादिति परिहरति 'स्वरूपे'ति । प्रतिपाद्यो हि पदार्थो वावचार्थो वा ताभग्रामन्धस्येव 
तातूपर्यार्थत्वादित्युक्तमित्याह 'पदे'ति । नन्‌ पदार्थवावधाथन्चितराविनाभूतो योऽर्थः स एव तात्‌- 
qati: स्यादित्याशङ्कु् निराकरोति 'न ही'ति । 'तथा स्यादि'ति। अविनाभतार्थतात्‌पर्यंक वाच्घं 
स्यादित्यर्थः। 'वारणे' गमनवारणे। नन्‌ मया न गन्तव्यं मद्ग मनस्य प्रियामरणहेतुत्वादित्- 
नुमानात्तत्र वारणप्रतीतिनं तु वाक्यादिति वाच्यम्‌, तत्तात्‌पर्यंकं यद्यपि मया न गन्तव्य मयंलि 
garai नान्‌मानिकः तथाप्यनमानद्वारापि तात्पर्यं वाक्यस्यैव निबेहति । तथा पर्वते धूमोऽस्तीति 
रबाह्वतातृपर्यक वाक्यम्‌ अन्‌ माननिर्वाह्मतात्‌परयं (क)म्‌ । वस्तुतस्तु वारणमपि areas एव । न 
चापदार्थत्वात्‌ ततूसंसरगः कथं वाक्यार्थः स्यादिति ब्यत्‌पत्तिबलायातस्यापदाथंसंसर्गेस्यापि 
वाक्यार्थत्वात्‌ । अन्यथा प्रियामरणहेतुत्वादिति लिङ्गमपि वाक्यार्थो न स्यात्‌ । मरणस्यापदाथं- 
त्वात्‌ । अन्यत्र जन्ममरणमन्तरेण न भवतीति तस्याक्षेप्यत्वात्‌ । नन्‌ पदार्थस्य यदेव ब्यापक तदेव 
परमित्धत आह 'न चे'ति। पुरुषक्रोशनयोरित्यपलक्षणम्‌ । मञ्चक्रोशनयोरित्यपि द्रष्टव्यम्‌ । 
(अ)तदधीनत्वादिति। प्रतिपाद्यपुरुषापेक्षितप्रयोजनानधीनत्वादित्यर्थः। नन तर्थव किन 
स्यादित्यत आह 'तथात्व' इति । अतिप्रसङ्गमेवाह 'यस्य यदि'ति। अस्तं गतः सवितेति वाकं 
ट्विजानां सन्ध्योपासने, वेश्यायाः प्रसाधने, वणिजः पण्योत्‌सारणे, स्नषाया दीपदाने, गोपस्य 
गवानयने, गृहस्थस्यातिथिपरिग्रहेऽपेक्षासत्त्वाद्वाक्यभेदः स्यादित्यर्थः। नत्व(न्व)त्र वाक्यार्थः 


'सवितुरस्तगमनं सन्ध्योपासनादिकं च न तत्साध्यमिति तत्‌परत्वाभावान्न वाकधभेद इत्याह 


तदर्थे ft । वाक्यार्थंसाध्यतयेत्यथंः। एवं स'तीह प्रदेशे घम' इति वाक्यं तात्पर्यभेदात्‌ भिद्यते 
इत्याह 'कार्ये'ति । नन्‌ यद्यपि बहूनि 'कार्यज्ञाप्यभेदेन' वाक्यार्थसाध्यानि, तथापि यदेव प्रतिपाद्या- 
पेक्षितं तदेव तातूपर्यार्थः स्यादित्यत आह 'चेतने'ति । 'वेदे तदभावादि'ति ‘aa’ मत इति शेषः | 
एवनन्धदपीति उपेक्षावाक्यम्‌पेक्षापरमित्यादि। 'अर्थवादानामि'ति। स्तुतिनिन्दापरकृति- 
पुराकल्पवाक्यानामित्यर्थः। तत्र स्तृतिः-- 

“तरति मृत्यु तरति ब्रह्महत्यां योऽइवमेघेन यजते'' इत्यादिः। निन्दा तु-- 

“एष वाव प्रथमो यज्ञानाम्‌ । अनेन हुत्वा योऽन्धेन जुहोति सोऽन्घं तमः प्रविदाती”त्यादिः । 
परक्रृतिस्तु--- 

“aa अभिघारयन्तप्रथ पृषदाज्यं तदु ह चरकाध्वर्यंवः पृषदाज्यमेवाग्रेऽभिघारयन्ती''- 
त्यादिः। पुराकल्पस्तु-- 

“पुरा ब्राह्मणाः पर (व ? ) मानस्तोममस्तोषन्नि'त्यादिः। तदेतेषां यदि प्रवृत्तिपरता न 
स्यादानर्थक्यमेव स्यादित्यथंः। 'उद्देश'शन्दस्याभिप्रायार्थेत्वं पर्यायेणाह “स चे'ति। 'अधिकार' 








35 इति। एतदधिकृत्धानेनोक्तमित्ययम्थंः प्रतीयत इति भावः। 'वैदिकानि वाक्यानी'ति। सर्गाद्य 
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व्यतिरेके ‘ag’ प्रति विपक्षबाधकमाह 'नो चेदेवमि'ति। पीनो देवदत्तो दिवा न werd इति बाक्य- 
श्रवणानन्तर रात्रौ भुङ्क्ते इति वक्तुरभिप्रायविषयं (वा)क्यं यथा श्रोता कल्पयति तथा । 
'तरति मृत्यु तरति ब्रह्महत्यां योऽदवमेघेन यजेत’ इत्यत्र विधिकल्पनं यक्तुरभिप्रायं faar- 
ऽनु पपन्नमित्यर्थंः। नन्वर्थापत्त्वा शेपीभूतवाक्यमेव जन्धतामित्यत आह ‘fas’ इति । 
प्र माणस्य ज्ञापकत्वं न तु ज्ञाप्यजनकत्वमपीत्यथंः | 'अन पलम्भ'ति । यदि स्थात्‌ तदा वाक्यान्तर- 
बदुपलभ्धेतेत्यर्थः। नन्‌ सदपि वाकघमयोग्यत्वान्नोपलभ्घेतेत्यत आह 'उत्‌पत्ती'ति। 'स्व'मते 
'अभिव्यक्ती'ति । 'पर'मते “पीनो देवदत्तो दिवा न भुङ्क्ते' इत्यादिवाक्योच्चारणानन्तरं वक्तुस्ता- 
ल्वादिव्यापारोऽपि नोषैलभ्धते येन रात्रौ भुक्तमिति बाक्यमयोग्यमपि कल्प्येतेत्य्यंः। 'अभि- 
प्रायस्तु(स्थ) एवे'ति वक्तुरिति शेषः । नन्वर्थं एव तादृश([:) कल्प्यतां, कि शब्दकल्पनया इत्यत आह 
'गत्घन्तरे'ति। अर्थकल्पनयाऽन्वयबोध एव न सम्भवति, अन्वयबोधे हि पदविशेषोपस्थापितत्बं 
तन्त्रम्‌, अन्धथा गौः कर्मानयनं कृतिरित्यादौ अन्वयबोधः स्यात्‌। अत एव यत्रान्धत्‌ क्रिया- 
पदं न श्रूयते तत्रास्ति भवतीति क्रियापदं प्रयोक्तव्यमित्याचक्षते शाब्दाः | पचतीत्युक्ते वध्‌ प- 
दशितकलापमादायान्वयबोधप्रसङ्गात्‌ । न । नन्‌ यथान्योदीरिते कलापादिपदेनान्वयबोधः, तथा 
प्रत्यक्षकलापादिकमादायापीति वाच्यम्‌, तत्र समभिव्याहाराभावात्‌ आकाङ्क्षाया एवा- 
भावात्‌, वेदे विधिशेषकल्पनाथंमेव ब्यत्‌पादन() तत्र शास्त्रे व्यर्थं स्यादित्याह 
‘a चे(दि)'त्यादि। प्रकृतमुपसंहरति 'तस्मादि'ति। तातूपयंविषयस्य प्रकृ(वृ)ति(त्ति)निवृत्त्ादेः 
कार्यत्वमिति लक्षणया कार्यपदेन तात्‌पर्यमुकतमिति भावः। 'आयोजनं' समस्तवेदव्याख्यान म्‌ । 
तच्चार्वाचीनपुरुष(1)शकपमिति ईइवर एव प्रथमव्याख्याता इत्यर्थ: । 'पौर्वापर्यापरामृष्टः' 


' विशेषणविशेष्यभावेनानवगतः। 'त्रिचतुरे'ति। ‘fare जलमि' त्यश्च तवतो 'नद्याः कच्छे महिष- 


इचरती'त्यादेः दुरधिगमादिति। 'वेदादि'ति शेषः। 'अन्धथे'ति। यद्यस्मदादिरेव व्याख्याता 
स्यादित्यर्थः । कार्यायोजनपदे व्याख्याय 'धृत्यादे'रित्थपि तदन्तभविणेव व्याचष्टे ‘a चे'ति | 
'अधिग(धी)तो' ज्ञानविषयीकृतः 'श्वुत:' श्रोत्रेण साक्षातूकृतः, 'धृतो' निरन्तराभ्यासेन दुढसंस्कार- 
विषयीकृत: । 'तद्विपरीतो' अध्ययनादिश्रवणादिकमन्तरेणेब समाकलितस (? )सा ङ्गोपा ङ्गवेदार्थंः | 
अध्यापितव्षावितधारितसमस्तवेदार्थो ati अन्धथासिद्धिनिरासायाह को हीति। इदानीं 
सर्वंवेदार्थ विद्‌ व्याख्यातत्वमन्‌ (प)लम्भबाधितमत आह 'कदाचिदि'ति। सर्गादौ मन्बादीश् मान- 
सानत्पाद्येत्यथंः। 'अन्यथे'ति। सर्वबिद्राख्यानमन्तरेण इत्घर्थः । कथमननृष्ठानमत आह 
'अच्यवस्थानादि'ति। अर्वाचीनव्याख्यानस्याच्यवस्थितत्वादित्यर्थः। अर्वाची(ने)नेवान्यथा 
ब्याख्यानेऽनुष्ठानं व्यवस्थितं न स्यादित्याह 'भ्र(न) नुष्ठाने'ति । 'अनादेञिकत्वादि'ति। परमार्था 
भिज्ञोपदेशाविययत्वादित्यर्थः। नन्‌ पूर्वंपूर्वान्‌ष्ठातृणाम्‌पदेश इदानीन्तनानृष्ठाने तन्त्र 
स्यादित्याह 'अनृष्ठातार' इति। 'तेषामि'ति। असर्वज्ञव्वेनानियतबोधत्वादित्घर्थः। 'वेद- 
बदि'ति। तथा च कि सर्वेविद्व्याख्याने(न)त्यथंः। स्वतन्त्रमिति॥ यादच्छिकमित्पथ्थः | 
'बेदार्थावबोघ'तन्त्रमि'ति । अर्वाचीनव्याख्यातवेदार्थावबोघतन्त्रमित्यर्थः । नन्‌ कथमनियमः 
पूर्वेषां प्रामाणिकत्वात्‌, तद्राख्यानस्येव नियामकत्वादित्यत आह 'न ही'ति। पूर्वेत्वमतन्त्र= 
मिल्यर्थ:। 'प्रणव'स्यंश्वरवाचकत्वम्‌ । 
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364 न्यायकुसुमाञ्जलौ 


'समस्त व्यस्तं त्वां शरणद गृणात्योमिति पदम्‌'  (शिवमहिम्नस्तोत्रम्‌ ) 


इति श्रवणात्‌। 'अविगानेने'ति। अविरोधेनेत्यर्थंः। न च स्तोमेन व्यभिचारः। 
धुत्यादिष्‌ प्रय॒ज्घमानत्वादिति हेत्वर्थो न तु श्रती प्रयञ्चमानत्वादितिमात्रम्‌ यद्वा, विगानं 
निरथंकतया afafa: स्तोमे च areata प्रसिद्धेः। स्वर्गादिपदवदि'ति। यथा ‘ae 
दुःखेन सम्भि्नाम त्याद्य्थंबादात्‌ स्वर्गादिपदे शक्तिग्रहः, तथा 'उत्तमः पुरुषस्त्वन्थः' 
(श्रीमद्भगवद्गीता) इत्याद्यर्थवादादीक्वरपदशक्तिग्रह इत्यर्थ: । 'बाक्थरेषादि'ति। यद्यपि 
याकधशेपोऽप्यथंवाद एव, तथापि वाच्चसन्देहे विधिदोंष:, अन्यत्र त्वर्थवादमात्रमिति विकल्पः 
नाभिधानम्‌ । यवादिपदे यथा 'वसन्ते सर्वशस्यानामि'त्यादिना (See न्यायसिद्धान्तमुक्‍त rat) 
दाक्तिप्रहस्तथा प्रकृतेऽपि 'सववंज्षते'त्यादिना दाक्‍तिग्रहः gerd: । अर्थवादमपदशँयति 'उत्तम' 
इत्यादि । 'प्रणिघान' ध्यानम्‌ । विधिशेषमाह 'सवंजते'त्यादि । 'तृप्तिः' सुभ(संभो ? )गेच्छाविरहः । 
'स्वतन्त्रता' सववंकारकप्रयोक्त(क्‍त्‌ ? )त्वम्‌। 'अलप्तशक्‍्तिः' नित्पयत्न: । *अनन्तदाक्‍ति-' 
रविनाशिनीच्छा । एतानि षड्‌ अङ्गानि घर्मान्‌ विदित्वा आहुः प्रामाणिका:। तथा च तावद्धर्म- 
विशिष्टमीश्वर प्रणिदध्यादिति विधेः शेषोऽयमित्यर्थः। 'एवम्भूत' इति। सर्बज्ञतादिघर्मय वत 


इत्घर्थः। 'प्रागेतेति। योग्यानपलब्धप्रादिप्रमाणजातबाधकत्वस्य प्रागेव दूषितत्वादि- 
त्यथं:। 'तथापीति। अर्यंवादस्याप्रमाणत्वादिति भावः। ‘ea’ इति। तत्राथंवाद- 
स्येव प्रभाणत्वादित्ययंः। नन्‌ स्वर्गः सुखं, तत्र प्रमाणं प्रत्यक्षमेवात आह “न हृप्रक्तविशेषण' 
इति। दुःखासम्भिन्नत्वादिविशेषणविशिष्टः। 'किञ्चिदि'ति। अर्थवादादन्धदित्र्थः | 


नन्‌ विशिष्ट सुखमन्तरेण बहुवित्तव्ययायाससाध्ये वाजपेयादी प्रेक्षावतां प्रवृत्तिरेव न स्यादित्याह 
'याज्ञिकेति। इतरेतराश्रयमेव स्फुटयति 'अवघत' इति । 'अन्धे'ति। मृलाभावादित्यर्थः। 
अदुष्टादुत्पन्ने विशिष्टसुखे तजूज्ञानात्तज्जातीयसुखान्तरार्थं प्रवृत्तिः स्यादित्याह 'विशिष्ट'ति । 
'तुल्यमि'ति। तददृष्टं यागादिनेवोत्‌पा्य(म्‌)। यागादौ च प्रबृत्तिर्थंवादोपस्थितविशिष्ट- 
सुखप्रतीत्पैव, ईद्शश्चार्थवादः प्रङ्कतेऽपीत्यथं:। 'सार्थके ति । संसर्गपरतयेत्यर्थः। तथा च 
न स्तोमेन व्यभिचारः। 'रुद्रादी'ति। 


‘Sal वे उग्रा देवता' 


इत्पर्थवादाद्रुद्रपदे, सहस्राक्ष इन्द्र' इत्पर्थवादादिन्द्रपदे शवितग्रह इत्पर्थः । 'प्रयोगप्रसङ्गादि'ति, 
परेणेत्यादिः। 'स्वातन्त्रेग्रणे'ति। अन्यथा, 'वाच्घस्त्वया मद्वचनात्‌ स राजा’ (रघुवंश । १४) 
इत्यत्र कविरेवाहंपदवाच्पः स्यादिति भाव:। 'तर्थवे'ति। स्वतन्त्रोच्चारयितृवाचकस्यं वेत्य थंः । 
'स्वप्रयोक्तेवे'ति। स चेशवर इत्यथं:। 'मामपासीते'ति वेदभागम्‌च्चारयत्‌(न्‌) स एव' उच्चा- 
vada अ"स्योपास्य' इत्घर्थ; । 'तथा सती'ति । अन्‌ ववतृपरम्परैवोपारया सयादिर्यर्थंः । 'द्रष्ट व्या 
इति । ईइवरसाधकत्वेनेति दोष: । कथमेवमत आह 'तेषामि'ति । यथासंख्यमन्वयः । 'उपहित 
मर्यादत्वादि'ति । उपहितवाचकत्वादित्ययंः। एतावता कथं वक्तुः सिद्धिरत आह 'तिषामि'ति । 
“प्रकृतत्वं प्रथमं बुद्धावपनिपतितत्वम्‌ । 'प्रतिसन्धानमि'ति। स्मरणारूढस्तत्‌पदवाच्च इत्पर्थंः | 
'उन्नेया' इति। संशयाद्याधारसाधकत्येनेति झेष:। 'विप्रतिधिद्धा' इति दोषाभावादित्पर्थः । 
he संशय इत्यत्र दृष्टान्तमाह 'क' इति । 'एतेने'ति। संशयादीनां वक्तृधमंकथने 
। धिगादिशन्दार्थानामपि 
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पञ्चमः स्तवक: 365 
विवेकटीका 

'कार्य्यायोजन'पदरूपान्‌ हेतून्‌ 'कारिकया' व्वाचष्टे-- 

उद्देश एवेति। कियते जन्यते शब्दोश्लेनेति aan तातृपर्यमेव कार्य 


पदेनोच्यते । “कृत्यय्‌( स्यू )टो ager करणेऽपि घ्यभूप्रयोगात्‌ । तातपर्यमेव कार्ये, 
तच्च तातुपर्यम्‌ 'उद्देश एव' इच्छाविशेष एव, न तु प्रतीतिप्रयोजनकत्वरूपं प्रमाकरणव्युतृपादित- 
मिति भावः। 'विइवदृशः' सर्वज्ञस्य ‘सती’ ययार्था वेद'व्याख्या' 'आयोजनं' शब्द य।जनारू पत्वात्‌ । 
तस्या 'वायूर्वे क्षेपिष्ठा देवता', 'यस्य पिता पितामहो वासीदि'ति विदित्वा । 'आहत्य' साक्षात्‌ 'न' 
'प्रबर्तेकत्व' [208a] 'निवतंकत्व' च न प्रबृत्तिनिष्टनिवुत्तिजनकञ्ञानजनकत्वं ta’ 
प्रवृत्तिनिवृत्त्योरेव तातृपर्य्यात्‌, प्रामाण्यं (प्रति) प्रवृत्तिनिवृत्त्योरेच तातृपर्य्यात्‌ । 'ग्रामाण्यं' 
प्र वृत्तिनिवृत्तिप्रयोजकताद्यर्थकजन्यप्रमाप्रयोजकं, कथं तदित्यत आह 'तथा ही'ति। 'अवसीदन्ती' 
कथं कर्मेति न्यायेन प्रवृत्तिम (1? ) योजयन्ती 'उत्तभ्यते'। वलबदनिष्टञ्ञानं वानेन स्यकाय्यं 
यदेवाश्रयते तदेव कथमित्यत्राह “प्रशस्तै ही'ति। तत्र पदार्थवाबयार्थान्यां manaii भेदयितं 
ay निरूपयति 'तत्रे'ति। अर्थ मुमेध्ये तडलायाते साक्षात्‌ परभ्परया उपस्थायितः श्वयो ल- 
बयो (लब्यो ? )वा, 'अन्वथशक्ति'रन्वयान्‌ भावकत्वं विशिष्टवेशिष्ट्यशवितपदेति अ्याप्तेराह 
'आकाङक्षादिमत्त्वे सति' इति। तदन्वयप्रतिपत्त्यन क्लाकाङक्षादिमत्त्वे सतीत्वर्थ: । 'पदाना- 
म'लि बहृवचनमविवक्षितार्थम्‌, एकपदोपात्तयोरपि कृतिबत्त॑मानत्वयोरनमते । 'पदार्चानामि ति । 
*अट्ट'नये पदार्थऽपि तैविशिष्टप्रत्यवान कलाका ङक्षारूपपदार्थान्तरोपगमाञ्ञrसिद्धिः। 'वाक्य' 
वाक्यत्वं 'तदलाया (त') स्तदवच्छिन्नज्ञानबलादाथातोऽनेभ्रतः, तत्र तातुपर्य्याथ विवेचथिष्यन्‌ 
तत्‌पदघटकपरपदा बंस्यार्थं विकल्पयति 'परमि त्वादि । 'साध्वमिति। पूर्व 
का[208७]रणं परं कार्यमिति व्थवहारमालित्येदं प्रतिपाद्यं रवसाध्यप्रतिपत्तिविषपय: 
साध्यवाचकपरपदस्य साध्यविपय(क)लक्षकत्यादिति भावः। प्रयोजनानक्‌लत्वमृद्‌स्याथंकत्वं 
च तस्थ सुप्रसिद्धमेवायोजनत्वम्‌ अपेक्षितत्वम्‌ उद्‌श्यत्वम्‌ aq निर्वाच्यम्‌ । 'तदि'ति। तत्परं 
तच्च पदं वाक्यं वा तत्त्वं ततूपरत्बं तत्‌ तात्‌पय्यं यत्‌ विषयं येन १रपदा थेन निरूप्यं स mais: । 
'न प्रथमः? न साध्यरूपः परपदार्थ एव तातृपर्य्याचंः। 'प्रमाणेन' शब्देन 'अर्थस्य' पदार्थस्य 
वाक्यार्थं (स्थ ?) वा। 'कर्मणः' स्वजन्यप्रमाविषयस्थ 'असाध्यत्वात्‌। तथा च पदार्थ 
वाक्यार्थे च तातपर्स्यार्थंव्यवहारो न स्यादिति भावः। भावाचं इष्टापत्ती दोषान्तरमाह' फलस्य 
a'ni तथा च तन्जन्थप्रतिपत्तौ तातूपर्य्यार्थत्वप्रतिप्रसकतं ज्ञानजननद्वारा ततूसाध्यत्वोक्ती 
चासम्भयः, तादुशस्थ साध्यान्तरस्य तत्राभावादित्वर्थः। संभवमाह 'प्रशस्ते' fa । wf 
भाव्याथंस्याप्युपलक्षणम्‌ । qgar faan तथा च तीरपर गञ्चा पदमिति व्यवहारो न 
स्यादिति भावः। EA 'तीरे'ति। तथा च लक्षणया तत्र तत्‌परत्दध्यवहार इति भावः। 
स्वरूपाख्थानविषयीभतेऽप्वर्थे ततूपरत्वमिति व्यवहारात्तत् नोक्तप्रणाल्या त[2098]तपरत्व- 
ब्यवहारः स्यात्तत्र प्रवृत््यादेस्तदसाध्यत्वादिति भाव: । ततूप्रतिपादकत्वमित्थत्र प्रतिपत्तिरनुभूतिः, 
तथा च तदेव अनुभाव्यं यस्य इत्यर्थः पर्यवस्यति । तत्र दोषमाह 'पदबाक्ययोरि ति ६ 
'वदार्थः' स्वदाक्य:, तथा च गङ्गापदस्य तीरस्वभावकत्वा भावात्‌ TANTS तीरपर न स्यात्‌ इति 
भाव: । ज्ञानमात्रस्य प्रतिपत्तिपरत्वमभिप्रेत्याह 'पदशक्‍ती'त्यादि । 'प्रतिपाद्यं प्रतिपाद्यमपि 
दस्य शब्दस्य शक्येनाविनाभूतं व्याप्यं तस्य शब्दस्य दोषमुद्धरति 'मुख्य' giai तदथाबिना- 
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भावेन प्रतिपाद्यं तथा परं तस्मिन्‌ मुख्यार्थे बाधके भावात्‌ । अन्यस्मिन्नर्थं तातृपर्यस्थ सत्त्वात्‌ 
प्रतिपाद्यं परं तत्त्वं च तद्योग्थता सा च व्यापकल्वरूपैव इति शङ्कते 'परमि'ति। तद्वत्रापकत्वं 
स्वार्थनिरूपितं स्वसमभिव्याह्ृतपदार्थनिरूपितं वा। *'आद्येन ही'ति। 'द्वितीयेनापी'ति* । 
प्रतिपाद्यो बोधनीय: । यन्निष्ठज्ञानोतपत्तये शाब्दः प्रयुज्यते तदधीनत्वात्‌ प्रतिपाद्यापेक्षानधीन- 
त्वात। अतिप्रसङ्गं विवृणोति 'वस्ये'ति। अतिप्रसङ्गमृद्धरति 'तदर्थ'ति। तस्य 
maa योऽथः पदार्थो वाक्यार्थो वा तत्साध्यत्वे सति यत्‌ प्रतिपाद्यापेक्षितं तत्‌ परम्‌ 
इत्यथः । 'भिन्नतात्पर्यंतये'ति। वाक्यभेदे तातूपय्यंबिषथभेदस्यंब नि[209}]यामकत्वादिति 
भावः। नन्‌ प्रतिपाद्यानाम्‌ अनेकमेकदाऽपेक्षितमेय भवति इत्यत्राह” 'चेतनापेक्षाया' 
इति। 'तदभावात्‌' ‘aa’ मते भावे वा सिद्ध समीहितमिति भावः। 'अर्थवादानां' स्तुलिनिन्दा- 


परक्कतिपुराकल्पानाम्‌। तत्र स्तुति'स्तरति मृत्य मि'त्यादि। निन्दा 'एष वा प्रथमो यज्ञानाम्‌, 
अनेन हुत्वा योऽन्येन जुहोति सोऽन्धं तमः प्रविशती'त्यादिः। परकृतिः 'परमेवाग्रे 
अभिघारयन्ती त्यादिः। पुराकल्पस्तु 'पुरा ब्राह्मणाः पवमानस्तोममस्तोषन्नि'त्यादिः । 
एतेषां भ्रवृत्तिनिवृत्त्यपरत्वे व्यर्थमेव प्रसञ्येतेत्यर्थः। पर्यायेणापि तमर्थं द्रढयति 


स Wri Aan 'अधिकार इति' इत्यधिक्कृत्यंतदभिहितमित्यादौ । 
अभिप्रायंऽपि तत्प्रयोगादिति भावः। 'वैदिकानी'ति। अत्र स्वर्गाद्यकालीनत्वेन पक्षं 
विश्ञेषयत्ि, तेन व्यापकाभिप्रायेण सिद्धसाधनमिति स्तरतन्त्रनिष्ठत्वेनाभिप्रायो विशेष्य इ'त्यपरे' । 
'बाघकमक्तम्‌' अर्थवादानामान्थंक्यप्रसङ्गरूपम्‌। शुकाद्यदीरिततादृशवाक्यं व्यभिचारः 
mag य्‌ क्तप्रन्तरमाह 'न चेदेवमि'ति। ताद्शार्थो वेदस्य वकत्रभिप्रायापूर्वकत्व इत्यर्थ: । 
'पीनदेवदत्तो दिवा न भूङ्क्त' इत्यत्र दिवाभोजिनो भोजनसाध्यम्‌ पीनत्वमन पपन्नं 
वक्त्रभिप्रा[2108]यस्थं रात्रिभोजित्वप्रतिपादकं शब्दं anai नये कल्पयत्ति। न 
च वक्त्रभिप्रायं विना तदुपपद्यत इत्यर्थः । नन्‌ (त्‌? ) पत्त्यव शब्द: क्रियते, स एव तस्य विषयोऽस्तु, 
किमभिप्रायेण इत्यत्राह ‘fra’ इति। 'न तु तेनेव’ प्रमाणेनैव शब्द: ‘eer.’ । नन्‌ मास्त्वत्र 
शन्दार्थापत्तिः वाक्थशेषादेव तदर्थाधिगमोऽस्तु इत्यत्राह 'न चे'ति। 'उत्पत्त्यभिव्यक्ती'ति 
च भेदेन, तथा च तादृश्ञ'व्यापारबिरहात्‌' अश्रूयमाणतादृझञशब्दस्य न तत्र सद्भाव इति भावः। 
'स' वक्त्रभिप्रायः वेदे। 'तरति मृत्यमि'त्यादौ श्र॒तार्थापत्तिः विधिवाक्ये प्रमाणमिति a 
पादक तस्य वितथत्वप्रसङ्ग उपसंहरति 'तस्मादि'ति। 'आयोजनादि'ति। वेदाः केन- 
famen, महाजनपरिगृहीतत्वात्‌ भारलवदित्यन्‌ मानाद्‌ व्याख्यातृत्तया ततूसिद्धिरित्यर्थंः । 
तत्रानुकूलतकंमाह 'न ही'ति। अर्थान्तरं निरस्यति 'न चे'ति। 'पौर्वार्य्याप (रा) मृष्टः 
शब्दः' एकवाक्यतापन्नलिखिततात्‌पर्य्यः, 'अन्याम्‌' अतात्पय्यंविषयिकाम्‌ । 'अन्तरान्तरवाक्य'- 
शेष: सम्भ दः' समभिव्याहारस्ततोऽन्येऽधिगमात्‌ उपसंहरति ‘aa’ sf 'अन्यथा' अव्याख्याने 
अल्पदशिना व्याख्याने 'अन्धपरम्परा' अप्रामाण्यशङ्का 'धृत्यादेरि'त्यप्येतदन्तभविनैव छलतो 
व्याकरोति [2100] 'स चेति। तथा च वेदा वकत्रप्रयक्ता धृतिविषयास्ततूप्रय्‌ वता- 
घ्ययनवि(शे? rar इति रा(अ? )न्‌ मानादपि सिद्धिरिति भावः । 'धृत्यादि' रित्य^दि'ग्रहणादध्ययन- 
परिग्रहः। अधीतत्वं वेदस्य स्वरूपतो धृतत्वं सतताभ्यासेन दुढ़ृतरसंस्कारविषयत्वम्‌ । 
s- 











[V. 6 
पञ्चम: स्तवकः 867 


अत एव स्मृतत्वम्‌ एतद्द्वयं वेदस्य स्वरूपतोप्येतश्च श्रृतत्वं दान्दवोघविषयत्वम्‌ इदं चार्थंस्यंव 1 
यथासम्भवम्‌ एतद्विशेषणचतुष्टयशाळी सकलसाङ्गोपाङ्गं वेदवेदार्थो येन समो वाच्यादि च तद- 


ध्यापनेत्यन्येन वाक्यमिति तावतापि भगवत्सिद्धिरिति भावः। तद्विपरींतञ्चेत्तदा सर्वज्ञातु- 
भंगवतोऽन्थः ' सम्भवति। तादुशपरभ्परिताध्यापककेनं वार्थान्तरं निरस्यति 'को ही'ति। 
'अप्रत्यक्षीङृते'त्यनेनार्थान्तरनिरसनम्‌ । तादृशपरम्पराकल्पने चाणपरंपरेति भावः। 
धुत्यादिहेतोरर्थान्तरं निरस्यति “के बे'ति। 'अर्वागृदक' अ(स)वंज्ञः। ग्रन्थतः” स्वरूपतः । 
इदानीं तादृशब्याख्यानस्य योग्यान्‌ पलम्भादाह 'कदाचिदि'ति। एतच्च न सांध्यप्रबिष्ट 


व्यर्थत्वात्‌ । नन्वघि(न)ष्ठातृणां व्यासप्रभृतीनां 'मति"रभ्य पगमरतस्थाञ्चलनेऽपि विश्वस्य 
सामयिकत्वतात्तिवकत्वादिविरुद्धनानाप्रकारत्वेऽपि निषेकादिष संस्कारेष सन्ध्योपासनादिष 
(निप्यंषु? ) ग्रहोपरागादिश्राद्धेष्‌ नमि[2118]त्तिकेष दानयागादिष काम्येष चानष्ठाना- 
विसंबादात्‌। यद्येषां विशवगरुरुपदेष्टा न स्यात्‌ तहि तत्रापि अन ष्ठानभेद स्यात्‌, तेषां 
सर्वज्ञतयाऽनष्ठानभेदा भावोऽप्यनेन निरस्तः। अयं च महाजनपरिग्रहत्वलक्षणहेतौ व्याप्ति- 
ग्राहकस्तक इति ध्येयम्‌ । एवं महाजनपरिगृहीतम्‌ अन्यया निइचलवता(?) व्याख्यानेऽनाइवा- 
सेऽप्रामाण्यशङ्कायां बहुवित्तव्ययायाससाध्येष्‌ wig न निष्कम्पा प्रवृत्तिः स्वार्थे्‌. तत्तद्वाक्यार्थे 
अव्यवस्थानात्‌ अवधारणकारप्रवर्तेकज्ञानाभावात्‌ । 

ननु Ferra . च व्यवस्याऽस्तु तत्रा'ननष्ठान(म)व्यवस्था 
(वा) भवेदि'ति। तथा च संव म(न) स्यादित्यर्थः। कुत इत्याकाङक्षायामाह 'अनादेञिकत्वा- 
दि'ति। आदेश उपदेशस्तदमूलकत्वात्‌ विश्वासविषयोपदेशाभावादित्यथंः, नन्व(त्व)- 
-नुष्ठानाभाबो (तारो) दर्शनकर्तारस्त एवादेष्टारः। प्रलये विच्छेद स्फुटत्वादुपेकष्यान्यदाह 
'तद्धी'ति । स्वतन्त्र स्वादेष्टू्नधीनम्‌ । fisa fal स्वतन्त्रप्रमाणामूलक- 
त्वेनाणुपरंपराशङ्का स्यादित्यथंः। 'नन्वी(त्वि)'ति। तथा च निखिळपुरुषघौरेयः 
कर्चिद्‌ उपदेष्टा वाच्यः। नय (नाप्य? ) त्रानाइवास इति दिक्‌। 'प्रणवे'ति। 
इदं च 'समस्तं व्यस्तं त्वां शरणद गृणात्योमिति पद[211b]मि'ति श्रवणात्‌। 
Fart (म? ) व्यभिचारादाह 'अविगानेने'ति। निरर्थकत्वेनोभयसिद्धभिन्नत्वे सतीत्यर्थः । 
तादृशि 'बोद्ध'मात्रसङ्कृतविषयाप्रामाणिकशुकपदे व्यभिचारमाशङ्कुराह 'श्रती'त्यादि। अत्र 
प्त्येकस्येव हेतो प्रवेशो ध्येयः। सिद्धे तत्ततुपदस्यार्थे, 'विमर्षे' संशये, यथा 'यन्न दुःखेन संभिन्न 
मि 'त्याद्यर्थपदोपस्थापिततत्तद्विशे घाबच्छिन्ने तदुपलक्षितजातिविशेषविशिष्टे वा शक्तिनि्णयः ; 
तथा लोकत्रयधारकप्रयत्नवत्यपि परमात्मपदस्य, तेन चेस्वरादिपदस्य समानार्थकत्वं स्व(सु)प्रसिद्ध 
चेति भावः। इत एव वारुचेराह 'यद्वे'ति। 'यवमयश्चरुभं वति’ ‘वाराही चोपानत्‌' वैतसे कटे 
प्राजापत्य धिनोती'त्यत्र यवादिशब्दाः कि म्लेच्छस ङ्कृतविषयकक ( ङ्ग.. ) वायसजम्ब्‌ नां वाचका 
उत दीर्षशूकशूकरबञ्जुलानामिलि सस्ने(न्दे)हेऽन'्ठानाप्रवृ्तौ वावयशेषो विनिगमकतया 
उपतिष्ठते। यथा, 'वसन्ते सर्वंशस्यानां जायते पत्रशातनम्‌ । मोदमानाइच तिष्ठन्ति यवा: 
.कणिशशालिनः' ।। 'बराहं गावोऽन्‌धावन्ति, अप्सुजो वेतस' इत्यादि । 'कणिशञः' झस्यमञ्जरी | 
तथा 'ईश्वरमुपासीते' त्यत्र ईदवरपदस्थ अखण्डमण्डलेइवरपदयोरपि लोके प्रयोगात्‌, मन्त्रमये 

७ 








* Guninanda reads कै 4 for कथ, 
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368 न्यायकुसुमाञ्जलौ 

'मीमांसकं ब्यंवहारा[2128]च्च सन्देहे वाकयशेान्निणेयः। याक्यशोष एव हि 'सर्वज्ञते'ति। 
'सर्बज्ञता' ऋमभिन्ननिखिलकश्ञानविषयिताव (ज्‌ )ज्ञानसमनायः। 'तृप्ति'इचेतनत्वे सति स्वनिष्ठा- 
भोगच्छावद्भदः। स्वतन्त्रता’ स्वान्याखिळकारकप्रयोबतता । 'अलप्तशानित'नित्यः प्रयत्नः । 


'अनन्ता शक्ति रिच्छा। एतानि 'अङ्गानि’ धर्मान्‌ 'महेश्वरस्य’ 'विधिज्ञा’ वेदतस्यविद 
5 आहुः। 'एवभूतः' निरुक्तधर्मषट्कवान्‌। 'प्राक' ल्तोयस्तवके। wea 'तथापी'ति। 
अर्थवादस्तु न प्रमाणमिति भावः। उक्तविशेषणेः दःखासंभिन्नत्वादीनि भर्थवादोक्तानि 
बिशषणानि यत्र तादृशि सुख किञ्चिद्‌ अर्थवादभिन्नम्‌। नन्‌ तादशस्वर्ग विना बहुवित्त- 
च्ययायाससाध्ये यागादौ प्रवृत्तिरन्‌ पपत्तिभिया तत्‌ कल्पप्रत इत्याह 'याज्ञिके'ति। इतरेतराश्रय- 
मुद्धरति 'पुवेति। 'तदवधघारणे' तादुशसुखावधारणे। 'अन्धे'ति। स्वतन्त्रप्रमाणा- 
10 मूलेति भावः। नन दुःखसामग्रप्रन प॒घाना (द्‌) दुःखासम्भेदः निरन्तरसामग्रीसमवधानान्ने- 
waj आाभिमानिकसुखवच्चाभिलाषेणापि सुखं स्यादिति निर्षधकमानाभावात्‌ 
सम्भावनायाऽर्थवाद एव तत्र मानं स्थात्‌ इत्याशङ्कते 'विझिष्ट'ति। 'तुल्यमि'ति। 
ज्लित्यादेरुक्त[ 212७ ]यक्त्या ज्ञानादिजन्यल(त्व)स्थितौ निषेधकाभावात्‌ प्रकृतार्थवादस्मापि 


प्रामाण्यमवजंनीयमित्यर्य:। 'अत्रापी'ति। बौदनये प्रयोगकारणं तद्रोघनाय। स्तुतस्तु 
15 प्रतिज्ञादिपञ्चकम्‌ एव प्रयोज्यम्‌ व्यभिचारवारणाय। 'यत्रे'ति। यद्वोघनायत्यर्थंः। 


बिेदबृद्धिरि'ति। बौदादिसाुंतिकवारणाय 'वेदे'लति'। 'प्रयुज्यते' इति। फलति iaw- 
रूक्योलक (? |वारणाय । असति वृत्त्यन्तर' इति। 'अयम्‌' ईक्वरादि-शब्दः। अत्र विपक्षे 
बाधकमाह 'अन्यथे fe) 'ईद्वरम्‌पासीते त्यत्र सुरत्यस्य प्रकृत्यर्थान्वितस्वार्थवोधकत्वन्य्‌त्‌पत्ते- 
स्तदर्थान्वयान पपत्तिरित्यर्थः। रुद्र ति। रुद्रो बै उग्रदेवता’ इत्याद्यन्‌सारादपि तत्र दामते- 

20 ग्राहक इत्यर्थः। पदरूपं हेतुम्‌ अन्यथापि व्याचष्ट “अपि चे'ति। तत्र 'अचेतन'ति अस्मच्छब्दं | 
“बाच्यस्त्वया मदधचनात्‌ स राजा' इत्यत्र । कविवारणाय 'स्वातन्त्र्येणे'ति । स तु सीतोच्चरिताथं- | 
वादक इति न स्वतन्त्र इति भावः: । स्वातन्त्र्यविशेषणस्य वेदिके$पि प्रयोजनमाह 'न चे'लि। 
तस्य चैदिकास्मच्छन्दस्य 'स ca’ उच्चारयितँव। 'शिष्ये'ति। तत्र उच्च्चारयितृतादुदा- | 
मधिकृत्य आत्मना स्वस्मिन्‌ tered सबंहेतुत्वसवंप्रवत्तंक[2138]त्वादि समघधिगच्छेंदिति । 

25 प्रयोगकरणीभतज्ञानमादाय नो चेत्‌ समधिगमर्येत तस्य अस्मच्छब्दस्य ववतयो(? ) वस्तुतः 4 
समात्मत्वेन वक्तृतावच्छेदकरूपेण वा वाच्य: । नन्‌ आत्मत्वेनान्वयबोधे आत्माहं जाना मीर्यत्रान्वयं 
विनोपस्थित्यमावात्‌ अभेदान्वयानपपत्ति: ? अहंशब्दस्य अहंशब्दवाच्यत्वरक्षणायां जानामीत्यु त्तम- 
पुरुषानपपत्तिः। आत्मशब्दतया छक्षणोपगमै तु (तथा तातृपर्य्यामावे तु ?) तथा तात्‌पर्य्या- 
भावेऽनन्वयः प्रय ज्यते चाभियषतैस्तदभावेशचि । एवं ववतृतावच्छेदकमपि यदि देवदत्तत्वादिकं 

80 तद्टोषतादवस्थ्यं 'वयमि'त्यत्रानन्वयाच्च तत्र देवदत्तादेरनेकावृत्तित्वात्‌ । अचोच्यते-- 
गोसद्शगवयपदवाच्य इति वाक्या थंप्रतिप्रतिसन्धानवशादुपमाने नेच स्वववतृवृत्तिधर्मेविशिष्टशबतम्‌ 
अस्मतृपदमिति । शानितग्राहक्ज्ञानसहकारात्‌ वकतृवृत्तितया उपस्थितेषु तेष्‌ देवदत्तत्वादिषु 

तदवच्छिन्रात्मस्वरातदैब(? ) शक्तिग्राहका्तेन रूपेण शाब्दबोधः | यदि अन्वयाननुगमः 
wea, तदास्तु प्रत्यासत्तितया ape, असमवायिकारणनादास्य द्रव्यनाशहेतुतायाभिय 








ak ki The text of this portion is omitted, it seems. 
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वयमित्यत्र च, स च त्वं are चेत्येवं सर्वनामस्वतद्भियक्‍ता (?) एकशेषे मानमस्तीति नानपपत्ति- 

गन्थोडपि। एवम्‌ अ[213b]स्मतृपदेऽपि स्वजनकीभतज्ञानविषयताविशेषाव्यवच्छेदकावच्छिन्ने 
शक्तिग्राहकसहकारात्‌ तथेव तेन रूपेण तर्दैव शक्तिग्रहे तर्थवान्वयबोघः। एवं च येन रूपेणोपस्थिते 
यतूपदेन इतरस्य विधय(त?)या तत्‌पदेन तेनोपस्थापित एव तदितरविशेषान्वय इत्याकाङ्क्षा- 


नियमादुभयसमभिव्याहारनियमः। अत एव यो धूमवान्‌ सोऽग्निमानित्यत्र महानसं धूमवद्‌ 
वह्लिमच्चेत्यन्वयबोधे मानमस्ति, विशेषस्तु एकधर्म विझञेध्यकतया अपि नियमोऽत एव किम्‌ शब्देऽपि 
कुतूसावितक जिज्ञासाबिषयशबतेः स्वजनकी (भूत ? ) तत्तद्विषयतावच्छदकावच्छिन्नशक्तामति 


दाबितग्राहकसहका (चा ? ) रोक्तेन तेन रूपेण तथेव शक्तिग्रहाधीनान्वयबोघ इति दिक । स्वार्थ- 
कारणजिज्ञासान्‌पथरितं परामर्शस्वसमभिव्याहृतयत्‌पदोपस्थाप्यत्वं तदुपहितत्बं तद्विषयगोचर- 
ज्ञानजेनकत्ब तस्य बृद्धप्रादिपरामर्शात्तस्य बकतृधर्मत्वात्‌ अतिप्रसङ्गवारणाय शक्तिग्रहे बक्त्‌- 
क्यावृत्तत्वात्‌। न च (वक्ता?) wpa भगवानवेति भावः। 'एवमिति। Fe 
स्विदि'त्यादौ संशयविशषवितकं विषयतावच्छेदकाव[ 2148] feared (व? ) बोघनादिति भावः । 
'आहार्यत्वेने'ति। एतच्च संशयत्वं विषयिताविशेष इत्यभिप्रेत्य, जन्यज्ञाने तन्न सम्भवति 
प्रतिबन्धवशात्‌। इच्छाविशेषाधीन नित्ये च निश्चये तत्सत्त्वे विरोध इत्यभिमानः । 
qaaa एकेन संवननेकधमिततूसंबननत्वावच्छिन्नतदभावप्रकारकज्ञानस्य तवाविघतदभावा- 
प्रकारत्वासम्भवात्‌ विरोधो दुरुद्धर एवेति । 

‘waa fa वक्तुमहं णीयतावच्छेदकावच्छिन्नेऽधिकरणे शब्दस्य अहोशब्दस्य तद्विस्मय- 
विषयतावच्छेदकबतहन्तयोइच उभयत्रेव शबितरिति सर्वनामरीलतिरत्राप्यनसंघया ।।६।। 

प्रत्थयादपि। लिङादिप्रत्यया fe पुरुषधौरियनियोगार्था भवन्तस्तं प्रतिपाद- 
afai तथा fe— . 

nafa: afatara सा चेच्छातो यतच सा | 
asm विषयस्तस्य विधिस्तञ्ज्ञापकोऽथवा ॥७॥ 

nafa: खलु विधिकार्या सती न लावत्कायपरिस्प्रन्दमाव्रम्‌ ; आवमा ज्ञातव्य 
इत्याद्यव्यापनात्‌। नापोच्छामाव्रम्‌, तत एव फलसिदो कर्माऽनारन्प्रसङ्गात्‌ | 
aa: waa: परिशिष्यत | आक्ज्ञानभूतद्यादावि तस्याभावात्‌ । aga 
qafa इलि। सेयं nafaa: सत्तामात्रावस्थितात्‌, नासौ विधिः; 
तत्र शाखवैय्यात्‌ । अप्रतोतादेव कुतचित्‌ afafa तत्प्रत्यायनाथं लदभ्यर्थना- 
भावात्‌। न च प्रहत्तिहेतुजननाथे तदुपयोगः, प्रहत्तिहेतो रिच्छाया ज्ञानयो- 
नित्वात्‌ ज्ञानमनुत्पादा तदुत्पादनस्याग्रकात्वात्‌, तस्य च निरालम्बनस्था नुत्पत्तेर- 
प्रवर्तकत्वा्, नियामकाभावात्‌। तस्माद्‌ यथा ज्ञानं प्रयत्नजननोमिच्छां प्रसूते, 
सोऽरथविशेषस्तञ्ज्ञापको वा$ऽर्थविशेषो विधिः, प्रेरणा, ganar, नियुक्तिनियोगः, 
उपदेश इत्यनर्थान्तरमिलि स्थिते विचार्यते | 

स हि कर्तृधर्मो वा स्यात्‌, कमेधर्मो वा, करणधर्मा या, नियोक्तधर्मा वेति? 


47—1797B 
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आामोदटीका 


'लिङादी'त्य'दि'पदेन लिट्तव्यानीययबादयो गृह्यन्ते। 'नियोगः' प्रवर्तनम्‌ प्रयोजनमर्थो 
येषां ते नियोगार्था इति | 

प्रवृत्तिरिति। 'कृतिरेव' प्रयत्न एवेत्प्थंः। 'सा' कृति'यंतो' भवति ‘ar इच्छा’ 
चिकीर्षा gerd: यतश्चिकीर्षा भवति 'तजूज्ञानं' चिकीर्षाजनकज्ञानस्य यो ' विषय' इष्टसाघन- 
त्वादिमंतभेदेन स ‘fafa: विधिप्रत्ययाथंः। 'स्वशभिमतमाह 'तजूज्ञापक' इति। तदन्‌मापकः 
प्रमाभिप्राय इति यावत्‌ | 

प्रवृत्तः कृतित्वनिर्वाहाय परिशेषमाह 'भ्रवृत्तिरि'ति । 'विधिकार्ये art विधिपदं बिधायक- 
वाकधपरम्‌ । 'ज्ञातव्य' इति । ज्ञानान्‌क्लस्पन्दाभावादित्यर्थः। 'तत एवे'ति। इच्छामात्रादेव 
फलस्य स्वगदिरुतृपत्तौ कमणो यागादेरनन प्ठानप्रसङ्गादित्यर्थः। 'स्वा'भिमततमाह ‘aa’ इति । 
आत्मज्ञाने'ति। श्रवणमनननिदिध्यासनादेः प्रयत्नसाध्यत्वात्‌ भतदयादीनामपि प्रयत्नविषयत्योप- 
पादनादित्पथंः | 

तदुक्तमिति । 'प्रवृत्तिर्वाग्‌वुद्धिशरीरारम्भ' इति गौतमीयसूत्रे [N.S. 1.4.17] । 
'यत' इति। मन:संयोगादेरित्धर्थः। 'नासौ चिधिरिति। न लिडादिवाच्य इत्यर्थः । 
'तत्रे'ति। तद्वाधनार्थ शास्त्रं न स्यादित्यर्थंः। एतदेव स्फुटयति 'अप्रतीतादेवे'ति। नन्‌ लिङा- 
दिना प्रवृत्तिहेतुः कड्चिदुत्‌पाद्यतामत्रैव दास्त्रमूपकरिष्यति इत्यत आह 'न चे'ति। प्रवृत्ति प्रति 
हेतुरिच्छेब, सा च ज्ञानाधीनेवेति ज्ञानमेव शास्त्रेणोत्पाद्यं, तच्च ज्ञानं सविषयक निर्विषयकस्या- 
qaqaia क्वचित्‌ प्रवर्तकत्वप्रसङ्गाञ्चेत्यर्थः। सोऽर्थविशेष इष्टसाधनत्वादिविद्यमानः 
पर्यवस्यतीत्पर्थ: । पर्यायोत्‌कीतंनेन प्रवर्तं कज्ञानविषयत्वं विधित्वमिति दर्शयति । विचारार्थ 
विकल्पयत्ति ‘a ही'ति । प्रवतंकज्ञानविषय इत्यर्थः। ‘edad’ इति । यागादिकर्त नियोज्घस्य 
स च स्पन्दः प्रयत्नः इच्छा वा स्यादिति भावः। कर्म पदेन यागादिक्रिया aaa: 
कार्यत्वादिव पूर्वस्य वा कर्मणः कञ्चिद्धमंः इत्यर्थः । करणधमं' इति । करणस्य यागादेरेव धमं 
इ'टसाधनत्यमित्पर्थ; | 'नियोकित्र'ति। नियोक्ता उपदेष्टा, तस्य घर्मोऽभिप्राय इत्यथः ol 


विवेकटीका 


'लिङादी'त्यदि'पदात्तव्यादिपदपरिग्रहः। तथा च वेदस्यारलिङ्गित-(वेदस्य लिङादि? )- 
प्रत्ययाः 'पुरुषघौरेय'स्य भगवत आप्तस्य 'नियोगः' प्रवर्तनीयत्वेन इच्छातदर्थंका “भवन्तस्तं' 
पुरुषघोरेयं “प्रतिपादयन्ति' आप्तत्वेन अत्र च परिशेषबलात्‌ प्रमाणीभवन्ति च। 

नियोगाथंकतां तेपां व्यवस्थापथिकं (a?) भूमिमारचयति 'प्रवृत्तिरि'ति। प्रतिबन्धः 
प्रवर्तत इत्यत्र अवनेच्छात्यन्तयोः।?) क्वचित्‌ प्रवृत्तिपदप्रयोगादाह 'अत्रे'ति। प्रकृतविचार 
zari: । जीवनयोनिथत्ननिवृत्तिव्यावृत्तिजातिविशञेषस्य प्रवृत्तित्वस्य व्यवस्थापकमाह 
‘ar चेति। 'इच्छातः' चिकीर्षातः। तदुत्‌पत्तिनियामकं कारणमाह ‘aa’ इति। सा 
चिकीर्षा । किन्तु विषयकृत एवेत्याह 'विषयस्तस्य' इष्टसाधनत्यादि, 'विधिः' कमंव्य्‌ तृपत्त्या 
विधेयः लिङा दिबोध्य इत्यर्थं : ।। [215७] तेन कृतिकारणचिकीर्षानिष्ठका्यंता 
निरूपितज्ञाननिष्ठकारणताया विषयतयावच्छेदकं हेतु विधिरिति फलितम्‌ । सुखादि-चिकीर्षा 
'कृतिकारणे'ति। सुखेच्छाया अपि कृतित्ये तथैवाति 
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प्रसङ्गवारणाय 'चिकीर्ष'ति। 'सम्प्रदायमत'मक्त्वा प्रक्ृतोपपत्तये 'स्वमतमा'ह 'तजृज्ञापक' 
इति। तस्य इष्टसाधनत्वादेर्ञापकान मापकोऽनाप्तेच्छारूप इत्यर्थः | 

'विधिकार्य्या' विधिप्रयोज्या। ‘area’ इति। आत्मज्ञानस्य स्पन्दानधीनत्वमिति 
भावः। 'अ(त)त एव' इच्छामात्रादेव 'फल'स्य यागादेः स्वर्गस्य वा सिद्धौ” कर्म विषयककृत्यन्वय- 
व्यतिरेकान्‌ विधानं न स्यात्‌, तस्यास्तदाऽप्रयोजकत्वादिति भाव: । नन्वात्मज्ञानादौ यथा स्पन्दस्य 
बाधस्तथा यत्नस्यापीत्याशङ्खु्राह 'आत्मज्ञानेत्यादि। तस्य प्रयत्नस्य साध्यत्वे 
सूत्रकारानुमतिमाह 'तदि'ति। 'उक्त'मक्तपादचरणः। 'प्रवत्तिर्वागबद्धिशरीरारम्भ इति’ 
[N. 8. 1. 1. 171] । वाग्बुडिशरीराणि आरभ्यन्ते येन (सा?) प्रवृत्तिरिति। अत्र 
वास (ग ? )पद्यारम्भकत्वेनोपलक्षितो जातिविशेषः saa) न च बुद्रध्रनारम्भकत्वे प्रवृत्ते- 
स्तथोपलक्षणतासम्भव इति भावः। यत आत्ममनोयोगादेरिच्छादेर्बा नासौ विधिलिङा- 
[2164]दिर्वोध्यः। 'तदि'तिं शास्त्रस्य ज्ञान एव प्रयोजकत्वादिति भावः। तदेव 
विवृणोति 'अप्रतीतादि'ति। 'तदभ्यस्व( थं ? )ना' झास्त्राद्य (भ्य? ) थना । प्रवृत्तिहेतौ” 
ज्ञानातिरिक्तस्य 'जननाथं' 'तदुपयोगः' शास््रोपयोगः । 'विषयस्तस्ये'ति कारिकांशं व्याचिकीर्षं 
राह 'तस्य' ज्ञानस्यत्यर्थ: । 'निरालम्बनस्य' निविषयस्य । नन्वस्तु असदेव बिषयः इत्यत्राह 
'अध्रवत्त॑कत्वाच्चे'ति। 'अर्थविशेषः' इष्टसाघनत्वादिः 'तजृज्ञापकः' आप्ताभिप्रायः। तत्रै 
प्रमाणवृद्धानां व्यवहारभेदं दर्शयति 'प्रेष(र)णे'त्यादि। तत्र तदेकतरे निर्घारणाय 
विकल्प्य विचारयति 'स ही'ति। 'कत्तंघमंः' स्पन्दः, प्रयत्नः, इच्छा बा । कर्म यागादि अपूर्व 
वा तस्य धर्मः कार्यंत्वादिः कारणस्य इष्टकरणस्य यागादेघं मं इष्टसाधनत्वं नियोक्तुः प्रवत्तैयितुर्वा 
तस्थ धर्मः अभिप्रायः ।। ७ ॥। 


न प्रथमः 
इट हानेरनिष्टारेरप्रवत्तेविरोधतः | 
असत्त्वाग्प्रत्ययत्यागात्कतेधर्मो न सङ्करात्‌ ॥८॥ 
स डि न स्पन्द एव, आत्मानमनुपश्येदित्यादव्यासेः । “ग्राम गच्छ्तो'त्यादा- 
वतिव्याप्तेच्च | नाऽपि तत्कारणं प्रयत्नः, तस्य सर्वाख्यातसाधारणात्वात्‌ । 


ननु न सर्वत्र प्रयत्न एव प्रत्ययाथेः । करोतोत्यादी प्रकत्यर्था तिरेकिगास्तस्या- 
भावात्‌ । सूख्यामात्रामिधानेन प्रत्ययस्य akadai ततो fasana 
एख प्रयत्न इत । न। कुर्यादित्यत्रापि तुल्यत्वात्‌ । प्रयत्नमात्रस्य प्रङत्यध- 
asfa तस्य पराङ्गतापन्नस्य प्रत्ययार्थत्वाच्र तुल्यत्वमिति Sai तषापि gwan । 
न चैकस्य तहाचकले ऽन्यस्य afrua आपदोल ; एको हो बहव एषिषिषतोत्यादौ 
ब्यभिचारात्‌ । aa दितोयसंख्येच्कादिकल्पने करोति, प्रयतते इत्यादाबपि तथा 
स्यात्‌ । प्रत्येकमन्यच सामर्थ्यावष्टतो eve तथा कल्पनायास्तुल्यत्वात्‌ । “रथो 
गच्छतो'त्यादौ तदसन्भवे का गतिरिति चेत्‌; ama: ae कुबंन्तोत्यच या। 
लोकोपचारो$यमपर्यनुयोज्य इति चेत्‌; तुल्यम्‌ । fas: aria हद्दवव्यवहारा- 
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qa सवे amaaa । आख्यातमात्रस्य तु न adfa ial बिवरणादेरपि 
aaa: | अस्ति च तदिद्द । किं करोति? पचति, पाकं करोतोत्यथ डत्यादि- 
दणीनात्‌ । तथापि फलानुकूलताऽऽपन्नरधात्वर्थमात्राभिधाने तदतिरिक्तप्रयत्ना- 
भिघानकल्पनायाँ कल्पनागीरवं स्यात्‌ । अतो विवरणमपि तावन्मात्रपरमिति 
चेत ; भवेदप्येवं, यदि पाकेनेति विद्ठणृयात्‌। न त्वेतदस्ति । धात्बधंस्यैब पाक- 
मिति साध्य&न नि्दशात्‌। ततस्तं प्रत्येव किद्धिदनुकूलताऽऽपन्नं प्रत्ययेनाभि- 
घानोय मिति qmail तथापि तेन प्रयलेनेव भवितव्यं, a adafa कुल इति 
चेत्‌; नियमेत तथा विवरणात्‌। बाधकं विना तस्यान्यथाकत्‌ मशक्यत्वात्‌ | 
अन्यथा; तिप्रसङ्घात्‌ | 

araq) यस्य कस्यचित्‌ फलं प्रत्यनुकूलतापत्तिमात्रमेव करोत्यर्थो, न तु 
प्रयत्न ua! सोऽपि 'ह्यनेनेबोपाधिना प्रत्ययेन वक्तव्यो, न तु यत्नमात्रण, प्रयत्न- 
पदेनाबिशेषप्रसङ्गात्‌। azi तावन्मात्रमेवास्तु लाघवाय। अन्यथा त्वनुकूलत्व- 
प्रयत्नत्वे छावुपाधो कल्पनोयौ । अचेतनेषु सवत्र गोणाथास्तिङोऽसति बाधके 
कल्पनीया इति चेत्‌ 


आमोदटीका 


चरमं पक्षमपग्रहीतं परिशेषमाह 'इष्टहानेरि'ति । यदि कतं, धर्मः स्पन्दो विधिः स्यात्‌ तदाऽत्मा 
ज्ञातव्यो, भूतेभ्यो दयां कुर्यादित्यादावव्याप्तिः, जलताडनादिस्पन्दोऽपि विधिः स्यादित्घति- 
व्याप्तिरित्याह 'अनिष्टाप्तेरि'ति। स्पन्दज्ञानञ््च न प्रवर्तकमिति भावः। यत्नस्य प्रबतंकत्वं 
दूषयति 'अप्रवृत्तेरिति। न हि प्रयत्नज्ञान प्रवर्तेकमित्धर्थः। यत्नमात्रस्यानिष्टसाधन- 
साधारण्यादि'त्घेके'। इच्छाविधित्वं दूषयति 'विरोधत:' इति। न हि इच्छाज्ञानमेवेच्छां प्रसूते, 
न वा इच्छेवेच्छामित्धर्थः। नत्वि(न्वि)च्छाज्ञातंव प्रवत्तिहेतुरित्पत आह 'असत्त्वादिति। नच 
लिङ्ग(ङ)ादिश्रुतिकाले सा सती, तत्सत्त्वकाले वा प्रवृत्तिपूर्वं तज्ज्ञानसम्भव इति ara: | 
किञ्च इच्छाया इच्छाजनकत्वे प्रत्यस्य इच्छाजनकत्वमन्वयब्यतिरेकसिद्धं व्यक्तं स्यादित्याह 
'प्रत्ययत्थागात्‌' इति। स्पन्देच्छायत्नानां कतृ धर्माणाम्‌ एकत्र यागादौ साङ्कूर्यादन्धतरस्य 
विधित्वेनानिर्णयादित्याह 'सङ्कूरादि'ति। ‘age इच्छादिसङ्कुल्पः चिकीर्षेति यावत्‌ । 
यद्वा, 'सङ्कुराद्‌' गौरवस ङ्वीर्णत्वादित्यर्ष: । प्रयत्नजनकचिकीर्याया इष्टसाघनताज्ञानसाध्यत्वेन 
तस्यामेव लाघवेन विषि-शक्तिकल्पनात्‌ इच्छायां विधिशक्तौ गौरवमित्घर्थः | 
_ ~नाऽपि प्रयत्न इति। लिङ्वाच्यो विधिरित्पथंः। 'सर्वा्याते'ति। भावनाख्यस्य 
यत्नस्य लड़ादिसर्वाख्यातसाधारणतया छलिङाख्यातविशेषणं किम्‌पनेयं यतः प्रवृत्तिः 
स्यादित्पर्यः। 'प्रकृत्पर्थे'ति । प्रत्ययानां प्रकृत्यर्थगतस्वाथंबोधकता न स्यात्‌ यद्य्थंभेदो 
न स्यादित्य्थः। नन्वेवं कृधातोः परस्य लडादेनिरर्थंकतंब स्यादित्पत आह 'संख्यामात्रे'ति। 
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प्रयत्नविशेषस्तु चैत्रादिसम्बन्धी छिङादिवाच्य इति. पौनरुकतप्रमिति oer 
'प्रयत्नमात्रस्ये'ति। तहि करोतीत्यादावपि ada स्यादिति परिहरति 'तथापी'ति। 
प्रकृतिप्रत्यययोरभिन्नार्थंतां दुष्टान्तेनाह 'एक' इति। अत्र संख्याद्वयमिच्छाद्वयञ्च 
प्रक्ृतिप्रत्ययाभ्याम्‌पस्थाप्यते , परन्त्वन्बयाभिधानदश्यायां योग्यतावल्ादेकमेवान्वेतीति यदा, तदा 


प्रकृतेऽपि समानमित्याह 'तत्रे'ति । नन्‌ तथापि पौनरुक्त्यं न समाहितमित्यत आह 'प्रत्येक- 
मिति। सामग्रीवशादुभाभ्यामेकोपस्थितो पुनरुक्तदोषाभाव इत्घर्थः। 'तदसम्भव' 
इति। यत्नार्थता अचेतने न सम्भवतीत्यथं:। 'ये'ति 'गति'रित्वनषङ्गः। 'लोकवि'ति। 
अत पटान कूलब्यापारवन्तस्तन्तव इत्याख्यातस्य व्यापारमात्रे लक्षणा इत्यर्थः । 'तुल्यमि'ति। 


रथो गच्छतीत्यादावपि च्यापारमात्रे लक्षणेत्यर्थः । नन पचेत्‌-स्नायादित्यादिखाविणः पाकान - 
कलयत्न प्रवृत्तिदर्शनात्‌ लिडादीनाभेव यत्नार्थतेति aga 'लिङः' इलि। आख्याता- 
न्तरस्यापि यत्नार्थतानिशचयो विवरणादेवेल्याह 'ने'ति। विवरणमेव विवृणोति 'अस्ति fa 
नन्‌ पाकं करोतीत्यत्र विवरणमपि फलानकलब्यापारवानित्येवम्‌। तथा च व्यापारो व्याख्या- 
तार्थो व्यापारविशेषो वा इत्धत्र ळाघवमेब नियामकमाशङ्कते 'तथापी'ति। 'भवेदेवमि'ति। 
पाकस्य घात्वयस्य तुष (तुष? )प्रक्षपणख्पव्यापारकलापस्यं फलभमोदनादिक प्रति अनकलता यदि 
विवरणप्रतिपाद्या, तदा कि करोति पचतीति, पाकेन व्यापारकलापेन ओदनं साधयतीति विवरणं 
स्यादित्यर्थः । 'धात्वर्थस्थे'ति। पाकस्य व्यापारकलापस्य साध्यत्वेन निर्देश चेत्‌, ननं 
तत्‌साधक यत्नस्वरूपमेवं विवरणीयमित्धर्थः। न हि यत्नं विना तुषादिप्रक्षेपो धात्वर्थः सम्भव- 
तीति भाव: । 'किञ्चिदि'ति। यत्नस्वरूपमित्यर्थः। 'न त्वन्येने'ति। व्यापारान्तरेणेत्पर्थंः | 


aa यत्नावंत्वेनेत्यर्थः। 'तस्ये'ति विवरणस्येत्यर्थः। भवति हि कोकिलः पिक 
इत्यादौ विवरणाधीनेब व्युत्पत्तिः । 'अतिप्रसङ्गादि'ति। अन्यत्रापि विवरणेऽर्धान्तरदाङ्का 
स्यादित्यर्थः | 

नन्‌ यत्नोऽप्यन्‌क्लव्यापारत्वेन वाभिधीयतां, न तु यत्नत्वेन, अन्यथाऽख्यातयत्नपदयोः पर्याय- 
तापत्तिरित्धाह 'स्यादेतदि'ति। 'तावन्मातमेवे'ति | घात्वर्थान्‌कलत्वमात्रमेवेत्पर्थः | 


यूक्तग्रन्तरमाह 'अचञेतनेष्विति। 'असति बाघके' इति। रथो गच्छतीत्यादावपि गमनानकूल- 
व्यापारमात्रप्रतीतो लक्षणान्‌ पयोगादित्धर्थः ।।८।। 


विवेकटीका 


चरमपक्षनिर्धारगाथ परिशेषयति--'इष्ट'स्य “आत्मा ज्ञातब्य' इत्यादेः भ्रवत्तंकत्वस्य 'हाने 
'मनिष्ट'स्य ' चेत्यवन्दनं 'त्यादिस्तथात्वस्य प्रसङ्गाच्च स्पन्दो न विध्यर्थः । स्पन्दस्याषि कत्तं कर्मत्व 
परम्परया कृत्यवच्छेदकत्वं बा Ta यत्नस्य तदर्थत्वं निराकरोति 'अप्रवत्तेरि'ति । 
पचतीत्यादितः प्रयत्नज्ञानेऽपि प्रवृत्तेरभाबादित्यर्यः। एष च दोषः स्प[216b]म्दऽपि 
योज्यः। 'अनिष्टाप्तेरि'त्यनेनेव वा तल्लाभस्तत्र इच्छायास्तन्निराकरोति 'विरोधत' इत्ति। 
अनाप्तस्या(? )प्तत्रेच्छे तिज्ञानात्‌ प्रवृत्ते बिरोधाद्विरोधिज्ञानस्यंवोत्‌पत्तेः तन्मात्रं न विध्यथं इत्यर्थः | 
नन्‌ प्रवत्त॑मानपुरुषे च्छाञ्ञानमेच प्रवत्तंकन्तमेव निर्वोधयति तत्राह 'असत्त्वादि'ति। मया 
इदं कदाचिदिष्टमिति ज्ञानेऽपि संजातबोधस्य प्रवृत््यपरेण तदातनेच्छैव तदर्थो वाच्यः, सा च 


विधिप्रवृत्त्यव्यव हितप्राक्तनं वा तत्‌समसमया (बा ? ) नोभयमपि तदानीं तथाविधेच्छाया नियमतो 
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$सत्त्वा दित्यथ: । नन्‌ विधिरेव तामत्‌पाद्य बोधये दित्यत्राह 'प्रत्ययत्यागादि'ति । प्रत्ययस्य इच्छां प्रति 
कारणस्य इष्टसाधनत्वादिज्ञानस्य त्यागात्‌ अभावात्‌ न विधिस्तां जनयितुं समर्थ cere: । अगृहीत 
ah gre ?)तानामपि विधिश्राविणां प्रवृत्तिप्रसङ्गोऽपि ध्येयः। नन तादशशाब्दबोधसाम्म(मग्रप्र? jfa 
तदुत्‌पादन प्रयोजिका वाच्या, तत्राह 'सङ्करादि'ति। शान्दवोधसामग्रीप्रत्य (त्य पस्थापि? jaa 
तस्या इच्छाया ज्ञानत्वापत्तो इच्छात्वज्ञानत्वयोः सङ्कुरप्रसङ्गादित्यर्थः। यद्वा, विजातीयेरछां प्रति 
इष्टसाधनत्वादिज्ञानस्य तद्विजातीयायां च तत्र विघेहेतुत्वमस्तु तृणारणिवद्‌ agi इत्यत्राह 
'स[21728]ङ्करादि'ति। यत्रोभयोः समावेशस्तत्र बैजात्ययोः सङ्भुरप्रसङ्गात्‌ । चित्रत्वकल्पने 
च मानाभावादिति भाव:। केचित्त इष्टसाघनताज्ञानसहृ का रेणे च्छाज्ञानं sade वाच्यम्‌, 
तत्राह 'सङ्करादि'ति। प्रवत्तकज्ञानेनावश्यकेन सङ्कुरात्तेनेच्छाज्ञाने अन्यथासिद्धमित्यथं इत्याहुः । 
'तत्‌क।1 ? ) रणं प्रयत्नकारणम्‌ । 'सवे'ति। न च ततः प्रवर्तेकज्ञानमिति भावः। 
'प्रत्ययार्थ?' आख्याताथंः । 'तस्य' यत्नस्थ। तथा च न तेन प्रकृत्यथंस्य भेदेनान्ययो(?) बोधात्‌, 
नाप्यभदेनाब्युतूपत्तिविरूपोपस्थित्यभावाच्चेति भावः। नन्वेवमाख्यातस्य निरर्थकत्वमेवा- 
प्येतेत्यत्राह “संख्ये 'ति । 'प्रत्ययस्य' आख्यातस्य। इदम्‌पलक्षणं ; धात्वर्थस्य नामार्थे साक्षात्‌ 
भदेनान्वयादाश्रयत्वादेस्तद्थंत्वेनापि सार्थकत्वसम्भवो ध्येयः। तेन न प्रकृत्यर्थान्वितस्वाथं- 
बोघकत्वव्य्‌ तृपत्तिविरूपोपस्थित्यभावाच्चेति भाव्यबोधः। “तुल्यत्वात्‌ करोतीत्यादाविव 
प्रकृत्यर्धातिरेकिणो यत्नस्यापि असत्त्वेन मानत्वात्‌ । ('्र)यत्नमात्रस्य' जीवनयोनियत्न- 
साघारणयत्नत्वावच्छिन्नस्य, 'पराङ्गतापञ्नस्य' प्रवृत्तिकारणीभूतज्ञानविषयितावच्छेदिका राग- 
प्रयोज्यजातिस्तदव[ 217} fea ; तथा च प्रकृत्यर्थेन तस्य भेदान्वय एवेति ara: 
'परा ङ्गतापन्नस्य' क्त, विशेषणतामापन्नस्य ; तथा च कृतिविशिष्टो fasi इति केचित्‌। 
च प्रकृत्यचस्थानन्वयो ध्यंयः, तुल्यत्वात्‌ । करोतीत्यत्रापि ada वक्तुमशक्यत्वात्‌ । 'एकस्य' 
प्रकृत्यर्यात्मकपदस्य 'अन्यस्य' प्रत्ययस्य 'तद्विपस्यंय'स्तद्वाचकत्वाभावः | नन्वेक इत्यादावनन्वय (:), 
विभक्त्यवंस्य उद्देश्यतावच्छेदकस्य विषयतयाञ्नन्वयात्‌। प्रकृत्यर्थे लदन्वयस्यान्‌ पपत्तेः । 
तदतिरिक्ते च तदन्वयस्याब्य तृप्तेः एक इत्यादिपदानां विश्षेष्यनिघ्नतया विक्षेषणतानियमेन 
ततूसमभिव्याहृतविभक्लेः प्रयोगसाधतामात्रत्वात्‌। अस्तु वा अभे द एव विधिश्राविणां तदर्थं 
इत्यरुचेराह 'एपि(षि? ) षती'ति। नन्वेकेन रूपेणोपस्थितावपि संख्याव्यक्तिभेदेनोहेश्यतावच्छेदकत्व- 
यिषे(य)त्वयोरुपपत्तिः स्यात्‌ ? एव'मेधि(षि?) पती त्यादावपि इच्छा बिषयकमिच्छान्तरम(?)स्ियमात्‌ 
इत्याह 'तत्रेति। तथा स्यात्‌' द्वितीययत्नकल्पना स्यात्‌ । नन्वेकवचनत्वादिना घट इत्यादौ 
एकत्वप्रत्ययान्वयबोघाच्छक्तौ क्लिप्तायाम्‌ अत्र चेदुत्‌पत्तिबिरोधे नान्वयस्तदपि न aca 
हानिरि[2188]त्याह 'प्रत्यंकमि'ति। तुल्यत्वात्‌, करोतीत्यादावपि तथा वक्तं 
शक्यत्वात्‌ । age ‘wa इति। "तदनन्तरे (तदसंभवे ?) का गतिः” प्रकारः। ‘are’ 
इति य्यापारमात्रं, तत्र लक्षणेत्यर्थः। नन्‌ विधिश्राविणां व्यवहारादनमितेः कार्य्यताज्ञाने 
maA: कृतौ विधेः शक्तिग्राहक(त्व ? )मस्ति नेवमाख्यातसामान्यस्येति ga ‘fee’ इति । 
“विवरणादे'रितयादि'पदग्राह प्रश्नान्तरं प्रथममुदाहरति 'किमि'ति। विवरणं विवृणोति 


O "पाकं करोतीत्यथंः'। 
36 — — Fs — नन्‌ ओदनं न(?) पचतीत्यस्य आदनतिष्ठरिक्वासनुकूरूपाकवानि, ed )aret, reir ——— 
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'तथापी'ति। 'पाकेले'ति । तेन सामान्यवाच्यत्वार्थानकळल॑ं न; तथा च विध्यर्थप्रयत्नस्य न 
सर्वाख्यते(ख्यात ? )साघारण्यमिति भावः, यथा यत्नात्मककरोलिना । 'तस्य' विवरणस्य । 
अतिप्रसज्ञादि'ति। यत्र विवरणस्य शक्तिय्राहकत्वमभयसिङ्ध तत्रापि तस्यार्थान्तरप्रसङ्ग 
इत्ययेः। कृतिघातोरपि व्यापारमात्रमर्थ इति शद्धुते 'स्यादैतदि'ति । 'यस्य कस्यचित्‌” प्रयत्नस्य 
तदतिरिक्तस्य वा फलं धात्वर्थ प्रति 'अनकूलतामात्र' 'करोत्य्थंः' कृषातोः शक्यतावच्छेदक 
जनक कृदर्थ इति वरय्यंवसितम्‌ | 

[214b] सोऽपि’ यत्नोऽपि। अनेन अनकलत्वेन आख्यातेन यत्नत्वमात्रेण यत्नमात्र- 
बृत्तिनानन्व (यः) , यत्नत्वस्य लाघवाच्छक्यतावच्छेदकं (त्वं? ) स्यात्‌ इत्यत्राह ' (त्र? ) यत्नपदेने 'ति । 
'अविशेषः' आशख्यातसामान्यस्य यत्नपदेन पर्य्यायतानन कल्यत्नत्वमाख्यातस्य शक्यताव- 
च्छेदकं यत्नत्वमात्रं तु पदस्येति नाविज्ञेष इत्यत्राह 'तडरमि'ति। 'तावन्मात्रम्‌” “उपाधी' 
शक्यतावच्छेदको । नन्‌ थत्नपदस्य जीवनयोनियत्नसाधारणं शबवयतावच्छेदकं  तढ्याप्य- 
जातिविशेषताख्यातस्य नाविज्ञेषः, कृतिपदेन पर्य्यायत्वमिच्यत्त एव। अनकलत्वं च धात्वर्था- 
खू्यातार्थयोः संसर्गं इति न गौरवमपि इत्यतो य॒क्त्यन्तरमाह 'जचलेध्वि (अचेतनेप्वि?') ति । 
'अन्यंच त्यत्राप्यन्‌ घज्थते ।।८।। 


अतोच्यते-- 


छाताक्तविभागेन कर्तरूपवञ्यवस्थया | 
यत्न एव कृतिः पूर्वा परस्मिन्‌ सेव भावना ॥८॥ 


यत्नपूवकत्वं हि प्रतिसन्धाय घटादौ क्त इति व्यवहारात्‌ । हेतुसत्त्वप्रलि- 
सन्धानेऽपि यलत्वपूर्वकत्वप्रतिसन्धानविधुराणामङ्करादौँ तदव्यवहारात्‌ करोत्यर्था यत्न 
एव ताबदवसोयते। अन्यथा हि यत्कित्बिटनकूलपूर्वकत्वाविशेषात्‌ घटादयः 
कताः, न कतास्त्वङूरादय इति कुतो व्यवहारनियमः । तैन च सर्वमाख्यातपदं 
विव्रियते इति aaa स ca इति निणयः। तथा च समुदिते nad पदं तदेक- 
देशेऽपि प्रयुज्यते, विशादिमावं पुरस्कत्य ब्राह्मणे चोव्रियपदवत्‌। अन्यदाऽपि 
मध्यमोत्तमपुरुषगामिनः प्रत्ययाः, प्रथमे परुषे जानाति, इच्छति, प्रयतते, अध्य- 
amfa, शेते, GRA rawa गोणार्था एवाचेतनेषु। न च हात्त्यन्तरिष्षापि 
प्रयोगसस्थवे शक्तिकल्पना युक्ता ; अन्यायशानेकाथत्वमिलि स्थितेः । अत va- 
नुभ ऽपि, यावदुक्षं भबति, पाकानुकूलवते मा नप्रयत्नवांस्तावदुक्त भवति पचतोति। 
oi तथाभूतातिब्वत्तप्रयन्नोऽपाक्तोद्रिति। od तथाभ्रूतभाविप्रयन्रः पक्ष्यतोति, 
नलु पचतोति पाकानुकूलयत्किष्िडानिति। अन्यथाऽतियावपि परिश्रमगयाने 
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अपि च- कर्तव्यापार एव Ba, चेतनघ कर्ता, अन्यथा तडगवस्था;नुपपत्ते: | 
न 'ह्मभिधोयमानव्यापारवत्त्वं कतृत्वम्‌, अनभिधानदश्ायां कुवतो$प्यकतत्वप्रसङ्गात्‌ | 
नाऽप्याख्यात प्रत्ययाभिधानयोग्यव्यापारशासित्वं कतत्बं ; योग्यताया एवानिरूप- 
णात्‌। फलानगुणमात्रस्थ सबेकारकव्यापारसाघारणत्वात्‌ । नापि विवच्षातो 
faaan, अधिवक्षादशायामनियमप्रसद्रात्‌। स्वव्यापारे नेदमनिष्टमिलि चेत्‌ ; og 
तहि स्वव्यापारे च ade सवट वास्ति कारके' इति न्यायेन करणा दिविलोपप्रस ङ्कः | 
न स्वव्यापारापेक्ञया करणादिव्यवह्ार;, किन्तु प्रधानक्रियापेक्ञया। aim fe 
काञ्चित्‌ क्रियामुदिश्य प्रवर्तमानानां कारकाणामवान्तरव्यापारयोगो, न त्ववान्तर- 
व्यापाराथमेव तेषां प्रश्‍त्तिरित ea, ताई तदपेक्षयेब कटकर्माद्व्यवहारविश्रेष- 
नियमे किं कारणमिति चिन्त्यताम्‌ । स्वातन्चगादोति चेत्‌ ; ननु तदेव किमन्यत्‌ 
प्रयन्रादिसमवायादिति विविच्याभिधीयतामिति। amasa समानव्यांपार 


एवाख्याताथः । 
ग्रामोदटीका 


'कृताकृतविभागेने'ति व्याचष्टे 'यत्ने'ति। ‘a एव' यत्न एव। सर्वत्र गोणार्थास्तिङः 
कल्पनीया इति समाधत्ते 'समुदित' इति । यत्नत्वसमानाधिकरणपूर्वापरीभूतानुकूलत्वं समुदित- 
माख्यातवाच्यम्‌ । रथो गच्छतीत्यादावयोग्यत्तया यत्नत्वं न भासते। पूर्वापरीभूतान्‌कूलत्वं 
तु तदेकदेशभूतं भासते। एवं च Tea कुमुदमित्यत्रापि रूद्यार्थयोग्यतया योगार्थान्वयो 
लक्षणां विनेवेति भावः। दष्टान्तमाह 'विशद्धी ति i ब्राह्मणत्वसमानाघिकरणविशद्ध- 
पितु-मातृ-योनिजत्वे सति छन्दोऽध्येतृत्वं यत्‌ समुदितं श्रोत्रियपदवाच्यं तत्र छन्दोऽध्येतृत्वमनधीत- 
वेदब्राह्म णेऽसोग्यतया नान्वेति, किन्तु ब्राह्मणत्वे सति विशुद्धयोनिजत्वपुरस्कारेण प्रवतंते, न तु 
लाक्षणिकमित्यर्थः। अपि च अचेतने गौणत्वमिया 'त्वया' (व्या ? )पारे शक्तिः कतू्पनीया, तच्च 
'तव'प्यापतितमित्याह ‘अन्यथापीति । ` यापारदावतावपील्य्थः।  'मेघदूतादो' 

'आसारेण त्वमपि शमयेरि'त्यादौ 

तथा दर्शनात्‌ । सम्बोध्ये मव्यमपुरुषस्य वक्तरि चोत्तमपुरुषस्यानशासनात्‌ । सम्बोध्यत्थ वक्‍तृत्व 
वचनेन(त? ) स्येवेत्यर्थः। प्रथमपुरुषेऽपि जानातीति प्रयोगोऽचेत्तने यथा 'त्वन्मते' गौणस्तथा= 
'ऽस्मन्मतेऽपि' रथो गच्छतीत्घादावित्यर्थः | नन्‌ चाचेतने धात्वर्थानुकूलो व्यापारोऽन्घञ्च तु य-न 
एवाख्यातार्थः स्यादित्यक्षादिपदवन्नानाथंतंवास्त्वित्यत आह ‘a चे'ति। 'वृत्त्यन्तरेणापी'ति। 
एकदेशमात्रपरत्वेनापीत्धर्थः। यद्रा, लक्षणयेत्घर्थः। एवञ्च पङ्कजं कुमुदमिबापि 
स्वतन्त्रोपस्थितये रूक्षणा। यथा पुरोडाशकपालेन तुषानावपति इत्यादौ पुरोडाशश्रपण- 
प्रयोजनकत्वेनोपस्थितकपाळस्य तुषावापेऽवयमलभमानस्थ स्वत * AT 
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'यतृकिञ्चिद्वानि'ति। यत्‌किङ्चिद्वापारवानित्यर्थंः। 'अन्यथे'ति। श्रमञ्ञान्तेः पाकानक्ल- 
त्वात्‌ । ed रूपव्यवस्थये'ति व्याचष्टे 'अपि चे'ति । 'कतं, रूपे'ति कतं, पदेत्यर्थंः । 'तद्यवस्थे'ति । 
अयं कर्ता नायं कर्तेति व्यवस्थाऽन्‌ पपत्तेरित्यर्थः। व्यवस्थापकान्तरमाशङ्कु्र निराकरोति 
'न हीति। यस्य व्यापारं धातुराख्यातप्राधान्येनाभिधात्रे (धत्ते ?) स कर्तेत्यचेतनेऽपि रथो 
गच्छतीत्यादौ कतं, त्वमित्यत्राभिधानस्य विशेषणत्वे दोषमाह 'अनभिघाने'ति। अभिघानस्योप- 5 
लक्षणतया दोषमाह-_कतं,त्वज्ञानाचीनमभिधानमभिघानाधीनं कत्‌ त्वमित्यन्घोन्घाश्रयोऽपीति 
भावः। 'नापी'ति। उपलक्ष्यतावच्छेदकापरिचयाद्‌ 'योग्यता(या ?) एवानिखूपणादि'त्घर्थः । नन्‌ 
फलान्‌ गुणत्वमेव योग्यत्तावच्छेदकं स्यादित्यत आह 'नापी'ति। 'अनियमे'ति। करणादेरपि 
कर्त त्वप्रसङ्गादित्यर्षः करणादेरपि स्वव्यापारे कतं,त्वमित्घाह 'स्वे'ति । एवं सर्वेषां कतं, त्व- 
मेवायातं न करणत्वादिकमित्याह 'एबमि'ति। नन्‌ स्वब्यापारापेक्षया सर्वकारकाणां कतं त्वमेव 10 
प्रधानक्रियापेक्षया तु करणादिव्यवस्थेति शङ्कते 'न स्वव्यापारे'ति । प्रघानक्रियापेक्षयापि नियाम- 
कान्‌ योगस्तदवस्थ एवेत्याह 'तर्ही'ति। स्वातन्त्रंत्र कतं_त्वम्‌ । करते व्यापारविषयत्वं करणत्व- 


मिट्पादिविशेषनियामकमित्याशङ्कते 'स्वातन्त्रत्रादि'ति। इदं कतं, त्वमस्मदाद्यभिमतमिति 
सम्बोध्य बोघयति 'नन्वि'ति। ''यतमानव्यापार एवे'ति । यत्न एवेत्पर्थः ।। ९।। 
विवेकटीका 15 


करोतिना आख्यातार्थं विवरणार्थस्येवार्थं प्रथमतो व्यवस्थापयति ङृताङृते'ति। व्यापारः 
वत्त्वस्य कत्त त्वस्य कर(ण)स्थया तादृशविशेषदर्शनकालीनतदभावप्रकारकज्ञानेच्छ्या विरह- 
विशिष्टतदभावपरकारकत्वाभावरूपं वा निश्‍चयत्वं भगवजज्ञाने वाच्यम्‌ । अयं च बिशिष्टाभावो 
तादुशेच्छारूपविशेषणाभावादपीत्याहुः। सिद्धप्रतु प्रमाणबलात्तादुशं ज्ञानान्तर(ˆ) नित्यमेव 
भगवति समाना [ 218} ]धिकरणक्षणध्बं सोत्‌पत्तिक्षणवृत्तित्वमेव तस्याहार्य्य॑त्वमित्यप्येक देशिन' 20 
सिसुक्षात्वादिवत्‌ तादुशशब्दसामग्रीसमवधघानमेव तस्य संशयत्वमिति तु साम्प्रदाविकाः। 

आख्यातार्थो भावनेति ग्रन्धं समर्थयति 'पूर्वे'ति। पूर्वकारणीभता ef: परस्मिन्‌ कार्य्य- 


मपेक्ष्य भावयतीति ब्य तृपत्त्या 'भावना'पदवाच्येत्यर्थः। यद्वा, 'पूर्वा'परस्मिन्‌' पूर्वापरी- 
भावापन्नव्यापारकलापधात्वर्थयिषयिणी सव 'भावना'पदवाच्यत्यर्थः । 
'तदव्यवहारात्‌' कृतव्यवहाराभावात्‌ | तथाविधव्यवहाराभावमकत्वा यत्नापूर्वकत्वः 25 


प्रतिसन्धानात्‌ विपरीतव्यवहारमादर्शयति “अन्यथा हीत्यादिना । ‘aaa’ आल्यातसामान्ये 
‘a wa’ यत्न एव 'अर्थो' वाच्य: । 'समुदिते' अन्‌कलयत्न 'प्रवत्त' शक्तम्‌, “एकदेशे ART- 
मात्रे, रथो गच्छतीत्यादौ “प्रय ज्यते' आख्यातम्‌ । अत्र दृष्टान्तमाह 'विश॒द्धी'ति। विशदा 
ब्राह्मण[2180]त्वमुपलक्षितं, तथा च ब्राह्मणत्वे सति छन्दोऽध्येतरि शक्तं 'श्रोत्रियपदं' 
यथा “एकदेशे” ब्राह्मणे प्रय ज्यते तथेत्म्यंः। एतच्च यदि विशिष्ट शक्‍य तदा रूक्षणया 80 
समर्थनीयम्‌ | यदि च अनकलप्रयत्नौ ब्राह्मणच्छन्दोऽध्येतारौ स्वतन्त्रौ शक्यौ, तदापि पङ्कूज- 
पदवल्लक्षणा तत्रापि यदि न स्यात्तदाऽत्रापि तर्थवेति ध्येयम्‌। 'अन्यथापि' अनक्लमात्रस्याख्यात- 

CM —— 

1 §Senkara Miéra and Gunainanda read ‘mamaaa: for 'समानम्यापार:', 

which seems to be the correct reading. 

48—1797B 
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वाच्यत्वेऽपि 'मध्यमोतमपुरुष'योः संबोध्यत्ववक्तृतावच्छेदकरूपचेतनघर्मदाक्तयो “रासारेण त्वमपि 
शमये रि'त्य( च? )दावचेतन मेघादो गौण एव प्रयोगा वाच्याः, चाचेतने लक्षणाभिया व्यापारे 
गुरुशक्तिस्वीकारेऽपि कवचिल्लक्षणा आपतति वेति कि तत इति भावः। ननु मध्यमोत्तम- 
पुरुषयोलंक्षणा उभयसम्मतिरप्रथमपुरुषे व्यापारशाक्तौ न लक्षणेति न्यायकं स्यात्‌ इति तत्रापि 
& लक्षणां ब्युतूपादयति जानातीति। अत्र लक्षणा चेतनेऽपि तत्र ज्ञानवत्त्वादिमात्रप्रत्ययात्‌ । 
न च विनेव रूक्षणां धात्वर्थस्य आश्वयतासम्बन्धेनान्बयोऽस्त्विति वाच्यम्‌ । धात्वर्थनामार्थयोः 
साक्षात्‌ भदेनान्वयस्य व्यत्‌पादितत्वात्‌। अत एव स्तोकत्वं (क) पचतीत्यादौ न स्तोकत्वस्य 
तथान्वयः। नन्वेतावता नामार्थवि्ञषण[ 2198 ]कधात्वथानन्वयऽपि धात्वर्थविशेषणक- 
नामार्थान्वयनाब्यत्‌पत्तिरिति Tat जातातीत्यत्र भेदेनान्वयवारणाय ज्ञानबिशिष्टे तथान्वये 
10 विभक्तिजन्यान्यतरोपस्थितेहेतुत्वकल्पनात्त। तदभावे तथान्वयस्याव्यृत्‌पत्तेरित्यस्यात्र विस्तरः। 
è नन्‌ अत्रापि लक्षणा उभयसिद्धेव, गच्छति इत्यादौ लक्षणापत्तिभयेन व्यापारे शवितरुच्यतामित्य- 
आह न चेति। 'अन्यास्यमि(यश्चे'?)ति। प्रबृत्तित्वापेक्षया व्यापारत्वस्य गौरवमेवानेन 
_ ध्वनितम्‌ । यद्वा, नन्वा्रयत्वमपि तच्छक्तमस्तु इत्यत्राह ‘a चे'ति। अत्र च"न्याय' इति 
„ यथाशृतार्थकमेव। 'अतिथाविति। इदं चापाततः। तथाविधपरम्परान्‌ करूयत्न- 
15 स्यापि 'त्वया' वरणीयत्वादिति ध्येयम्‌ । 'अभिधीयमाने त्यस्य 'आख्यातस्ये'त्यादि। तथा च 
यतृक्रियावाचकधातुसमभिव्याहताख्याताभिधीयमानो यो व्यापारस्तस्य तद्वत्वमेव तत्कत्त त्व 
मिति फलितम्‌ । अत्र तदभिमानत्वं तदुपहितत्वं तदयोग्यत्वं वा? आद्ये 'अनभी'ति। 
द्वितीय 'नापी'ति । 'योग्यताया' इत्यस्य विना योग्यताबच्छेदकनिरूपणमित्यादि । ‘He’ धात्वर्थः । 
”विवक्षात' इति। अत एव दात्रं छिनत्तीत्याद्यपि स्वातन्त्र्यविवक्षया प्रयज्यत इति भावः । 
20 अनिय[2199]मप्रसङ्गात्‌ , करणादेरपि कत्तत्वप्रसङ्गात्‌ शङ्कते 'न्वे(स्वे'? ) ति। 
इद करणादेः कत्तं त्वत्रसञ्जनम्‌ । 'करणादी'त्यस्य अविवक्षादश्ञायामित्यादिः। 'तदपेक्षया’ 
प्रधानक्रियापेक्षया । 'स्वातन्त्र्थादी'ति । स्वातन्त्र्यं कत्ते त्वं कत्तं व्यापार्य्यत्वं करणत्वमित्यादि 
. लक्षणज्ञानाधीनो व्यवहारनियम इत्यर्थ: । 'नन्वि'त्यनेन संबोध्य समाधत्ते 'नन्बि'ति । उपसंहरति 
तस्मादि'ति। ''यत्र(त) मानव्यापारो' यत्नः ।।९।। 


25 तथापि फलानुगुणतैवास्तु प्रत्ययस्य प्रह्वत्तिनिमित्तं, प्रयत्नस्त्वाचेपतो लप्साते 
इति चेन्न । 





भावनेब हि carat सर्वळ्राख्यालगोचरः | 
तया विवरणध्रोव्यादाक्तेपानुपपत्तितः ॥१०॥ 


केन हि तदाक्षिरेत ? न तावदनुकूलत्वमाबेण, 
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इत्यादो तदसन्भ्रवात्‌। न Ba धात्वर्थो भावनाऽपेक्षो, सत्ताया निव्यत्वात्‌। aa 
न भविष्यतोति चेन्न। पूर्वापरोभूतभावनाऽनुभवस्याविगेषात्‌ । भावनोपरागेण 
दातथाभूतोऽप्यरथस्तथा भासते इति। न च पदान्तरलब्धया भावनयाऽनुकूलतायाः 
प्रत्ययार्थस्यान्वयः, तदसम्भवात्‌ । न खलु प्रक्कत्यैव साऽभिधीयते ; धातूनां क्रियाफल- 
माळ्ाभिधायित्वात्‌। अन्यथा पाक इत्यादावपि भावनाऽनुभवप्रसङ्घात्‌ । नापि 
चेत्र इत्यादिना पदान्तरेण प्रकलिप्रत्यययो रुभयोरप्यकारका थत्वात्‌ | 
अदनमित्यादे: कारकपदत्वात्‌ तस्य च क्रियोपशिलत्वात्‌ तेनाभिधानमाक्तपो 
ati कथधमन्यथोदनमित्यक्त, कि wer, पचति वेति विशेषाकाङक्षेति चेन्न । 
पचतोत्युक्ते किमोदनं तेमनं वेति विशेषाकाङ्कादशनात्‌ । सा चाच्षेपाभिधानयो- 
रन्धतरमन्तरेण न स्यात्‌ । तस्यां दशायां न चेदाक्ञेपो ननमभिधानमेवेति | 
स्यादेतत्‌। अभिधोयतां afe कर्ताऽपि। तदनभिधाने fe संख्येयमात्र- 
afaa संख्या कथं कर्तारमन्बियात्‌, न तु कम्म्रादिकमपि। ‘areal पचति, 
- शाकसूपोदनान्‌ पचतो'त्यादो विरोधनिरस्ता संख्या चैत्र इति कर्तारमविसुदमनु- 


गच्छतोति चेत्‌ ; ‘aa ओदनं पचतो'त्यत्र का गतिः ? एकव निर्णोतः शास्त्राथॉ- 


ऽपरत्रापि तथा, यवबराह्ठादिवर्दित चेत्न । पच्यते इत्यादावपि लथाभावप्रस- 
FT| चैत्राभ्यां, चैतैरिति विरोधनिरस्ता सूप इत्यविरुदं कम समनुक्रामतोति 
चेत्‌ ; चे्रमेत्राभ्यां maaa पच्यते इत्यत्र का गतिः ? 

sara निर्णोतिनार्थेन व्यवहार इति Sai पचतोत्यादावपि तथाभाव- 
प्रसङ्घात्‌ । aa पूर्वक एव निर्णयः, पच्यते इत्यत्र त्वपर इति चेत्र । विशेषा- 
भावात्‌ । आत्मनेपदपरस्यैपदाभ्यां विशेष इलि चेत्र । पच्यते, पचते, पच्यते 
इत्यादौ विप्नवप्रसङ्घादिति। हश्यते च समानप्रत्ययाभिहितेनान्वयः सख्यायाः | 
तद्‌ यद्या--भूयते, सुप्यते इत्यादो । न हि तत्र wal, TUU वा, अन्येनैव वा, 
केनचिदन्वय: ; किन्तु भावेनेव। अनन्वये तदभिधायिनोऽनर्थकत्वप्रसङ्कात्‌ | 
आत्तिन चान्वये त्रापि कर्वेवान्वयापत्ते । को fe सुप्यते, स्रपितोत्यनयोः 
matat प्रति विशेषः | 
स्यादेतत्‌ | 'भावकम्भ्रणो'रित्यादानुशासनवलात्तावत्‌ भावकमेणो प्रत्यय- 
वाच्ये। ततस्तदभिच्षिता संख्या ताभ्यामन्चोयते। यस्तु प्रत्ययो न ततोत्पत्रः, 
तदभिडिता संख्या 'सुख्यं वा पूर्वचोदनाज्लोकवत्‌' (मो. १२-२-२३) इति न्यायेन 
कलीरमेवाययते इति नियम; । न। विपर्ययप्रसङ्घात्‌। श्रिषात्कत्तरि परस्मैपदम्‌’, 
“कतैरि शबि'(?27) त्यनुश्ासनबलाद्धावकर्तारी प्रत्ययवाच्यो, ततस्तदभिडिता 
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संख्याऽपि ताभ्यामन्वोयते । aq प्रत्ययो न तत्रोत्पत्नस्तदभिहिता संख्या 
तेनैव न्यायेन ara aaraafefa नियमोपपत्ते। तस्मात्‌ मतिकदंममप'हाय 
यथाऽनुशासनमेव wea इति प्राप्तम्‌ । 

भ्रामोदटीका 


यत्नानुभबं प्रमाणत्बेनोपन्धस्तमन्धथासिद्धमित्धाह 'तथापी'ति । 'आक्षेपत' इति । पाकादि- 
क्रियाणां यत्नं विनाऽनृपपत्तेः क्रियेव तमाक्षिपतील्घर्थ: | पादत्रयं यत्नानुवादमात्रम्‌ । चतुर्थ पादं 
ब्याचष्टं “कन ति । 'तदि'ति। यत्नस्वरूपमित्यर्थः। 'अनुक्‌लत्वमात्रेण 'ति । धात्वर्थानुकूलत्व- 
मात्रणत्यर्थः। 'तस्य ति । प्रयत्नभिन्नस्याप्यनकलत्वात्‌ प्रयत्नत्वेन रूपेण व्याप्तप्रभावादित्चर्थ: । 
अन्यथा रथो गच्छतीत्यादावपि यत्नाक्षेपः स्यादिति भावः।  नन्वाख्यातवाच्यया शङ्कया 
पचतीत्यादौ यत्नाक्षेपः स्यादित्यत आह 'अत एवे'ति। संख्यायाः प्रयत्नैकार्थनियमाभावादेवे- 
cad: । एतदेवाह 'तस्या' इति । नन्वाख्यातवाच्चः कर्ता, स च स्वव्यापारं यत्नमाक्षिपेत्‌ इत्याह 
'कश्रे ति । शुद्धं दब्यमेव वा कर्तृं पदेनोच्धते, व्यापारविशिष्टं वा, कृतिरूपव्यापारविशिष्टं वा ? 
आय आह द्रव्ये'ति। द्वितीये रथो गच्छतीत्यादावपि यत्नाक्षेपप्रसङ्गः। तृतीये त्वाह 


'व्यापारवत' इति । च्यापारोऽन्न यत्नो विवक्षितः। तत्र न भावं प्रतीत्यत्र यत्नाक्षेप इति सेषः। 


'बिद्यत' इत्यादावपि पूर्वापरीभूतभावनान्वयः प्रथमं स्यादेव प्रयोगवत्त्वात्‌ परन्तु बाधकात्‌ तद्‌ 
भज्यत इत्पाह ‘ga ति। नन्वन्‌भव एवायं कथं स्यादित्यत आह "भावनेति । 'भावनोपराग' 
आख्यातसमभिव्याहारः, 'अतथाभूतो' भावनानधीनः सत्तादिस्तथाभूतो भावनोपरकत इत्यर्थः | 
अनुकूलमात्रमाख्यातप्रत्ययार्थोऽस्तु, तस्य तु यत्नत्वं पदान्तरसमभिव्याहारलभ्यं स्यादित्यत 
आह न चेति। 'तदसम्भवात्‌' तादृशपदान्तराभावादित्यर्थः। नन्‌ घातुनैव भावनाभि 
धीयताम्‌, आख्यातं तु अनुकूलतामात्रा भिघानपर्यवसितं स्यादित्यत आह ‘a खल्वि'ति । 'मण्डन- 
मत माश्रित्य दूषयति 'थातूनामि'ति। 'क्रियाफलं' विक्लित्त्यादि पच्यादिधात्वर्थोऽस्तु लाघवात्‌, 
न त्वबःसन्तापादिव्यापारकलापः। न चेवं व्यापारोपरमे फलदशायां पचतीत्यादिप्रयोगापत्तिः । 
ब्यापारवर्तमानताया आख्याताथंत्वात्‌ कथं तया प्रयोगः ? नन्‌ फलमेव चेत्‌ क्रिया धात्वर्थस्तदा 
परसमवेतक्रियाफलशालितथा तण्ड्लादिना यत्‌ कर्मत्वं तन्न स्यादिति चेन्न। परसमवेतव्यापार- 
फलशालित्वादेव तण्डुलादीलां कर्मत्योपपत्ते: | स च व्यापारो धात्वर्थं आख्यातार्थो वेति ततृफल 
भागितायास्तण्डूलादीनां सत्त्वात्‌ । 'अन्पथे'ति । यदि धातूनां यत्नार्थंता तदेत्यर्थ: । 'पदान्तरेणे'ति । 
यत्नाक्षप इति शेंषः। प्रकृतिदर्चंत्रः, प्रत्ययस्तु विभक्तिः। तथा च चैत्र इत्यतः शब्दात 
शुद्धप्रातिपदिकमात्रोपस्थितौ कथं यत्नाक्षेप इत्यर्थ: । 
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स्यादित्यर्थ: । आख्यातोपस्थाप्या संख्या हित्वबहुत्वोपरुद्धकर्मस्थळे कर्तारमेवान्वेति चेत्‌, तदा 
एकत्वावरुद्धकर्मस्थलेऽपि कर्तारमेवात्रेष्यति। न हि 'यवमयश्चरुर्भवती 'ल्यत्र म्लेच्छप्रसिद्ध- 
कङ्ग_परत्वे निरस्तेः्थंवादाहीघंशूकपरत्वे च निर्णति 'यर्वैयंजते'त्घा(दा)बपि निर्णयान्तरापेक्षा 
इत्याह 'शाके'त्यादि। 'तथाभावे'ति। ata संख्यान्वयप्रसङ्घादित्पर्थ; । दित्वबहुत्वावरुद्ध- 
कर्ते स्थले कर्मान्वयस्य दर्शनात्‌ । पचत इत्यत्रापि कर्मान्वय एव । यत्रापि कर्त कर्मणोडित्व- 
बहुत्वावरोधस्तत्रापि कर्मान्वय एव, 'एकत्र निर्णीतः शास्त्रार्थ इति न्यायादित्याह 


'चेत्राभ्यामि'त्यादि। ‘gie इति। siaa एवेत्यर्थः। '(अ)पर' इति। कर्मान्वय 
carry: । अत्र विनिगमनाविरहमाह 'ने'ति। 'विप्लवे'ति। यत्र धावुरात्मनेपदी 
कर्तरि च लकारस्तत्रापि तदुपस्थाप्या संख्या कर्मान्वितँय स्यादित्यर्थः। 'पच्यत 


इति gerard, 'पक्ष्यत' इति च कर्त कर्मणोः समानरूपत्वादुदाहृतम्‌ । यद्वा, 
'विप्लबप्रसङ्गात्‌' अविशेषप्रसङ्गादित्यर्थः। तथा च 'पच्चत' इति न दुष्टान्तार्थम्‌ । 
नन्‌ कर्ता चेदाख्यातवाच्यः स्यात्तदा तदाच्चया तदन्वयो न स्यात्‌ । न ह्याकपदोपस्थाप्ययोः 
पदार्थयोरन्धोन्धमन्वयो sere इत्याह 'दृश्यत' इति। ‘aca इति। आख्यातोप- 
स्थाप्येन भावेनेव संख्यायास्तद्पस्थाप्याया अन्वयबोघस्य दर्शनादित्यर्थः। नन्‌ तत्रापि कर्त्रादि- 
नंवान्वयः स्यादित्यत आह ‘a ही'ति। कर्म तावदिह नास्त्येव, कर्त्रान्बिय चेत्रमेत्राभ्या(”) सुप्यत 
इत्यत्र द्विवचनं स्यादत एव भावस्य कत्यादेकबचनमिति पठन्ति। न चात्र चेत्रमंत्रगतस्वापद्वय- 
लाभाय द्विवचनापत्तिः। स्वापत्वेन तडुभयस्वापस्यंकत्वात्‌ द्विवचनबहुवचनयोरसाधुत्वादिति 
भावः। नन्‌ भावस्थले संख्यान्वयो मास्तु, को दोष इत्यत आह 'अन्वय' इति। 
निङ्चितानन्वयत्वेनापार्थकत्वापत्तिरित्यथंः। 'कत्रेवेत्ति। तथा च चेंत्रमंत्राभ्यां सप्यत 
इत्यत्र एकत्वमनस्वितमेब स्यादित्यसंः। नन्‌ सुप्यत इत्यत्र कर्ता नाक्षिप्यत एवेत्यत 
आह 'को ही'ति। 'वेयाकरण'मते संख्यान्वयं प्रति विनिगमकं mga 'स्यादेतदि'ति। 
यत्र भावे प्रत्यय उतूपन्नस्तत्र भावगला संख्या प्रतीयते, यथा सुप्यते चेत्रेणत्यत्र 
भावोऽत्र धात्वर्थं एव, यत्र तु कर्मणि तत्र कर्मगता, यथा पच्चते Wes! यत्र लु 
न भावे, न वा कर्मणि तत्र कतं.गता, यथा चैत्रः पचति तण्ड्ळमित्यत्रेत्य्थः। अत्र 
कतृ गतसंख्याप्रतीतौ न्यायमाह--'मुख्यार्थे'ति (“मुख्य वे'ति?) । कारकपरिगणनानुशासने 
कर्तारमुपक्रम्याभिधानात्‌ कर्त्रेव मुख्यत्वं, तथा च तद्गतेव संख्या प्रतोयते। 
'लोकवदि'ति। यथा aa तावद्‌ भोजय, मंत्रमपि सोजयिष्यामि इत्यत्र लोकिकबाक्ये 
चैत्रभोजनस्य मुख्यत्वमित्यर्थः। न्यायोत्थानस्थानन्तु 'जैमिनीयसूत्र' (MS.XII.2.23) । 
तजा 'अग्नारवँव्णवमेकादशकपालं चरुं निवंपेत, संग्रामे सरस्वतीमप्याज्येन 
aaa era प्रथमे देशितस्याग्ताचैष्णवनिर्वापस्यंव म्रथममन्‌ष्ठानं न सारस्वत्तस्यत्यादि। 
तदेतहू षयति 'ने'ति। विपर्यंयमेवाह 'शेषादि'ति। ‘a तत्रेंति। aad, न वा 
भाव इत्पर्यः। तेनैव न्पायेने'ति। 'मुख्यार्थे'ति (मुख्यं वे'ति?) न्यायेनेत्यथंः । 
अत्र कतं. विनिर्मक्तत्वात्‌ तदतिरिक्तकारकमध्ये कर्मण एव प्रथमं देशनेति 'न्याय'संवादः। 
'यथानुशासनं' यथा'व्याकरणम्‌'। तेन कर्तरि विहितस्याख्यातस्य कतं,गतसंख्या- 
भिधानं, कर्मविहितस्य करमगतसंख्याभिघानं, भावविहितस्य भावगतसंख्याभिधानमित्ति 
भाव: ।।१०॥। 
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विवेकटीका 

पादत्रयं प्राग॒क्तान्‌बादरूपतया निगदब्याख्यातमिति तदपहाय चतुर्थपादं व्याकरोति 'को- 
(केन ? )ही'ति। 'तस्यन्‌क्लतामात्रस्य। 'कत्तरे'ति। आख्यातवाच्यन कृत्याश्रयणेत्यथं* | 
तत्र कृतिरुपलक्षणं विशेषणं ar? आद्ये, उपलक्षणत्तावच्छेदकमात्मत्वं द्रव्यत्वादिक वा ? आद्ये, 
रथो गच्छतीत्यादौ दुर्वारैब लक्षणा । द्वितीये त्वाह द्रव्यमात्रस्य'ति। तृतीये “व्यापारवत' 
इति। कृतिमत इत्यथंः। व्यापारोऽभिधानस्य, तथा च रथो गच्छतीत्यादौ लक्षणेव शक्तौ 
च गोरवमधिक न वा aera इति भावः। 'तदाक्षपः' यत्नस्याक्षपः। 'तत्र'ति। तथा च 
धात्वर्थविशेषेणैव तदाक्षेप इति भावः। 'सत्ताया' धात्वर्थस्य व्यापाराव्याप्यत्वज्ञानदशायामपि 
'विद्यते' इत्यादौ योग्यतासंशयाधीनो [2208] भवनान्‌ भवो भवत्येव, बाधकावतारे तु तज्ज्ञानस्या- 
प्रामाण्यं कल्प्यते इति अनुभवसिद्धं fasala इत्याह 'पूर्वं'ति। 'अतथाभूतोऽपि' असाध्योऽपि । 
'तथा' साध्यतया। इदमपळक्षणं, रथो गच्छतीत्यादौ व्यभिचारात्‌, धात्वर्थंविज्ञेषस्यापि 
तदनाक्षेपत्वं ध्येयम्‌ । पदान्तरलभ्यत्बमेब यत्नत्वस्याक्षेप इति शङ्कते 'न afi 'भावनया' 
यत्नेन तस्य पदान्तरात्‌ अभावात्‌ । 'सा' भावना । 'क्रियाफले'ति। क्रियायाः sada फलं 
गमनादि तदभिधायकत्वात्‌, न तु कृत्यभिघाय( क? ) त्वमिति भावः। क्रियारूपं फलमिति 
वार्थः। मशङ्नमते तु क्रियायाः फलम्‌ उत्तरसंयोगादि, तथा च 'क्रिये'त्यस्मञ्रये, 'फले'ति 
मगडननये इति 'केचित्‌' । प्रथमाविभक्तौ “अकारकार्थत्वादि'ति। तथा च सामान्याभावे 
विशेषाभावः सुतरामेवेति भावः। नन्‌ देवदत्त ओदनमित्यत्र ढवितीयाकारकविभक्तिस्तत्तयेव च 
कृतेरभिधानमाक्षेप उच्यतां धात्वर्थोपधानेन कृतौ जिज्ञासायाः सामान्यतोऽवगमं विनान्‌त्‌पादा- 
दित्याह 'ओदनमि'त्यादि । 'क्रियोपहितत्वात्‌', उपधानं चाभिधानपक्षे विशेषणत्वम्‌, आक्षेपे च 
नियमः। 'आकाङ्क्षा'-जिज्ञासा। नन्वेवं पचतीत्य्‌ क्ते ‘fated तेमनं वेति’, tat मैत्रो वेति 
जिज्ञासा[2200]दशनात्‌। कर्म कर्ता च सामान्यत आख्यातचाच्यौ स्यातामित्याह 
'पचती'त्यादि। 'किमोदनमिति। चैत्रो मैत्रो वेत्यस्याप्यपलक्षणमिदम्‌ । ‘ar’ आकाङ्क्षा । 
'तस्यां दशायां' तादुशशान्दबोघानन्तरं यदि आक्षेपकाभावात्‌ 'नाक्षेपः', तदा कमणः कर्तुराख्यातेन 


_ तत्‌ न स्यात्‌ अभिधानमेव स्यात्‌, अत्र कर्त्तरभिघानेऽनन्तरं बैयाकरण इष्टापत्ति शङ्कते “स्यादेत- 
25 


दि'ति। 'तदनभिघाने' आख्यातेन कर्तुरनभिघाने 'संख्येयमात्रमाक्षिप्य' संख्येयमात्रमाकाङ्क्षा 
कथमिति तेन तदभिधाने च एकपदोपात्तत्वप्रत्यासत्त्वा तत्रैवान्वियादिति भावः। शङ्कते 
'शाकेति। विरोधे च योग्यतानिश्चयः। 'चेत्र इति। अत्र कर्मणि तदन्वययोग्यता- 
निइचयाअआवादिति भाव: । शङ्कते 'एकत्रे ति । 'शाकसूपावि'त्यादौ, अत्र 'निर्णीत' आख्यातोपः 
स्थाप्यसंख्यायाः कत्तं न्वयरूपः 'शास्त्रार्थः'। 'यवे'ति। 'यवमयइ्चरुर्भवती'त्यत्र वाक्यशेषा 
हीघं-शूकशस्यविशेषवाचकत्वे यवपदस्य वाक्यशेषान्निर्णति 'यवैयंजेते'त्यत्रापि स एव तदर्थः । 
बराहपदेऽपि अनुसन्धेयम्‌ | 'तथाभावप्रसङ्गात्‌' तत्संख्यायाः कत्त॑य्यं न्वयप्रस ङ्गात्‌ । शङ्कते 
'चेत्राभ्यामित्यादि। ‘er गतिरि'[2218]ति। उभयत्रैव तदन्वये विरोधाभावादिति 
भावः। पुनः शङ्कतेऽन्यत्रे'ति। 'चंत्राभ्यामि'त्यादावित्यर्थः। | — * 
et पचतीत्थत्र । पूर्वक एव' संख्थायाः कत्रंन्वयः, 
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यद्यपि चैत्रो tery गच्छत इत्यादौ द्वित्वादिप्रत्ययान्ययान्‌ पपत्त्या तद्वाचकत्वं 
सिद्धं, तथापि एकत्ववाचकत्वेन मानमित्यत्र समाधान दशयति ‘aur’ इति। 
भावरूपप्रत्ययत्वे एकत्वान्‌भव इति ध्येयम्‌। दीौघितिक्कतस्तु 'एकवचनत्वेन एकत्वे 
वाचकत्वमित्याहु:। तत्र एकवचनत्वम्‌ एकत्ववाचकत्वं, तच्चान्योन्थाश्रवम्रस्तं, तथापि 
तथाविधव्या करणसङ्केतविषयत्वमेब  तढाच्यमिति ध्येयम्‌'। ननूपस्थित्तापि सा 
संख्थाभावरूपेऽर्थे नान्वेति इत्यत्राह 'अनमिधान' इ[221b]ति। सम्भवत्यर्थसाघृत्वे 
शब्दसाधुतामात्रं न कल्पप्रत इति भावः। कर्तरनभिधानेऽपि वैयाकरणनये प्रविश्यँव 
संख्यान्वये नियामकमाह 'स्यादेतदि'ति। 

“मुख्यं वा पूर्वचोदनाल्लोकबदिति( |. S. 12. 2. 23) जैमिनिसूत्रम्‌। 


'आम्नावेष्णवमेकादशकपालं  निवंपेत्‌ । 'सरस्वतीमप्याज्यस्य यजेते'त्यत्राग्नार्वैष्णवस्य 
TARHASSA, न सारस्वतस्य | 
'पूर्वचोदनात्‌' प्रथमोद्दष्टित्वात्‌ । तथा चेत्र ओदनं पचतीत्यत्रापि चैत्र 


एव तदन्वय इत्यर्थः। सर्वान्वयापेक्षया चोहेस्यत्तया प्रथमान्तस्येव प्रथममृदश इति हृदयम्‌ । 
अस्य कर्त्तः कारकपरिगणनञ्च प्रथमं चोदनमिति 'केचित्‌'। मतं दूषयति 'नेत्ति। 'कत्तरि 
शब्रिति। यद्यपि शरीरादीनां(?) निरक्षकत्वमेव, तथापि कर्त विहिताख्यातविशेषसमभिव्याहारे 
शपोऽनुशासनात्‌ । आख्यातस्य कत्त वाचकत्वे प्रमाणोपदर्शनपरमिदमिति ध्येयम्‌ । 'तदभिहिता' 
इति। 'ताभ्यां' भावकत्तुभ्याम्‌। ततेनेबे'ति। ओदनः पच्यते देवदत्तेनेत्यादावपि 
प्रथमान्तस्येव उद्देश्यतया प्रथमत्वेनेत्वर्थः। 'आन्‌श्षासनिकप्राथमिकत्वमि'ति fanga 
कर्मणः प्रयमोपादानमेब प्रथमचोदनं ध्येयम्‌ ।। १०॥। 

एवं प्रासेऽभिधो यते— 

गआचेपलभ्ये संख्येये नाभिधानस्य कल्पना | 

संख्येयमाव्रलामेऽपि साकाडचेण व्यवस्थितिः ween 
agus लावदियं भावनाऽनुगामिनो ; यं यं भावनान्चेऽति, तं तं asn- 
saifa स्थितेः एकप्रत्ययवाच्यत्वनियमात्‌ । भावना च we प्रातिपदिकाथंमात्र- 
माकाङ्ति। न हि व्यापारवन्तं व्यापार आञ्चयते, आत्माख्ययत्वात्‌ | 

समवायं प्रति तदनुपयोगात्‌ | विजातोयव्यापारवतो$कतत्वाच। नच 
दितीयाद्याः प्रातिपद्किविभक्तयः। ततः प्रथमानिदिष्टेनैव भावनाऽन्बोयते इति 
तस्यान्वययोग्यतानियमात्‌ सङ्कगाऽपि तदनुगामिनो तेनेवान्बोयते इति नाति- 
प्रसङ्घ:, नञथेवत्‌ । यथा fe चैत्रो न ब्राह्मणो न गौरो न स्पन्दते न कुण्डलोत्यादौ 
विशेष णविशेव्य समभिव्याह्वाराविशेषेऽपि नञा तदनभिधानाविशषेऽपि नञर्थस्य 
विशेषणांगेरैवान्वयो न विशेव्यांशेन | 

aq बाधात्तत्र तथा । न fe विशेष्येण तदन्वये विशेषणोपादानमथवद्भवित्‌ ; 
तञ्रिषेधेनेव विशेषणनिषेधोपलब्धेः । उभयनिषेघे चाहत्तो वाक्यभेदादनाहत्तो 
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निराकाङत्वादिति चेत्र । तुल्यत्वात्‌ । समानप्रत्ययोपात्तभमावना55क्तिप्तान्वयोप- 
पत्ती बाधकं विना सन्षिह्ितत्यारे व्यवहितपरिग्रहस्य गुरुत्वात्‌ । भावनायाय 
सामान्धाक्ञेपेऽपि साकाङ्कपरित्यारीन निराकाङ् न्वयानुपपत्तेः। न ह्यन्यतराकाइग 
अन्वयहेतुः, अपि तूभयाकाङ्का | प्रातिपदिकार्थो fe फलेनान्वयमलभमानः 
क्रियासम्बन्धमपेक्षते। भावनाऽपि व्यापारभूता सतो व्यापारिणमित्य॒भयाकाङ्वा 
अन्वयहेतुः | कटं कटेनेत्यादि तु कारकतयेव फलसमन्चितं न व्यापारान्तरमपेच्चते 
इति निराकाङ्कमिति | 

अत णवास्यते सुप्यते इत्यादो नाचिपेनान्चयः। न हि चैत्रेणेति रतीयान्त- 
शब्दस्य भावनायामाकाइपऽस्ति | भाव्याकाङ्काऽस्तोति चेन्न । फलेन शयनादि- 
धात्व्धनान्चयात्‌ |  फलसंबन्धिनखात्र कत्रेनलिरेकात्‌ । न fe शयनाद्यो 
धात्वर्थः कतरतिरेकसंबदाः। न च फलतत्संबन्धिव्यलिरिकेणान्यो भाव्यो नाम, 
यमपेत्तत | 

स्यादेतत्‌ fafafa a ngaa कटः करोति चेब्रमित्यादि, अभिहितान- 
भिहितव्यवस्थाऽभावादिति चेत्र । चेत्रमिति प्रथमान्तस्यासाध॒त्वात्‌ दितोयान्तस्य 
तु कमेवचनत्वेन तव्संबन्धाङ्गाव्यानपेक्षणो भावना भावकमात्रमपेच्ञेत । न च कटस्य 
Sa प्रति भावकत्वं, विपययात्‌ । अनाप्त न तु विवक्षायां प्रयुज्यत एव | प्रयुज्यतां 
afe “कटं करोति Sa’ इत्यादि । ai नित्यसन्द्ग्धत्वेन वाव्यार्थासमर्घकत्वात्‌ | 
ललस्तदुपपत्तये विशेषस्य व्यच्ज्ञनोयत्वात्‌ awai afe तोयया चैत्रेणेति, एवं 
देवदत्तः क्रियते कटमिति व्यज्यतां दितोययैति चेन्न। अप्रयोगात्‌। न द्यानापत- 
नाऽप्येवंप्रायाणि प्रयुज्यन्ते । लच्ञणाविरोधेन ga एतदेवेति चेत्‌; लोकस्या- 
पयनुयो ज्यत्वात्‌ | 

न हि गार्गिकयेति पदं साध्विति झाघाऽभिधायिपदसब्रिषिमनपेच्य प्रयुज्यते | 
तस्य तद्पाधिनेव विहितत्वादिति चेत्‌, एतदेव कुतः ?। लोके ada प्रयोग- 
दर्शनादिति चेत्‌ ; तुल्यम्‌ । करोतोत्यादि कर्मेविभक्तिसमभिव्या ngm, 
क्रियते इति कतृविभक्तिसमभिव्याह्ञारेणैवेति किमत्र क्रियताम्‌। इमभेव 
विशेषमुररोकत्यानभिहिताधिकारानुशासनेन garry परामर्शः सवेषां ददि 
पदमादधातोत्यभिधानानभिधानविभाग एव व्य॒त्पादनदशायां पेशल इति | 














विषयोपरागानुपरागाभ्यां विशेष इति चेत्र । amaa इत्यनेन पर्यायताऽऽपत्तेः | 
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कतुसंख्याऽभिधानानभिधानाभ्यां विशेष इति चेन्न । यागयन्रवानित्यनेन साम्या- 
पत्ते: । इष्ट एवायमर्थ इति चेत्‌, न । इतो वव्सरशतेनाप्यप्रद्वत्ते । फलसमभि- 
व्याहाराभावात्न प्रवतेते इति चेन्न । स्वर्गकामो यागयन्रवानित्यतोऽप्यप्रवठत्तेः | 
तत्‌ कस्य हेतोः ! । न हि यत्नो यत्नस्य हेतुः, यब्र प्रतोतिर्वा यत्नस्य कारणम्‌, अपि 
त्विच्छा। न च साऽपि प्रतीता यत्रजञननी येन सेव विध्यर्थ इत्यनुगम्यताम्‌, अपि 
तु सत्तया। न च fas: चुतिकाले सा aati नच लिङेव तां जनयति । 
अरथविगेषमप्रत्याथयन्त्या स्तस्यास्तव्जनकत्वे व्यत्पत्तिय्रहणवैयष्यात्‌ । अनुपलतब्ध- 
लिङ छेच्छाऽनुत्पत्तिप्रसङ्गादिति । एतेन हदव्यवद्दाराढ्‌ व्यत्पत्तिभवन्तो बालस्या- 
त्मनि प्रहत्तिहेतुर्योऽवगतस्तमेवाशययेत्‌, aay कुर्यामिति सङ्कल्पादेवायं प्रद्गत्तः, ततः 
स एव लिङथ इति निरस्तम्‌। कुर्यामिति प्रयत्नो वा स्यादिच्छा वा ?। नाद्यः, 
स्वा्मनि ठत्तिविरोधात्‌ । न दितोयः, सा हि सत्तयैव प्रयत्रोत्पादिनो, न च लिङः 
afana सा सतोत्यल्तम्‌ । फलेच्छा तु निसर्गबाशितया सत्यपि न प्रयत्नं प्रति 
हेतु:। अन्यविषयत्वात्‌। तदर्थच्च meaig तस्याः कारणान्तरत एव 
सिद्धे | तक्रतोत्यर्थमपि शास्त्रानपेच्णात्‌। तस्या मनोवेद्यत्वात्‌। अप्राते च 
शास्त्रानवकाश्यातू । तदभिधाने च खर्गकाम इति कर्तविशेषणपौनरुक्तमात्‌ । 
तदा fe यजेतेत्यस्येव यागकत्ता र्गकाम इत्यर्थः स्यात्‌ । 

यदि च फ़लविषयेव साधनविषयं प्रयत्न जनयेत्‌; अन्यत्रापि प्रसुवोत, 
नियामकाभावात्‌ । Bamana एव नियामक इति चेन्न । maa तस्य 
नियामकत्वे लिङं विनाऽपि स्वगेच्छातो यारे प्रहत्तिप्रसङ्घात्‌ । ज्ञातस्य तु aa- 
घनत्वस्य नियामकत्वे तदिच्छेव तत्र प्रवत्तयत्‌। यो यत्कामयते स तव्साधनमपि 
कामयत एबेति नियमात्‌। न च सा तदानोंसतो। नच तड्ज्ञानमेव nad- 
जनकं, लञ्च लिडा क्रियत इति युक्षम्‌ । स्वगकामो यागचिकोर्षावानित्यतोऽपि 
प्रहत्तिप्रसङ्गात्‌ । लिङो वेच्छां प्रतोत्यनिच्छन्रपि सव: प्रवत्तत । खसंबन्धितया 
तदवगमस्तथा, न तु सामान्यत इति चेन्न । प्रथमपुरुषेण तदभिधाने तस्याविध्य- 


त्वप्रसङ्गात्‌ । ओदनकामस्त्बं पाकचिकोर्षावानित्यतोऽपि प्रहत्त्यापत्तेथ । अपि : 


च, सङ्कल्पन्ञानात्‌ यदि प्रयत्नो जायेत तथापि सङ्कल्पस्य कुतो जन्म fare ? । 
arama, प्रयत्रार्थ्चेति चेत्‌; नन्विच्छाविशेषः सक्कल्पः ; स तावत्‌ सुखे 
स्वभावतः, तव्साधने चौपाधिकः, सङ्कल्पविषयस्तु कथम्‌ ?। तव्साधनत्वादेवेति 
चेत्‌ ; afe तव्साधनत्वज्ञानात्‌, न तु सङ्कल्पस्वरूपञ्ञानाङ्गवितुमई॑तोति । अन्यधेष्ट- 
साधनताज्ञानमप्यनथंकमापद्योत | तस्मात्‌, सङ्कल्पः प्रवतेक इत्यभ्युपेयते, किन्तु 
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सत्तामात्रेण न तु ज्ञात इति नासौ विधिः। ज्ञानञ्च विषयोपह्ारेणेव व्यवह्वारय- 
तोति तद्दिषय एवावश्चिष्यते इति कतं धर्भरव्युदा सः | 


प्रामोदटीका 
कतं कर्मणी आख्यातवाच्ये इति पूर्वपक्षे प्राप्ते सिद्धान्तोऽभिधीयत इत्याह 'एवामि'ति। 
5 'आझ्षेपेति। 'संख्यंयः' कर्ता कर्म च तदुभयमाक्षेपलभ्ध नेत्तदाऽभिधानस्याख्यातवाच्छत्वस्य 
कल्पना न यक्ता इत्यर्थः। नन्वेवं यतूर्किञ्चित्‌ संख्ययमादायंव पर्यवसान स्यात्‌ इत्यत 
आह 'साकाङ्क्षे(णे)'ति। 'भावनानुगामिनीति। भावनामन्‌यात्‌ शीलमस्येत्यथंः। शीलमेव 
दर्शयति ‘a यमिति। एतादृशं शीलमेवास्याः कुत इत्यत आह “एके'ति। नन्‌ 
भवत्वेवं भावनाया एच अन्वये कि नियामकमत आह "भावता चे'ति। 


10 "शुद्धमिति'। भावनानवरुद्धमित्धथंः। कथमेवमत आह न ही'ति। 'ब्यापारवन्तं' 
ब्यापारविशिष्टम्‌। व्यापारञ्चात्र कृतिः। तथा च तत्क्गतिबिशिष्टे ततूकृत्यन्वये आत्माश्रय 
इत्यथं:। नन्वात्मा्यभयात्तत्कृतिविशिष्टे ततृकृतिर्नान्वितु, कृत्यन्तरमन्वीयतामिल्यत आह 


'समवायं प्रती ति । कृतिसमवायं प्रति कृतेरप्रयोजकत्वात्‌ । कृतौ कृतिसमवायाभावात्‌ प्रथम- 
कृतावपि कृत्थन्तरापेक्षायामनवस्थानाच्चेत्यथंः । नन्‌ कृतिविशिष्टक्रतिर्नान्वेतु, व्यापारान्तर- 

15 मन्वीयत्तामित्याह 'विजातीये'ति। कृत्घन्वयादेवं कर्ता भवति, न तु ब्यापारान्तरयोगादपि, 
तथा सति करणादीनामपि कतं, त्वप्रसङ्ग इत्यथं:। नन्‌ कृतौ कृतिसमवायो मास्तु, सम्बन्धान्तर- 
मस्तु, को दोष इत्यत आह 'बिजातीय ति । विजातीयेन सम्बन्धेन समवायभिन्ने च सम्बन्धेन 
व्यापारवतोऽकतं,त्वात्‌, अन्यथा विषयतासम्बन्धेन कर्मणोऽपि कतं. त्वापत्तिरिति भावः। तदयं 
समुदायार्थेः। चैत्र: पचति इत्यत्र चंत्रस्य प्रथमान्तस्य भावनानवरुद्धतयोपस्थितत्वाद्‌ भावनां 

20 प्रत्पाकाङ्क्षा, भावना च भावक भाव्य(_ )नापेक्षते। तत्र तण्डुलानि द्वितीयया पाकभावना- 
भाव्यत्वेनेवोपस्थितांस्तण्ड्लान्‌ विहाय भावकमेव काङ्क्षतीत्युभयाकाङ्क्षावशात्‌ कर्त्रेवान्वयो 
भावनाया इति संख्यान्बयोऽपि तेनेव समानपदोपात्तत्वप्रत्यासत्तः। चैत्रेण तण्ड्ळाः पच्यन्ते 
इत्यत्र तु तृतीयया चैत्रः कतं त्वेनोपस्थापित इति तेनान्वयो न कतं त्यं नास्त्येवातो धात्वर्थेनं- 
वान्वयो भावनाया इत्याक्षेप्ये एव कते कर्मणी, न तु वाच्य इति। नन द्वितीयान्तेनैव वा न 

25 कथ भावनान्वय इत्यत आह 'न चे'ति । उभयोपस्थिताबपि साकाङ्क्षेणैवान्वय इत्यत्र दुष्टान्तमाह 
नबर्षेवदिति। अत एव विशेषणविशेष्योभयसमभिव्याहारेऽपि यथा विशेषणेनैवान्वयो 

न तु विशेष्येण, तथा प्रकृतेऽपि प्रथमातदन्धविभक्तप्रन्तोपस्थितौ प्रथमान्तेनैबान्वय read: । 

न ब्राह्मण' इत्यादिना जातिगुणकमं द्रव्याणां क्रमेण नञर्थान्वयो दशितः । नन यत्र विशेषणसमभि- 
व्याहारस्तत्र विशेषणमात्रेणैव नत्व(अ)थान्वयो न विझोष्येणेति नियमात्तत्र तथास्तु, प्रकृते तु 

30 नियामकं न पश्याम इत्याह 'नन्वि'ति। नन्‌ विशेषणविशेष्याभ्घामेब ननर्थान्वयोऽस्तु इत्यत 
आह 'तन्निषेधेनेवे'ति । नञपदान्‌वृत्तान्‌भयान्वये वाक्यभेद एव, अनावृत्तौ त्वेकान्वयेनैव निरा- 
काङ्क्षत्वान्नापरान्वय इत्याह “उभये'ति। भावनान्वये — 
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घात्वर्थश्च भावनासम्बन्धमन्तरेण नोपपद्यत इति भावनामप्यपेक्षत इति बिदोषः। भावनापि 
व्यापारभूता सती व्यापारिणमपेक्षते निराश्रयायास्तस्या अनुपपत्तरित्यथंः । साकाङ्क्षमक्त्वा 
निराकाङ्क्षमाह ‘we कटेने'ति। कारकतया कते तया कर्मतया वेत्यर्थः। भाव्यस्य घात्वर्था- 
नतिरेकत्वमाह 'फलेने'ति। तहि फलसम्बन्धिना भावनान्बीयतामत आह--'फलसम्बन्धिन' 
इति ।'धात्वथं(1)' इति । स्वापादय seared: | 'किमिती'ति । यदि कतं कर्मणी नाख्यातवाच्धे, तदा 
नियामकाभावात्‌ 'किमितीति' फक्किकोत्यानं कथमेवं प्रयज्घतामत आह 'अभिहिते'ति। 
'चैत्रमि'ति। प्रथमान्तं द्वितीयान्तं वा । आय आह 'प्रथमे'ति। द्वितीये त्वाह 'कमे'ति। 
ततूसम्बन्धात्‌' कर्मत्वसम्बन्धात्‌ । भाव्यश्चेत्र एव स्यात्‌ । तथा च तद्विषयिशी भावना भावकम- 
पेक्षते, स च न कटस्तस्य भाव्यत्वात्‌ । चँत्रस्यंव भावकत्वादित्घर्थः | 'तथाविवक्षायां' कटस्य चैत्रं 
प्रति जनकत्वविवक्षायामित्यर्थः। 'प्रयञ्धतामि'ति। आप्तेनेति शेषः। 'तर्ही'ति । चैत्रस्य 
प्रथमान्तोपस्थितत्वेन चेतनत्वेन च भावनान्वययोग्यत्वादित्यर्थः। 'व्यज्यतामि'ति। कटः 
करोति tao, चैत्र: क्रियते कटमिति तृतीयाहितीयाभ्यां वि्ञेषस्याभिव्यक्तत्वेन सन्देहा- 
भावादित्यथंः। 'अप्रयोगादि'ति। 'पाणिनिस्मृते'रपि प्रयोगमृलकत्वादिति भावः। 'लक्षणा- 
विरोघेने'ति अनुशासनविरोघेनेत्वथः। अभिहितानमिहितव्यवस्था ‘aa’ नास्त्येवेति भावः। 
'लोकस्ये'ति | अनादेरप्रयोगस्य"ापयंन योज्यत्वादि त्यर्थ: | एतदेव दृष्टान्तेनाह 'न हि गागिकये'ति । 
स्वस्य miaa इलाघते। अत्र बुणुप्रत्ययस्य इलाध्यसमभिव्याहारादेव साघत्वादिल्यर्ष: । 
'तस्ये'ति । ब॒णूप्रत्ययस्येत्यर्थः। तदुपाधिना इलाघापदसमभिव्याहारेणेत्धर्थः । तहि कथमीदृश- 
मनु्ञासनमत आह 'इममेवे'ति । लोकप्रयोगाप्रयोगावेव यदि तन्त्रं, तदानुशासनर्वयथ्यंमित्यत आह 
न ह्येतावानि'ति। 'इत्यभिधाने'ति। अत्र यहिशेष्यं तेन संख्यान्वयः। तेन Wa: तण्डलान्‌ 
पचतीत्यत्र फलजनकयत्नाश्रयरुचेत्र एव विशेष्य:, चेतरेण तण्डलाः पच्यन्त इत्यत्र चैत्रवृत्तियत्नविषया 
तण्डला इति ते एव विशेष्या इति तत्रेव संख्यान्वय इति । रथो गच्छतीत्यत्र रथस्यंव विशेषणं 
विशेष्यः, तेनेव संख्यान्वयः, रथो गच्छतीत्धत्र taeda विशेष्यत्वं, रथेन गम्यते ग्राम इत्घत्र तु 
ग्रामस्येति | तेनेवाचेतनस्थरेऽपि संख्यान्वयश्चंञजेण सुप्यत seus कर्माभावात्‌ । कतं व्यापारोप- 
रुद्धतये बोपस्थितेस्चेत्रवृत्तिव्यापारविषयः स्वाप इति धात्वथं एव fader, तेनेव संख्यान्वयः, 
तेन चैत्र: कर्ता पचत्योदनमत्र भावनान्वयं विनापि संख्यान्वयश्‍चंत्रेणेव, तस्य विशेष्यत्वात्‌ । न 
च तत्र भावनान्वयादपदार्थंता आख्याता, नेवं तृचा एकस्या एव भावनाया अभिधानात्‌ । एबं 
चैत्र: पचतीत्घत्रापि सुपा तिङा च एकस्या एव संख्याया अभिघानमिति नेयं भावना विशेष्यत्वे 
सति प्रथमान्तपदोपस्थाप्यत्वमेव कर्तः कर्मणो वा आधेयत्वं न त्वन्‌ मेयत्वमित्धवधेयम्‌ । कर्त धर्मो 
यत्नो न लिङ्थः। 'तस्य सर्वाख्यातसाघारणत्वादि'ति यदुक्तं तत्राभ्यपगम्ध विशेषं शङ्कते-- 
'स्यादेतदिति। 'कालत्रये'ति। न हि यजेत स्नायादित्यादौ कङ्चित्‌ कालो भासत इत्यर्थः । 
'यत्नपदेने'ति। तत्रापि काळत्रयापरामृष्टो यत्न एवां इत्यथंः। नन यजेतेत्घत्र यागविषयो 
यत्नः प्रतीयते । यत्नपदात्तु यत्नमात्रमिति न साध्यमिति aga 'बिषय'ति । नन्‌ ‘asta स्वगंकाम' 
qanm लिङा कतृसंख्याभिधीयते, न तु यागप्रयत्न इत्पत्रेति शङ्धुते 'कतं संख्ये'ति। "इष्ट 
एवे'ति। अयमेव लिङं इत्यर्थः। feeder प्रवर्तकत्वात्‌ अस्य चातथाभृतत्वान्नायं fest 
इत्याह ‘sa’ इति । अर्थसाम्धेऽपि फलसमभिव्याहारविरहान्न प्रवर्तकत्वमस्येत्याह 'फले'ति । 
अर्थाविशेषेऽपि विनिगमक पुच्छति 'तदि'ति। उत्तरं न ही'ति। 'यत्न' इति । प्रतीयमानो 
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यत्न इत्यर्यः । नन्विच्छा चेद्‌ यत्नं जनयति, तदा सेव लिङः स्यादित्याह न चे'ति। इच्छायाः 
प्रवृत्ति हेतुज्ञानविषयत्वा भावादित्यथं: । इच्छायाः कत्‌ धमंरय विधित्वेन का रिकयाऽसत्त्वादि 
[ए. 8] यद्वाथकमूक्तं तद्‌ विवृणोति 'न च लिङ' इति। सा सती येन यत्नं जनये दिति ae: | 
न च लिङ(:) श्रूतिकालेऽपि स्वहेतुबत(ल )ायाता साऽस्तीति वाच्यम्‌, तदा प्रवृत्तिं प्रति 
लिङोऽप्रयोजकत्त्वेन वेयथंत्रापत्तरिति भावः। नन्‌ नाप्रयोजकत्वम्‌ इच्छाजन्यस्यंव प्रयोजनत्वा- 
दित्याह 'न चे'ति। 'तस्या' इति। लिङ इत्यर्थः। 'व्य्‌त्‌पत्तीति। तहि लिङ्पदमव्यत्‌- 
पन्नस्यापीच्छां जनयित्वा प्रवृत्त जनयत्‌ इत्पर्थः। इच्छाया लिङर्थत्वे युक्तप्रन्तरमाशद्धुप्र 
निराकरोति 'एतेने'ति। अहं सङ्कल्पात्‌ प्रव॒त्तः, अतोऽ्यमपि वृद्धं पचेतेलुयादिश्रवणसमनन्तरं 
सङ्कल्पादेव प्रवतंत इति सङ्कल्प एव fassi इति व्यवहाराधीनो वब्यत्पत्तिग्रह इत्यर्थ: | 
'स एवे'ति। सङ्कल्प एवेत्धर्थः। स्चात्मनीति। न हि यत्न एव यत्नं जनयतीत्यथं: | 
'साहीति। साघनगोचरेच्छेत्यर्थः। 'प्रयक्तमिति। fee च न तदुतूपादिकेत्यप्य वतमिति 
भावः। नन्‌ फलेच्छा तदानीं सम्भवत्येवातः सत्त्वात्‌ संव लिङर्थः स्यादित्यत आह 
'फलेच्छे'ति। 'निसगंवाहित्व' निरुपाधित्वं प्रवृत्तिः साधने न तु फलेऽपि, न च फछेच्छा 
साधने sadala भिन्नविषयत्वादित्यथंः:। ‘aed चेति। फलेच्छोत्‌पादनार्थं ज्ञापनार्थं 
वा न शास्त्रमर्धवदित्यथंः। 'कारणान्तरत' इति। फलज्ञानादेवेत्यर्थः। 'तस्या' इत्ति | 
फलेच्छाया इत्यथंः। नन्‌ मनोवेद्याऽपि दास्त्रेण बोध्यतामत आह अप्राप्त’ इति । 
'विधिरत्यन्तमप्राप्तादि(बि')ति वस्तुगतेरित्यर्थः। दोषान्तरमाह 'तदभिधान' इति। लिङा 
फलेच्छाभिघधीयते । 'स्वर्गकाम'पदेन चेति धोौनसुक्तग्राज्न सा लिड्स्घर्थः। पौनरुवतामेव 
स्पष्टयति 'तदा हीति। तथा च स्वर्गकाम इति पदं व्यर्थमापछेतेस्घर्थः। 'अन्यविषयत्वादि fa 
हेतुं तर्कोपष्टम्भेन स्फुटयति 'यदि ही(चि)ति। नन्‌ फलेच्छा हेतौ प्रवर्तेयम्तीति कुतोऽतिप्रसङ्ग 
इति शङ्कते 'हेत्विःति। अज्ञातस्य नियामकत्वे शास्त्रवेयध्यंमाह 'अज्ञातस्ये'ति। भ्रमादसाधने 
प्रवृत्तिने स्यादित्यपि बोघ्यम्‌ । 'तस्ये'ति। हेतुफलभावस्येत्घर्यः। यागस्वरगंयोहेतुफलभावो 
यदि ज्ञातस्तदा हेतुगोचरेच्छेव हेतौ प्रवतिकेति कृतं शास्त्रेणेत्याह 'ज्ञातस्ये'ति । नन शास्त्र विना 
साघनेच्छेंब कथं स्यादित्यत आह 'य' इति } इष्टसाधनताज्ञानादेव तत्रेस्छेति भाव: | नन तथापि 
तत्‌साघनेच्छेंव लिङा बोध्यतामत आह 'न चे'ति। ‘aarti’ लिङ्श्रवणकारे । नन चासत्या एव 
साधनच्छाया ज्ञानं निज(लिङ? )जन्यतामत आह 'न चे'ति । जनितमपि तज्ज्ञानमसत्यामिच्छायां 
प्रवृत्ति जनयतीति ज्ञानजननतन्त्रमित्धाह 'स्वर्गे'ति । 'इत्यतोऽपी'ति । एतञ्जनितज्ञानादपीत्पर्थंः | 
नन्‌, fest जनितमिच्छान्ञानं प्रवर्तकं न तु तदुदाहृतवाकघजनितमित्यत आह 'लिङ' 
इति। नन्‌ स्वसम्वन्धीच्छाया यदा ज्ञानं भवति, तदा प्रवतत एवेत्याह 'स्वे'ति। तहि 
'यजेते'ति वाक्यान्न प्रवतेत, अनेन स्वसम्बन्धिन्या इच्छाया प्रत्यायनात्‌ इत्याह 
'प्रथमे'ति । स्वसम्बन्धीच्छाप्रवृत्तावपि न प्रवतत एवेति व्यभिचारमाह 'भ्रोदने'ति । 
ति। ga’ इति(?)। 
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*स्वभावंत' इति। फलेच्छाया फलज्ञानमात्रजन्धत्वात साघनेच्छायारलु फळेच्छाजल्यत्वादूभय- 
त्रापि सङ्कूल्पज्ञानमप्रयोजकमित्यर्थः। स्कुत्प्ञानस्य सङ्कुल्पातिरिवतागोचरसङ्कल्पजनक- 
त्वात्‌ सङ्कुल्पगोचरमेव TET जनयेत्‌, सङ्कल्पस्य च फलतत्साघनेतरत्वात्‌ न सङ्कुल्पविषयत्व- 
मित्याह 'सङ्कुल्पेति। सङ्कूल्पविचयः सङ्कुल्प इत्घथंः। नन्‌ सद्भुस्पोऽवि प्रबृत्तिद्वारा 
सुखसाधनं भवत्येवेति तत्र कथं नेच्छा स्यादित्याह 'तत्साधने'ति। सुखसाधनत्वादेवेत्यंः | 
तहि सङ्ुल्प ( ? ) ऽपीष्टसाधनताज्ञानाघीनंवेच्छा न तु सङ्कुल्पस्वरुपज्ञानाधीनत्याह 'तही ति । 
अन्यथा चन्दनादावपि स्वरूपज्ञानादेवेच्छा स्यान्न तु सुखसाघनताज्ञानादित्याह 'अन्यथे'ति। 
azt, ओपाधिक इष्डसाधनताज्ञानाधीन इत्यर्थः । 'सङ्ुल्पविषयस्त्वि'ति । बोध इति झेषम्‌(: ? ) । 
'कथमि' ति | अञ्चीक्रियत इति झोषः। agi प्रवृत्तिद्वारा तत्साधनत्व- 
सत्त्वादुपायेच्छार्थमेव सदुल्पे सुखसाघनत्वज्ञानमित्याह 'तत्‌साघनत्वादेवे'लि । ate इष्टसाघनत्व- 
ज्ञानमेव सद्धल्पहेतुरक्ञीकृतो न तु स्धुल्पस्वरूपज्ञानम्‌ इत्याह 'तर्ही'ति। 'अन्पर्थेति। 
चन्दनादिस्वरूपज्ञानादपि इच्छोत्‌पत्त्यापत्तिरिति भावः। 'नासौ बिघिरिति। न सखुल्पः 
प्रवर्तेकज्ञानविषय इत्घर्थः। नन्‌ यत्‌किञ्चिज्‌ ज्ञानं प्रवर्तेकमस्तु, कि विषयविवेचननेत्घत्त 
आह 'ज्ञानञ्चे'ति। 'अवझिष्यत' इलि वक्तुमिति शेषः। 'कर्त घर्मे'ति। स्पन्दप्रयत्नच्छानां 
कतं, धर्माणां प्रवर्तेकत्व'व्यदास' STS: ।। १ १।। 


विवेकटीका 


वेयाकरणः स्वमतमृपसंहरति 'आक्षेपे'ति । प्रथमान्तेपदौपस्थाप्यतया भावनाऽन्ववित्वेन 
'लब्धे' संख्येये” संख्यान्बयनियमलाभः सम्भवति । 'संख्येये' क्तरि कर्मणि वा 'न' आख्यातशक्ता 
'कल्पना' । a[222a]4 संख्याथाः संख्येयमात्रसाकाङ्कषत्वात्‌ भावनान्वयित्वस्य 
तन्नियामकत्वे किम्मानमत्राह 'संख्येये'ति। संख्थाथाः संख्येयमात्रसाकाङ्क्षत्वेऽपि भावनावाः 
स्वदाकततपदोपस्थापित्तावा अन्वयकोधे 'साकाङक्षेण प्रथमान्तपदेनान्वयस्य 'व्यवस्थितिः । अय 
भावः--प्रथमान्तपदस्थ स्वार्थविशेष्यकाख्यातार्थंभावनाप्रकारकान्वयबोघसामश्यंस्य क्रिप्त- 
त्वात्‌, तदथंसंख्याप्रकारकस्वार्थविशेष्यकान्वयेऽपि तत्‌ कल्प्यत इति। एवमाख्यातेऽपि तथात्व- 
मनुसन्धेयम्‌ | 

नावनान्वययिनी (-न गामिनी') भावनाविदोष्यकान्वयप्रकारः। एत च उभयमत- 
साधारणम्‌ । करत्तर्वाच्यत्वेञपि तथा नियमोपगमात्‌। अत एवाह 'स्थितेरिति। नन्‌ 
फर्त्तराल्याताशक्यत्वे भावनाविशेध्यत्व एव कि नियामकमत्राह 'भावना चेति। 'शद्ध' 
कारकान्तरानवरुद्धं तत्र देवदत्तेन ओदनः पच्यत इत्यत्र कर्तरि भावनान्वय बारयति 'न ही'ति। 
“व्यापारवन्तं' कृतिम'तं 'व्यापारः' कृतिः, 'आश्रयते' अन्वीयते, तदभेदेन वा तत्र प्रथम आह 
'आत्माश्रय (त्व)दि'ति । स्वेन तथोपस्थितेरेव स्वेन तथान्वथबोधे हेतुत्वोपगमात्‌ । *द्वितीये, 
"इतरेतराश्रयादि'ति। तृतीये, 'अनवगाहादिति। एतेभ्यो दोषभ्यः 'समवा [2220]*य 
प्रति’ च्यापारान्वयं प्रति तस्याव्यापारत्वेनोपस्थिते'रन्‌ पयोगात्‌'। 'अन्यथापि Perr तु को 
दोष: इति चेत्‌, निराकाङ्क्षत्वमेव स्वसमभिव्याहृतकारकविभक्त्यर्थंविशेषणतया कृत्यथंस्योप- 














* The text of this portion is omitted, it seems. 
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स्थितेः तर्थवान्वयस्य निरूढृत्वात्‌ । अत एव “चैत्रेणे 'त्यत्र विभक्त्यर्थं कृतावेव तदन्वयबोधमा- 
शङ्क्याप्यभिहितम"ात्मात्रय (त्व)ादि'ति। सम्बन्धान्तरेण स्वस्मिन्नपि स्वसत्त्वमाशङ्कय 
उक्तं समवायं प्रती'ति। समवायनँव संबन्धेनंव कृतौ कृत्यन्वय 'अनपयोगात्‌' अयोम्यत्वादिति 
तदर्थात्‌ देवदत्त ओदनं पचतीत्यादौ कारकान्तरावरुद्धे कर्मणि अयोग्यतया अन्वयं निरस्यति 
‘विजातीयेति । प्रकाश छुलस्तु कृतिमति कृत्यन्वय क तौ कृत्यभावेन बिशिष्टबैज्ञिष्ट'पबोध 
इत्याहुः। 'आत्माञ्य (त्व)दि'ति कृतौ कृत्यभावादित्यर्थेः। ननु कृति समवायो वाख्यातार्थ:, 
तस्य कृतिमत्यन्वयः स्यात्‌ rere 'समवायमिति। 'अन्‌पयोगात्‌' तत्‌समवायस्याख्यात- 
वाच्यत्वकल्पनायामन्‌ पयोगात्‌ व्यर्थेत्वादिति। यद्वा, समवायं पूर्वाजरीभावापन्नयत्नेक- 
साध्यस्याख्यातेनेव बोधितत्वात्‌ तढोधनाय तृतीयाया 'अन पयोगात्‌ तत्र तृती[2298]याया 
उक्ताथंतया अप्रयोगः स्यादित्यर्थं इत्पाहः | परे तु संबन्धान्तरेण कृतो कृत्यन्बयमाशङ्बय न्यत्‌ = 
पत्तिविरोघात्‌ समवायंनैव तदन्वयमभिप्रेत्य ‘समवायं प्रती 'त्याहुः। 'श्रातिपदिकविभक्तयः' 
व्यापारान्‌पस्थापि,य)कारिका विभवतयः, कारकान्तरान्‌पस्थापकत्वात्‌ । 'प्रथमानिदिष्टेन' प्रथमा- 
प्रकृत्यर्थेन ‘aca’ प्रथमाप्रक्ृत्यर्थस्य। 'अन्वय-योग्यत्तानियमात्‌' आस्यातोपस्थाप्यभावनान्वया- 
न्‌काङ्क्षायाः कल्पनात्‌ । 'तदन्‌गामिनी' भावनान्‌गामिनी तेनेव' भावनान्वयिनेव आश्रीयते । 
एकस्यान्वयबोघे यदुद्देश्यतया भासते ततूसमभिव्याहारे अन्यं प्रत्यागतस्य तथाभानम्‌ इत्यत्र 
दृष्टान्तमाह 'नजर्थवदि'ति। नञूसमभिव्याहारे प्रतियोगिनो यदुद्दृश्यं तत्‌समभिव्याहृतनञ थस्य 
तथेत्यर्थः । “न ब्राह्मण' इत्यादिजातिग्‌ णत्रियाद्रव्याणां विधेयतावच्छेदकतया उदाहरणानि UF- 
पदोपात्तस्य नियामकस्य तत्रासत््वमाह 'नन्े'ति। 'बिझञेषणांश'ऽन योगित्तासम्बन्धन"1न्वय 
माश्नयतासम्बन्धन च विशेष्य इत्यपि बोध्यम्‌ । विशेषणे प्रलियोगिनाऽन्वयदोषमाह 'न ही ति | 
'वि्ञे[2230]ष्येणे'ति सावधारणम्‌ । तथा चैत्र: अभाववानित्येवान्वयोपगमे विज्ञेषणानां 
ब्राह्मणादिपदानाम्‌ अपादानस्य वैयर्थ्यं स्यादित्यथंः। नन्‌ 'तवापि' ब्राह्मणत्वादेविशेषणविशध्य- 
प्रलियोगितयाऽनन्वये कि तदुपादानेन इत्यत्राह 'तन्निषेघेने'ति। तस्य ब्राह्मणादेविशेषणस्य 
बिशेषणतावच्छेदकावच्छिन्न-प्रतियोगिताकत्वसम्बन्धेन नन्र्थेऽन्वयेनंव विशेषणस्य ब्राह्मणत्वादे- 
विज्ञेषणस्यालाभादित्यर्थः । नन्‌ अभावो ब्राह्मणीयः चेत्रो भाववानिति वान्वयोऽस्तु, न तु चंत्रो 
ब्राह्मणभिन्न इति विशिष्टवेशिष्ट्यमित्यत्राह 'उभय'ति। 'आवृत्ताबिति। अभावद्वय- 
बोघमभिप्रेत्य । 'सकृदुच्चरित' इति न्यायेन एकस्येव भावस्य तथात्वे त्वाह 'अनावृत्तावि'ति | 
विशञकलितान्वये एकवाक्यत्वस्याभावादिति। तथा च लाघवादिशिष्टवैशिष्ट्यवोधानकूले 
वा आकाङ्क्षा तत्र कल्प्यत इति भावः। तत्राप्यस्मदर्भिमतान्वये लाघवमभिसन्धायाह 'तुल्य- 
त्यादिति। 'भावनाक्षिप्त' भावनान्वयि, तेन संख्याया अन्वयोपपत्तौ सन्निहितस्य स्वोपस्थापक- 
पदसाकाङ््षपदोपस्थापितस्य परित्यागेन व्यवहित[228]स्य विलप्तताद्क्षाकाङ््षपदोप- 
स्थापितस्य यः परिग्रहः अन्वयस्तस्य 'गरुत्वात्‌'। भावनाया अपि तत्रान्ये लाघवान्तरमाह 
' भावनायाइचे'ति । 'सामान्याक्षेपेऽपि' सामान्यत आश्रयसाकाङ्क्षत्वेऽपि 
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कारकविभक्त्यर्थतया, 'फलसमन्वितं' व्यापारान्तरावरुद्धम्‌, अत एव तत्समभिव्याहृतस्य 
कत्तृस्तृतीयाथंव्यापारावरुद्धत्वेत निराकाङक्षत्वादेव आक्षिप्तेन तृतीयाप्रकृत्यथॅन शङ्कते 
“भव्यते(वने')ति। भाव्यं आवनायाः फलं वा, तज्जन्यघास्वर्थावच्छेदकफलशालि वा? 

आद्ये, तदन्वय इष्ट एवेत्याह ‘sea fa. द्वितीये, 'फलसम्बन्धिन' इति॥ स चकर्ता 
व्यापाररुद्ध एवेति भावः। 'द्वितीयेन ही'ति। फलसम्बन्धी कत्तं कर्मान्यतरः। नन्वभिधाने 
कत्त,कमंणोः प्रथमा, तत्राख्यातेन द्वयोरप्यनभिघाने[224७] कुतः प्रथमा, यतो 
नियमः स्यादिति गूढ़भावेन शङ्कते '“स्यादेतदि'ति। यत्रान्वयतया विशेष्यतया वा 
आख्यातार्थस्यान्वक तात्‌पय्यं, तत्र प्रथमेत्येतावतैवानतिप्रसङ्गः | तत्र ‘Safafa 
प्रथमान्ततया प्रयुक्तं, दवितीयान्ततया बा ? आद्ये, 'चंत्रमिती'ति । तच्छब्दस्य न पुंरिङ्गत्तया प्रथमायां 
प्रयोगो व्याकरणविरुद्ध इत्यर्थः। द्वितीय त्वाह 'ट्वितीये'ति। saaara कर्मत्वान्वितं 
वा बाधकत्वेन 'तत्संबन्धात्त'दन्वयबलात्‌ 'भाव्या(न)पेक्षणी' कर्माकाइक्षारहिता, 'भाव(क)- 
मात्र'माश्नयमात्र'मपेक्षते' आकाङ्क्षति । "भावकत्वं विपप्यंयात्‌' चेत्रस्यंव पट प्रति भावकत्व- 
सम्भवात्‌ 'अनाप्तेन' तथा वाक्यार्थः । अत्र कटस्य धात्वर्थं (?) विशेषणतया बिज्ञेष्यतया वा? 
नाद्यः। नामार्थधात्वर्थयोमे देनान्वयस्याव्य तृपत्ते: । अत एव न द्वितीयोऽपि । नामार्थस्याख्यातार्थे 
विशेषणतयापि साक्षादनन्वयः। तृतीयेऽपि कटस्याधयतयान्वय श्रापायते । विज्ञेध्यतासम्बन्धेन 
आद्ये योग्यत्वादेवासम्भवः। द्वितीयऽपि आश्रयतया विशेष्यतथा च एकदा स्वार्थान्वयं बोधयित्वा 
विशिष्टं शिष्ट्यबोधऽन्य्‌ तृपत्तिः। अन्यथा कत्तं कर्मवाचकत्वेऽपि पक्ष्यते चैत्र ओदन इति 
प्रयोगस्य दुर्वा[2253]रत्वमेव। न च विशिष्य(ष्ट)तयेवोभयत्रान्वयोऽस्तु परस्मैपदस्य, 
तेन सम्बन्धेनाप्यन्वये व्यतूपत्तरित्यभिप्रायेणाह 'ने'त्यादि। अयं भाव:--चंत्रे विषयतासम्बन्धेन 
कृत्यन्वयाय प्रयोगः, आश्रयतया वा ? आये, कर्त्जाकाङ्क्षाया अन पगमात्‌ | नित्यं साकाङक्षतया 
आद्ये क्त्त्राकाङक्षान्वयापर्थ्यंवसानम्‌, द्वितीये आश्वयतया यत्र कृतेरन्वय:, तत्र स्यणोऽसाधत्वात्‌ 
कियत इति न प्रयोग इति । "विशेषस्य कर्त्व्यज्यतामि'ति। कटः करोतीति चेतरेण, चैत्रः 
क्रियते कटे नेत्यादि प्रयोगः स्यादित्यर्थः । यत्राक्रयतासम्बन्धेन कृतेरन्वयस्तर्जव परस्मैपदं, यत्र 
विषयतया तत्रैव च श्यणो निमित्तमात्मनेपदम्‌ | न च ख(क)टचेत्रयोस्तथान्वयसम्भवोऽयोग्यत्वात्‌, 
agao च प्रय ज्यत एवेत्यभिप्रेत्याह 'स्व(अ ? )प्रयोगादि'ति। अनशास(ने)नेत्यर्थः। 'एतत्‌' 
प्रयोगः । 'लोकस्य' पूवंपूर्व प्रयोगकर्त्तुरिति । 'न ही'ति । 'गागिकय'ति। गोत्रबाचकपदात्‌ इलाघायां 
गम्यमाना(यां) स्त्र्यधिकारेण गर्गत्वेन इलाघते इत्वर्थः। = ‘asa (म्‌) ष्यकु(श)लादेरिकण्‌ 
स्त्रियामित'यधिकृत्य “गोत्रच रणा च्छ्याघाविक्षेपतदवेतेषु इकणाप्रत्वयो विहितः । शङ्कृते 'तस्ये'ति । 
तदुपाधिना इलाघापदसमभिव्याहारे [225७]ण''। ‘ata’ 'तदुपाधिनेव' विहितत्वमेव। उत्तरं 
'लोक' इति । तदेव प्रामाणिकप्रयोगविरुद्धम्‌ । तदर्थ कि तहि ? किमर्थं कारणानशा(स)नं प्रयोगा- 
प्रयोगाभ्यामेव व्यत्पत्तिसम्भवादित्यत्राह 'न afi तथा च तथा प्रयोगार्थं येन केनापि 
लघुप्रतिपत्तित्वेन प्रकारेण व्याकरणछ्छलो बाललालनायाइलाघर्यंव ब्य॒तूपादितवन्त इत्यर्थ: । 


'आख्यातान्तरवैलक्षण्येन fer: प्रवृत्तिप्रयोजकत्वमाह्‌ 'स्यादेतदि'ति। 'कालविशेषो' 


-बत॑मानत्वादिस्तत्संबन्धात्‌ अन्वयिनी ‘ar’ भावना । 'यत्नपदेनेति। न हि यत्नपदं 
प्रवृत्तान्‌पयोगीति भावः। carat: 'विषये'ति। विषयोपरबतं तजूज्ञानं प्रवत्तंकम्‌ । 


न च यत्नपदं तज्जनकमित्यर्थः। 'कत्ंसंरूे'ति। कत्त भिसम्पातायातम्‌। ततो 'थागयत्न- 
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वानि त्यतः। एतेनप्रबत्तेरि ति [८]कारिकांशो व्याहृतः । 'यत्न' इत्यस्य 'ज्ञायमान' इत्यादि- 

स्तेन लिङो नानर्थक्यम्‌, इत एबारुचेराह 'तत्‌(यत्न)प्रतीतिरि'ति। स्वरूपत इति शेषः। तेन 
कृतीष्टसाधनताघियः प्रवत्तंकत्बेऽपि न क्षतिः। तत्रारुच्यभिमानेन वा एतत्‌ । ‘a च सापि’ 
इच्छापि फलगोचरा उपायगोचरा 'प्रतीता' यत्नोपयोगि(नी) येन स्वर्गकाम इति प[2968 }- 

5 दात्तदुपस्थापकतया प्रवत्तंकता प्रसज्येत । एवम्‌ उपायविषयतया अपि त त्वमनसन्धयम्‌ | 
('संब' ? ) निःक्तेच्छैव। 'न च लिङः श्रुती'ति। येन तत्‌सहकारे लिङः प्रवर्तकं स्यादिति । 
ताम्‌' इच्छाम्‌। तथा च सैव तद्यापार इति भावः । 'तस्या' लिङः 'तजज्ञानत्वेन (-जनक- 

त्वे. ? ) । “व्यृत्पत्तिग्रहे'ति। ज्ञानजननार्यव तदुपयोगादिति भावः।० नन्बिच्छाजनकत्वे 

च्य्‌ तूप त्तिग्रहस्यान्वयत््यतिरेकात्‌ सहकारिताऽस्तु इस्यादाङवय 'प्रत्यथत्यागादि'ति [८]कारिकांशं 

10 व्याकरोति 'अनुपलब्थे'ति। 'एतेने त्यादिप्रयोजकनियोगोत्तरं प्रयोज्यवृद्धस्य उपलब्धस्य 
TTT बाळन्यूत्‌पत्तिः, व्युतूपद्यमानो बालः स्वात्मनि’ स्वीयस्तनपानादिप्रवृत्तौ ‘at हेतुरव- 
गतस्तमेवाश्रयत्‌', तत्रैव ब्य्‌ तपाद्यत | कीदृशः स्वात्मन्यवगतस्तत्राह स्वयं चे'ति । 'कर्स्यामि'ति । 
कृतीच्छायाः प्रवत्तंकत्वमनुसृत्य व्यापारो वा ESS: | अत्र 'स एव' संकल्पग्र एव 'कुर्य्यामि'त्यस्याथं 
विकल्पग्र दूषयति कुर्यामिति’ इति । ('आ)स्वात्मनी'ति। तस्याः कृतेस्तां प्रति हेतुत्वे आत्मा- 

15 श्रयात्‌ । अन्योन्यकृते शुद्धे तु इतरेतराश्रवादि(ति? ) बोध्यम्‌ । एतेन 'विरोधादि' (धत इ)ति [८]- 
कारिकांग्रो व्याहृतः। 'फकेच्छा' सुखदुःखाभावान्यतरेच्छा 'निसगंवाहितया'ऽसति प्रतिबन्धके 

स्व[ 226} ]ज्ञानमात्रासाधारणकारक(ण)तथा 'सत्यपि” यत्नात्‌ प्राक्‌ विद्यमानापि 'अन्यविषय- 
त्वात्‌ यत्नविषयाविषयत्वात्‌ ‘acd’ फलेच्छोत्‌पादाय 'कारणान्तरतः' स्वविषयज्ञानमात्रात्‌ 
'ततूप्रतीत्ययं' फले ज्ञानाय अन्‌ शान्दप्रवृत्तिविशेषे शाब्दं तजुञ्ञानमपेक्षितम्‌ इति यदि ब्रयात्‌ 

20 तदाह 'तदभिधाने चे'ति। नन्‌ सामान्यतः फलेच्छाया विध्यर्थंत्वेऽपि स्वगेच्छावत्त्व sdai- 
गतमिति तदर्थ तदुपादानमित्याशाड्वयाह 'यदि चे'ति। 'अन्यत्रापि' स्वविषय-साधनभिन्नेऽपि 
'अज्ञातस्थ' हेतुफलाभावस्य, 'ज्ञातस्य' 'तत्‌साधक (साधनत्व) स्य' स्वविषयसाधनत्वेन ज्ञातस्य 
'नियामकत्वे' स्वविषयसाघनत्वेन ज्ञाते फलेच्छा प्रवत्त॑यतीत्युक्तावित्यर्थः। 'तदिच्छैव' उपाये- 

च्छैव समानविषयकत्वेन तत्त्वे लाघवादिति भावः। उपायेच्छाया व्यभिचारं निरस्यति 'यो 

25 यदि'ति। 'तत्साघनं' तत्साधनत्वेन साधनम्‌ ‘ar’ उपायेच्छा 'सती' विद्यमाना, 'तजृज्ञानम्‌' 
उपायेच्छाज्ञानमनिच्छन्नपि परनिष्ठतादृशेच्छाज्ञानवान्‌ सञ्जातबाधोऽपि अतद्‌ विषयेच्छावा- 
निति ज्ञानं प्रवर्तकं, न चानिच्छन्‌ तद्वत्तयापि फलबलात्‌ प्रतिबन्धकत्बोपगमात्‌ । अत एबोबतं 

“न ह्यनन्‌जानन, जानातीति कश्चित्‌ प्रत्येतीति इत्यभिप्रेत्याह [2273] 'स्वसंबम्धि- 
तये'ति। तदवगमः' उपायेच्छावगमः, 'तथा' प्रवत्त॑कः, 
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स्लदात्वे पागचिकीर्था वा नित्यतोडपि संकल्पम्‌ उतृपाद्य प्रयत्नं WAG । अथेष्टसाधनताज्ञानमपि 
तत्‌सहकारि, तदा आवश्यकत्वात्तदेवेच्छाजनकमस्तु, कि संकल्पज्ञान नेति इष्टसाघनत्वमेब विध्यथेः 
स्यादित्यक्षरतातृपर्य्याम्पामाह 'नन्बि'त्यादि । स्वभावतः इतरेच्छानधीन:, 'औपाधिक' इष्ट- 
साघनताज्ञा[227७]नात्‌ पाकादीच्छायां लथावधारणादिलति भावः। 'संकल्प- 
विषयस्तु' प्रत्ययक्लिप्ते्टसाधनताज्ञानं विना 'कथमि'च्छाजनक इति झेषः। 'इष्टसाधनता- 
ज्ञानं विने त्यंशमसहमान आह तत्साघनत्वादेने'ति। इध्टसाधनताज्ञानसहका रेणेत्यर्थंः । 
ale इष्टसाधनताज्ञानस्याबस्यापेक्षणीयचत (cara ? ) ततसाघनत्वज्ञानात्तत एव व्यवच्छद्यमाह 
“न fafai 'अचितुमहं ति' संकत्पजननत्वोपगमे नियतान्वयव्धतिरेकानविघायीष्टसाघनता= 


ज्ञानन्तत्र निष्प्रयोजनमापद्यते । तथा च संजातबोघोऽपि इच्छाज्ञानमाजात्‌ उपायमिच्छदिति 
भावः। उपसंहरति 'तस्मादि'ति। 'असौ' संकल्पः, “बिधिः” विधिप्रत्यया थंतजूज्ञानस्यानपयोगा- 
दिति भावः। ज्ञानं च' विधिज्ञानं च 'विषयोपहारेण' विलक्षणेन विषयंणाबच्छिन्नमेच 


'व्यवहारयति' प्रयत्नं च जनयति इति कृत्वा निरुक्तानां कत्तं धर्माणां तथा विषथत्वाभावेन तेषां 
विध्यर्थंताया ‘ear: निरासः । हेतृज्ञानमेव कत्तं घर्मो विध्यर्थोऽस्तु इत्याशङ्वयाह ज्ञाने चे'ति । 
ज्ञानमित्यादितो प्रवृत्त्यादिलक्षणविषयोपरबतं ज्ञानमेव तदर्थो वाच्य इत्याबस्यकत्वात्‌ स एव 
विध्यर्योऽस्तु, कि ज्ञानज्ञाने नेत्याह 'ज्ञानं चे 'त्याहुः ॥। १ १।। 


अस्तु afe कमेधमः | नेत्युच्यते, 
अतिप्रसङ्कान्र फलं aga तत्त्वक्तानितः | 
तइलाभान्र कायेञ्च न क्रियाऽप्यप्रद्वत्तितः ॥१२॥ 
कर्म fe फलं वा स्यात्‌, तत्कारणमपूर्वे वा, तत्कारणं क्रिया वा ?। न प्रथमः, 
फले च्छाया: प्रवत्तिं प्रत्यहेतुत्वात्‌, अतिप्रसङ्गादित्यृक्तात्वात्‌ a दितोयोऽव्यृत्पत्तेः । 
लिङो हि प्रइत्तिनिमित्तमपूर्यत्वं वा स्यात्‌, कार्यत्वं वा स्यात्‌, उभयं वा १। न 
प्रथमः, शाब्दप्रत्तिनिमित्तस्यापू्वत्वस्य प्रमाणान्तरादवगतावपृ्ेत्वव्याघातात्‌ | 
अनवगतावव्युत्पत्तः । संबन्धिनोऽनवगभे संबन्धस्य प्रत्येतुमञ्चक्यत्वात्‌ | तत 
एवावगतावितरेतराअ्रयदोषात्‌। न च गन्धवत्त्वेनोपनोतायां एथिव्यां एथिवो- 
शब्दवत्‌ अपूर्व प्रवर्तते लिङिति qmq! तब्रोभयोरपि प्रतोयमानत्वेन 
wee कल्पनागौरवपुरस्कारेण झथिवोत्व एव सङ्गतिविदान्तेरुपपत्तः। न 
त्वचा पूवेत्वप्रतो तिः | 
स्यादेतत्‌ । कारयत्वमपल'क्षणोछत्य तावदेषा लिङ्‌ प्रश्‍त्ता । तटुपलचत्तितञ्च 
यागा वा ad वाऽन्यो वा शब्देतरप्रमाणगोचरो नाधिकारिविशेषणस्वर्गसाधन- 
समर्थः। न चाकाम्यफले कामी नियो गकाते । ततोऽन्थदेवालीकिकं fanfa- 


दनेनोपलक्ष्यते, यो लिङादिप्रष्ठत्तिगोचर इलि किमनुपपन्रमिति चेत्‌ save 


fe स्मरणमनुमान वा? उभयमप्यनवगतसंबन्धेनाशक्यम्‌ । न fe संस्कारवन्मनो- 
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 कार्यवच्छेदमात्रेणेवोपपत्तेः । 
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वदहृट्वडा कायत्वमपूर्वेत्वसुपलक्षयति, ज्ञानापेक्षणात्‌। ततो इस्तीव हस्तिपक, 
धस इव घमध्वज, तत्सं्रन्धज्ञानादूवलचयेत्‌. न त्वन्यथा | 

तथा च न्यायसम्पादनाऽप्यरश्ये रुदि तम्‌। न क्नियुत्तिसह्दस्त्रेरप्यविदिते ar- 
तिग्रहोऽविदितसङ्गलिर्वा शब्द: प्रवलते इति। एतेन भेदाग्रहात्‌ क्रियाकार्य व्युत्प- 
त्तिरिति निरस्तम्‌ । न Brea Heras) व्यवह्ाराङ्गभ, अतिप्रसङ्गात्‌ fag- 
ga प्रहत्तिनिसित्त कल्पप्रमाने लौकिको लिङनर्थिका nesta adlue- 
चणोयाभावात्‌। तत्र कायंत्वमेव प्रद्ृत्तिनिमित्तमिति यदि, प्रकृत$पि तथैवास्तु 
क्रिसत्वात्‌ सम्भवाच्चेति। अस्तु afe तदेव प्रहत्तिनिमित्त, तर्कस म्पादनया 
त्वपूर्व व्यक्तिलाभ इति चेत्र । नित्यनिषेधापूर्ययोरलाभप्रसङ्घात्‌। न चास्मिन्‌ पन्चे 
एकत्र निर्णेतेन शास्त्ा्थेनान्यत्र तथेव व्यवहार इति सम्भवति। कार्यत्वस्यैव 
प्रहत्तिनिमित्तत्वेन निर्णीतत्वात्‌, न त्वपूर्वत्वस्य । न्यायसम्पादनायाञच तद्रा सम्भवात्‌ | 
फलानुगुण्येन डि व्यक्तिविशेषो लभ्यते। न च तत्‌ तत्र zaal न चाश्च॒तमपि 
कल्पयितं शक्यते, बो जाभावात्‌ | 

तदि विध्यन्यथा5नुपपत्त्वा कल्ण्यत, काय्येत्वप्रत्ययान्यधा5नुपप'्या वा, लोकवत्‌ | 
न प्रथम: | भउतां दशने तस्योपेयकूपत्वात्‌। यतः य॒तसर्गफछत्वेऽपि साध्यविठदि- 
रुच्यत । न दितीयः। शब्दबलेन तत्प्रत्यये तदनपेक्तणात्‌ | लोके fe amwa 
इषटटाभ्यपायता5ःधोनो न तु AF डत्वभ्यपगमात्‌ । अन्यथेष्टाभ्द्पायतैव प्रथमं 
वेदादवगन्तव्या । प्रमाणान्तराभावात्‌ ततः कायतेत्यानुमानिको विधिः स्यात्‌, 
THIS । आनुप्रानिक फलमस्तु, यत्कतेव्यं तदिष्टाभ्युथाय इति व्याप्ेरित्यपि न 
युल्लम्‌, सखेन व्यभिचारात्‌ । अन्यत्वे सतीति चेन्न, दु:खाभावेन व्यभिचारात्‌ । 
फल विह्ञायेति चेत्‌, तदेव किसुक्त' स्यात्‌। दष्टं emaa इति चेत्‌, तहि 
ततो$न्यदनिष्टं स्थात्‌, तच्च कर्तव्यमिति व्याघातः | तव्साधनमिति चेत्‌, तव्साधनत्वे 
सतोति साध्याविशिषं विशेषणम्‌ । खभावतो defers ARG, ततो न्‌ नमिष्ट- 
साधनमिति साधनाथ इति Gay खभावतो नेदमिष्टमिल् सिडेः | अनन्योहेश- 
प्रहत्तकतिव्याप्तत्वात्‌ अन्यया azfae:) ततो व्याघातादन्यतरापाय डति | 

अस्तु नित्यनिषेधापूर्वयोरलाभः, कि" नज्किन्रमिति चेत्‌; fa apea, 
= कामाधिकारेऽपि 'तदलाभः। न fe लिङा काये स्वगैसाधनसुत्ाम्‌ 
पि स्वगेकामपदसमभिव्याहारान्धथा ऽनुपपत्ता ब्राह्मणत्वादिवद धि 
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तत्कतव्यताया; सुखेनानेकान्तिकत्वात्‌। ओपाधिक कते व्यतायासे्ट सा घनत्वम- 
प्रतीत्य प्रत्येतुमशक्यत्वात्‌ | 
किमनया विशेषचिन्तया ? प्रतोयते तावच्छव्दादन्य दिच्छतोऽन्यत्वार्यमित्ये- 
लावतेवानुमानमिति चेत्‌; नन्वन्वितमभिधानोरं, योग्यद्चान्चोयते। अन्य- 
दिच्छ्तयान्यत्‌ कत व्यम्रन्चयायोग्यं, तत्कथमभिधोयताम्‌ १ तत एव तत्साधनत्व- 
सिदिरिति चेत्‌; एवं तरीषटसाधनतैकाथेसम् वायिकर्ते व्यत्वाभिघानादनुमानान- 
amm: न° चान्वितामिघानेऽपि तत्साधनत्वसिदिः। अधिकार्यवच्छेदमातेणा- 
प्यन्वययोग्यतो पपत्तेः | 
न च amanyi सस्भवति। तदि कतिव्याप्यता चेत्‌, ब्रोद्यादिष्वेव ; 
सिददत्वात्‌। samaa चेत्‌, यागस्यैव । ततस्तस्यैवाहत्योत्पत्त; maraa 
चेत्‌ ; aña; निसर्गसुन्दरत्वात्‌। न agim, तद्दिपरोतत्वात्‌। स्तन- 
पानादिवदौपाधीकोति चेत्‌: साऽपि ama ana साध्यत्वस्थितो 
यागस्यैव साधनत्वेनान्वयात्‌। 
कालव्यवधानाचैतत्रिवेहतोति चेत्‌; यथा fassia, ञ्चुतानुरोघेन तथा 
कल्पग्रताम्‌। व्यापारहारा कथञ्चित्‌ स्यात्‌; न तु भिन्रकालयोर्व्यापारव्या- 
पारिभावः। aag व्यापारेण ama, अव्यवधानेन पूवकालनियम च्च 
तत््वम्‌। अन्यथाऽतिप्रसङ्गादिति चेत्र; पूर्वभावनियममालस्य कारणत्वात्‌ । 
कार्यानुगुणावान्तरकार्यस्येव व्यापारत्वात्‌ । कछृषिचिकित्सादो age तथा व्यव- 
हारात्‌। लाक्तणिकोऽसाविति चेत्‌, न। मुख्या ga विरोधाभावात्‌ | 
अस्तु afe gam हते ब्रह्मणि चिरध्वस्तस्य पितुस्तमवान्तरव्यापारोक्तत्य 
ajaq । तथा च लोकयात्राविप्नव इति चेत्‌, न। सत्यपि सुते कदाचित्त- 
दकरणात्‌। तस्मित्रसत्यपि कदाचित्‌ करणादनिर्वाहकतया तस्य व्यापारत्वा- 
योगात्‌ । यं जनयित्वेव fe यं प्रति यस्य पुदभावनिर्वाक्ुः, स एव तं प्रति 
तस्य व्यापारो नापरः । यथाऽनुभवस्य स्मरणं प्रति संस्कार; । लस्य Waa 
व्यतिरेकानुविधाने fae तदन्यचाऽनपपत्तगा संस्कारः कल्पते, — । 
तधेहापि। न चेदेवं, तवापि ब्रह्मभिद्रशरविमोकसमसमरयहतस्य faa न 
स्यात्‌ । स्याच्च खनिवेशनशयानस्य तत्पितुरिति। पतेनोभयं वेति निरस्तम्‌ | 
अस्तु afg क्रियाधमे एव कार्यत्वं विधिः। सर्वो हि कर्तब्यमेतदिति 
प्रत्येति। ततः कुर्यामिति सङ्कल्पः प्रवतते इति Gai wia मयेति na- 
वसायार्थो वा स्यात्‌, कतेव्यं मयेत्यचितार्थो वा स्यात्‌? तत्र प्रथमः सङ्कल्पा ञ्च 
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भिद्यते। व्यबहितकाय सङ्कल्पो fe कतेव्यो मयेति स न्रिहितकायस peg 
कुर्यामिति। स च न लिङथेः। सत्तामात्रेण प्रवर्त नादित्युक्तम्‌ । तदेतत्‌ 
कतब्यतायां जातायां प्रबतते इति वस्तुस्थिती न्तरान्तेज्ञातायामिति ग्रहोतम्‌ । 
शोचित्यन्तु क्रियाधमः प्रागभावत्वं, तस्मिन्‌ सति waa वा, afaa सति 
कतोरं प्रत्युरपकारकत्वं वा ? प्रथमे, कुतञ्चिदपि न निवतेत । RAI, दु:खे- 
ऽपि तथाविधे प्रवत । ढतोये तु वक्ष्यते | 





आमोदटीका . 
5 = 2 कार्यत्वाः — * 
कर्मधमं इति i त्वमित्यथः। विघिरित्घनषङ्गः। तदेव लिङादिपदजन्ध- 
ज्ञानविषयोऽस्त्वित्य्थः। तत्र प्रवृत्तियोग्यं कार्यं विकल्पयति ‘aa ही'ति। "फलं स्वर्गादि, 
'ततूकारणं' स्वर्गादिकारणं, तत्‌कारण'मपूर्व कारणं, 'किया यागादिरित्यर्थेः। तदेतेषां मध्ये 


कस्य कार्यत्वं धमं ज्ञात्वा पूरुष sada इत्यभिप्रायः । अत्र 'कारिका' पठितुमचिता । 
'अतिप्रसङ्गादिति। स्वर्गः कार्य इति ज्ञानात्‌ स्वगं एवेच्छा स्यात! सा च कुत्र 
sadaf: अपूर्व कार्यमिति ज्ञानं यदि लिङा जन्धेत, तदा व्यृत्‌पत्तिग्रहदशायामेबा- 
पूर्वावगतावपूर्वत्वव्याघातः । शब्देतरप्रमाणगम्यत्वस्य त्वयाऽभ्य पगमात्‌ तदलाभात्‌ । अपूर्वस्य 
पूर्वमलाभात्‌ । अन्‌पस्थितेः कार्यत्वेनापि प्रबृत्तिनिमित्तेन न तदृपस्थितिः। त्रियाया अपि 
यागादेः कार्यत्वं लिङा ज्ञात्वा न प्रवर्तते क्रियाया दुःख मयत्वादित्घर्यः। कारिकायाः (कया ? ) 
तमेव विशदयति 'फलेच्छाया' इति । 'उक्तत्वादि'ति। यदि कालविषये सा साघनविषयं यत्नं 
जनयेत्‌ अन्यत्रापि प्रम्‌चीते(?)त्यादिनेत्यर्थः। 'अव्यत्पत्तेरि'ति। बिबचि(रि ?}तुमाह ‘लिङो 
ही'ति। 'उभयमि'ति। अपूर्वत्वसमानाधिकरणं कार्य मित्यर्थः । 'अपूरवत्वे'ति । झाब्देत रप्रमाणविषय= 
त्वस्य “त्वया ऽनभ्यूपगमादित्यर्थः | “(स्व)सम्बन्धिन' इति । प्रव॒त्तिनिमित्तस्येत्यर्थः । 'सम्बन्धस्य' 
सङ्कूतस्येत्यर्थः। नन्‌ ब्य॒त्‌पत्तिरपि लिङ्पदादेव स्यादित्यत आह 'तत caf लिङ्पदादर्थँ 
प्रतीत्य SATA: स्यात्‌, व्यतपत्तौ च सत्यां तदथंप्रत्ययः स्यादित्यर्थः। नन्‌ गन्धवत्त्वोपलक्षितं 
पृथिवीत्वं यथा प्‌ थिवीपदे प्रवत्तिनिमित्तं, तथा कार्यत्वोपलक्षितमपूर्वत्वमेव प्रवृत्तिनिमित्तमदूर- 
विप्रकर्षात्‌ सामानाथिकरण्यात्‌ उपलक्ष्योपलक्षकभाबः स्यादित्याशङ्क्य निराकरोति ‘a चे'ति। 
विशेषमाह 'तत्रेति। तत्रोभयोर्यंगपदुपस्थितौ गन्धवत्त्वस्योपाधित्वेन गौरवमिति पृथिवीत्वमेव 
प्रबृत्तिनिमित्तमित्यवसीयत इत्यर्थः। नन कार्यत्वेन रूपेण कार्य किञ्चित्‌ स्मारयति । लिङ्पदं 
प्रथमम्‌ अनन्तरमन्वित्ताभिधानदशायां यागं यत्नं घटादिकञ्च तिरस्कृत्य काम्याव्यवहित- 
मपूर्यमादाय पर्यवस्यतीति ga 'स्यादेतदि'ति। अघिकारिविजशञेषणं यः स्वर्गः तत्‌साधनसमर्थो 





न॑ यागादिराहत्यत्यर्थः। aaf) यागादि साक्षात्‌ स्वर्गसाधनं मास्तु, किमेतावता इत्यत 
आह ‘a चेति। 'अकाम्धफले'ति। न काम्यं स्वर्गादिकम्‌ अव्यवधानेन फलं यस्येत्यर्थः | 
“frame! प्रवर्तयितुम्‌ । 'तत' इति। areata स्वर्गसाघेनग्‌ अनेन कार्यत्वेन धमितया उप- 








लक्षणीयं लच्चापूर्वमेवेत्यर्थः। कार्यत्वेन धमि किञ्चिदूपलक्षणीयमिति यदुक्तं तत्र पृच्छति 
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दशयति तत' इति । 'न्घायसम्पादने 'ति । यागे यत्ने वा नाधिकारिविशेषणं स्वर्ग सामर्थ्यं किन्त्वपूर्व 
तथत्घादिना यो "पाय: सम्पादितः सोऽपि ब्घर्ष एव सम्बन्धावगमाभावादित्यर्थः। कथ'मरश्घ- 
रुदित' मित्यत आह ‘a ही'ति। नन क्रियाकायंत्वे एच व्यतपत्तिग्रह परन्तु क्रियया सममपूर्वस्य 
भदाम्रहात अपूर्वेमेवोपस्थापयत्ति लिडिल्यपि नेत्याह 'एतेने'ति। aard न भेदाग्रहात्‌ 
क्रियाकार्यत्वे व्यत्पत्तिरित्यपूर्वमेव लिङपस्थापयतीति निरस्तमित्यर्थः । अज्ञात्तभेदाग्रहस्य व्यव- 
हाराङ्गत्वे सर्व: सर्वत्र प्रवर्तेत, न तु रक्षणार्थी मुक्तावेव श्रमादित्याह ‘a ही'ति । 'अनथिके'ति । 
तत्र नापूर्वत्वं प्रवत्तिनिमित्तमित्यर्थः। कार्यत्वेनापूर्व॑त्वमपलक्षणीयमित्यत्र दोषमाह 'तत्रे'ति । 
'प्रकृतेऽपी'ति । वेदिकलिङापि इत्यर्थः । 'व्लिप्तत्वात्‌' लौकिकलिडि 'सम्भवात्‌' अन्वययोग्यत्वात्‌ 
उपस्थितत्वाच्चेत्यथंः। ननः कार्यत्वेर्नव प्रकारेण पूर्वमभिधत्तां लिङ्त्याशङ्कते 'अस्तु 
तर्ही'ति। 'तर्कंसम्पादनये'ति। अन्यस्य स्वर्गसाधनायोग्यत्वात्‌ कार्यत्वेनापि रूपेण योग्येना- 
पूर्व मेबोपस्था पनीय मित्यर्थे: पूर्वं तु कार्यत्वेनापूर्वत्वन्‌( म्‌ ? )पलक्षणीयम्‌। अपूर्वंत्वेने- 
वापूर्वोपस्थितिरिति भेदः। 'नित्घे'ति। अहरहः सन्धग्रामपासीत', 'न कलञ्जं भक्षयेदि'त्यत्र 
स्वर्गादिकं फलं न श्रूयते, ये नायोग्यतया क्रियानिरासादपूर्वलाभः स्यादित्घर्थः। नन काम्यस्थले 
येन खूपेणापूर्वलाभः तेनेव नित्यनिषेधापूर्वलाभोऽपि, न हि बैदिकलिङ्त्वेना्र कश्चिद्विशेष 
zaa आह 'नचे'ति। भ्रवेदेवं यदि अपूर्वत्वं प्रवृत्तिनिमित्तं स्यात्‌, किन्तु कार्यत्वमेव, तथा च 
कथमपूर्वंलाभ LCG: । ननक्तमन्धस्यायोग्यत्वान्प्रायसम्पादनबस्ादपूर्वलाभ इत्यत आह 
'ल्यायसम्पादनायाइचे'ति । न्यायसम्पादना हि काम्याव्यवहितसाघनत्वं, नित्ये च काम्चं नास्त्ये- 
वेत्यर्थः । न्घायसम्पादनामेवाह 'फले'ति। 'तदि'ति। फलमित्यर्थः । 'तत्रे'ति। नित्यनिषेधस्थल 
इत्पर्थः। नन्‌ 'विशवजिन्नायात्‌' तत्रापि फलं कल्पयित्वा न्यायसम्पादना स्यादत आह 'न चे'ति । 
'बीजे'ति । फलकल्पने बीजमेव नित्ये नास्तीत्घर्थः । बीजाभ्रावमेव स्फुटयति तिदितरे'ति । दिधि- 
रेव कलं विनानपपन्न इति तावन्नास्ति 'सन्धय्रामपासीते'ति विघे स्त्वया’ फलं विनापि स्वीकारात्‌ | 
तस्येबोपेयरूपत्वात्‌, स्वतः सृन्दरत्वात्‌, अन्घेच्छानघीनेस्छाविषयत्वादिति यावत्‌। ‘aa’ 
इति । यत्रापि स्वर्गः फलं श्रयते तत्रापि साध्यस्यापूर्वस्य वृद्धिः स्वर्गादिफलपर्येन्तस्थापि(यि? jar, 
न तु स्वर्गादिरेव स्वातन्त्र्येण तत्र फलम्‌ अपूर्वस्य स्वतः सुन्दरत्वभङ्गृप्रस ङ्गात्‌ । 'विश्चजित/ स्तु 
काम्धाधिकाराम्नातत्वेन फलकल्पनौचित्यात्‌ ईहल्षितवदर्शनादित्यर्थः। इघष्टसाघनताज्ञान- 
मन्तरेण कार्यत्वप्रत्यय एव नोत्पद्यत इति इष्टसाधनताज्ञानार्थमिष्टं किञ्चिन्नित्यनिषेधम्‌लेऽपि 
'कल्पनीयमि'ति कल्पनावीजमेतदेव। यथा लोके कार्यत्वमिष्टसाधनतालिङ्कमित्ति। यद 
द्वितीयं तद्‌ दूषयति 'न द्वितीय’ इति । 'शब्दबलेने'ति। वेदे निजे(लिङे? ja चेत्‌ कार्यत्वं 'त्वन्मते' 
बोध्यते, तदेष्टाभ्य पायतारूपप्रतिपत्घर्थं कथमिष्टं किञ्चित्‌ कल्पग्रतामित्ध्थः। 'तत्‌प्रत्यय' 
इति। कार्यत्वप्रत्यय इत्घर्थः। 'तदनपेक्षणात्‌' इष्टकल्पना(न)पेक्षणादित्यर्थः। 'ततूप्रत्ययः' 
कार्यत्यप्रत्यय feud: । लोके भोजनादाविष्टाभ्यपायतान्वयव्यतिरेकगम्धा, तेन तया लिङ्गेन 
कार्यत्वं भोजनादावन माय sada इति 'तवा'भ्यपगमादित्यर्थः। 'अन्यथे'ति। वैदिक- 
यागादावन्वयच्यतिरेकग्रहाीना नेष्टाभ्य पायताधीरित्यगत्या सा लिङं एव 'त्वया' वाच्या, 
तथा च कार्यताऽनमातच्येति 'त्वन्मते' विधिः seat न स्यादित्यर्थः | नन नित्यस्थलेऽपि कतंव्यत्ता- 


धीस्तावत्‌ शाब्दी, यच्च acted तदिष्टाभ्य्‌ पायता इति व्याप्तिबलादेवेष्टोपरिथितिरिति शङ्का ( ` ) 
निरस्यति 'आनमानिक' इति । 'सुखेने 'ति । कतंव्यत्बं हि कृत्यधीनोत्‌पत्तिकत्वं, तच्च सुखेऽप्यस्ति 
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त्विष्टसाधनत्वमिति व्यभिचार इत्यर्थः | 'दु:खाभावेने'ति । दुःखध्वंसेनत्यर्थ:। क्षेम- 
साधारगकङ्कतिसाध्यत्वमादाय दु:खप्रागभावेन वेत्यर्थ: । 'फलमि'ति। तच्च सुखदुःखाभावसाघारण- 
मिति भावः। 'तदेवेति। फलं निष्पाद्यञ्चेत्‌ तदा पूर्वंसाधारणमैव तत्रेष्टाभ्यपायता न 
सिद्धप्रदिति न नित्यापूर्वलाभ इत्यर्थ: । 'इष्टमि'ति । निरुपाघीच्छाविषय gai: 'तर्ही'ति। 
तथा चापुर्वस्याप्यनिष्टत्वमायात, तथा न कतंव्यत्वान्वय इत्यथं:। 'त्वया'ऽपूर्वस्यापि स्वभावत 
एवबेष्टत्बाभ्य्‌ पगमाच्चेति भाव: । अनिल्धञ्च कतंव्यञ्चेत्य विलव्पाधात एवात्रेत्याह 'तच्चे'ति । 
नन्विष्टसाघनत्वे सति यत्‌ कर्तव्य तदिष्टसाधनमिति ब्याप्तिरित्याह 'तत्‌साधनत्वे सती'ति। अत्र 
साध्य(ा) विशेषमाह तही ति नन्विष्टसाधनत्वेन न विसोष्यं येन साध्य(1)विशेषः स्यात्‌, अपि तु 
सोपाधीच्छाविषयत्वे सति यत्‌ कतेंव्यं.तदिष्टसाधनमित्घाह 'स्वभावत' इति । निल्यापूर्वस्यापि 
स्वभावत'स्त्वया' इष्टत्वाभ्यपगमात्‌ स्वरूपासिद्धिरत्रेत्याह 'स्वभावत' इति। तदेव स्फुटयति 
'अन्यस्येति। '“अन्धथेति। नित्यापूबंमपि यद्यन्योदेशप्रवत्तक्कतिव्याप्यं तदा सन्ध्योपासना- 
देनित्यत्वं भज्येत फलाभावादपूर्वंमपि तत्र निषिद्धेप्रदित्यर्ष: । ‘aa’ इति । स्वभावत एव यदीष्टत्वं 
तदा न काम्धसाधनत्वं तच्चेन्न तदा स्वभावत इष्टत्वं 'त्वया' च स्वभावत एव तस्येष्टत्वाभ्चपगमात्‌ 
काम्धसाधनत्वाभावान्न ततसिद्विरित्यर्थः। नित्यनिषेधस्थले न्यायसम्पादनाविरहादपूर्वं मा 
सिद्ध्रतु काम्यस्थके तु कार्यत्वेन खूपेणापूर्ववाच्चत्वं सेत्स्यत्येवेत्याह ‘अस्त्विति । ''तदा लाभ' 
इति। अपूर्वलाभ इत्धर्थः। एतदेव स्फुटयति “न हीति। यदि लिङा स्वर्गसाधनगतं 
कार्यत्वमभिघीयेत तदा क्रिपाया घटादेश्चायोग्यतया निरासादपूर्वकार्यंता प्रतीयेत । तच्च 
नास्ति लोके वेदे नित्यस्थाना(?)स्वगंसाघनत्वानभिघानादित्यर्थंः। नन्‌ स्वर्गकामादिसमभि- 
व्याहारबलात्‌ काम्धाधिकारेऽतरर्‍्यं स्वरगसाधनमेव कार्यं fasi इत्यत आह 'नाधी'ति। यथा 
ब्राह्मणो यजेत, राजा राजसूयेन यजेत इत्यादाबधिकारिविशषणत्वेन ब्राह्मणत्वादीनामन्वयः | 
तथा च स्वर्गमकामनाया अप्यघिकारिविशेषणत्वेनंवान्वयसम्भावनायामपूर्वस्य कार्यस्य स्वर्गसाधन- 
त्वालाभादित्यर्यः। काम्धाबिकारेऽपूर्वला भप्रकारमाह 'यस्ये'ति । यस्य कामिनो यत्स्वर्गादी- 
च्छतो यत्‌कतंब्यतया ज्ञानं भवति तत्‌ तस्येष्टसाघनं भवन्ने (त्य ? )वेति व्याप्तिवलात्‌ कारान्त र- 
भावि यदि प्रमाणं तत्‌ प्रति साधनत्वेन यजूज्ञायते aa तत्‌ स्थिरं सेत्स्यति तदेवापूर्वं मित्यर्थः । 
न हि काम्यासांघने कामिनः कर्तव्यताधीरिति भावः। स्वर्ग मिच्छतो यद्यपूर्वे कर्तव्यताधीस्तदा 
तस्य निरुपाचीच्छाविषयत्वं भज्येत 'त्वया' च नित्यापूर्वान्‌रोधेन तथाभ्यूपगमात्‌ इत्याह 'अभ्घे- 
ena ति । नन यदिष्यमाणं सत्‌ कर्तव्यं भवति तदिष्टसावनमेवेति व्याप्तग्राऽपूर्वलाभो न तु निरुपाधी- 
च्छाभङ्ग इत्यत आह 'तदिच्छयं वे'ति gafea: सुखं कायं भवति न लु तदिष्टसाधनमिति 
व्यभिचार इत्यथ: । नन्‌ चापूर्वस्य लिङा औपाधिकघेब कतंव्यता बोध्यतां मा भूत्तस्य स्वत 
सुन्दरत्वमिल्यत आह 'औपाधिके'ति। अन्घेच्छाधीना कर्तव्यता तावदौपाधिकी कर्तव्यता सा 
चान्यदिष्टं प्रतीयमानं प्रति साधनत्वेन ज्ञात एव सम्भवति। तजज्ञापकत्वञ्च स्वगंकाम- 


स्वर्गमिच्छतोऽपूवं कार्य मित्धयं od | > बोधस्तावद । #, १ 
~ अन्यदिच्छतो- ८ 
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aq कर्तव्यतामित्ययोग्यतया armed नाभिधत्त इति। न हि घटमिच्छतः पटः कर्तव्यो भवति 
इत्याह नन्वि'लि। नन्‌ शन्दादेवेष्टसाधनत्वं eters च granted स्यात्तथा चान्चदिच्छो- 
ऽन्धत्‌ कर्तेव्यमित्यन्वययोग्यं भवत्येय यथौदनमिच्छतः पाकः ततसाथनत्वेन ज्ञायत एवेत्याह 
अत एवे'ति । शन्दादेवेत्पर्थः । एवमिष्टसाधनत्वमपि शब्दादेव चेदुपस्थितं तदा 'त्बदुक्व'मनमात- 
मनवकाशमेवेत्याह 'एवमि'ति। नन्‌ स्वर्गकामपदसमभिव्याहारलभ््ं तत्‌, न तु लिङ्लभ्य मित्वत- 
स्तश्रानुमानमेव पर्यवस्यति साबनत्ववाचकवदाभावादित्घत आह 'न चे'ति । अत्रोक्तं स्मारयति 
'अधिकार्ये'ति। कार्यत्वेन न्यायसम्पादनयाऽपूर्वमेव लिङ्वाच्यमत्र दूषणान्तरमाह “न चे'ति । 
कृतिब्याप्यता कृतिविज्ञयत्वं कृतेः सिद्धविषयत्वनियमादित्यर्थः। 'कृतिफलत्वमि'ति । कृतिसाक्षा- 


न्निष्पायत्वमित्यर्थः। कथमेवमत आह ‘aa’ इति। 'कृत्युद्देश्यत्वमि'ति। अनन्योद्देश- 
कृतिव्याप्यत्वमित्यर्थं: । 'तड्िपरीतत्वादि'ति। अन्योह्शप्रवृत्तक्गतिव्याप्यत्वादित्यर्थः । 
एतच्च निसं सुन्दरत्वविरहादध्यवसेयम्‌। नन्‌ कृत्यद्देशेन स्तनपाने कार्यत्वं, तथा 


स्वर्गोदेशेनापूर्वेऽपि कार्यत्वमौपाधिकमित्याह “स्तने'ति। कृत्य देक्यतेत्यन षङ्गः। 'सापी'ति। 
स्वगौ पाधिकी कृत्य्‌द्दें्यतेत्यर्थ:। सा न्‌(तु/ यागस्येव न पुनरप्रतीयमानस्यापूर्वस्य इत्यर्थः | नन 
चिरभाविनं स्वर्ग प्रति आशुविनाशिनो यागस्य साधनत्वमन पपन्नमतः फलौपाचिकी कृत्यद्देश्य- 
ताऽपूर्व स्य भवितुमर्हति, न (a) योग्यस्य यागस्य इति शङ्कते 'काले'ति । स्वर्गसाधनतातीव(1)न- 
पस्थितस्येव प्रक्ृत्यर्थस्य यागस्य लिङा बोध्यते, सा च व्यापारमन्तरेणापर्यवस्यन्ती व्यापारकल्पनया 
पर्यवस्यतीत्याह 'यथे'ति। अव्यवहितपूर्ववतित्वं साधनत्वं, तच्च स्वर्ग प्रति यागस्यान पपक्नं 
कारणत्वे ज्ञाते च व्यापारकल्पना, तच्चायोग्यतया लिङा बोघयितुमशकयामिति न ब्यापारकल्पनेत्या- 
शङ्कते 'व्यापारे'ति। ननृत्पादे(? )रव्यापारद्वारा साधनत्वं, का लो(नो?) हानिरित्यत आह “न 
ही'ति। व्यापारव्यापारिभावः कार्यकारणभावः, यद्वा 'भिन्नकालयोरि'ति सप्तमीडिवचनम्‌ । तथा 
च भिन्नकालयोः पदार्थयोभिन्नकालीने पदार्थद्यस्थले इति यावत्‌ । तत्र कथं न व्यापारव्यापारि 
भाव इत्यत आह-- कारणं चे'ति । कारणत्वमेच तत्र कथमित्यत आह 'अव्यवधाने ने'ति । नियत- 
पूर्ववर्तित्वं कारणत्वं, तच्च यागेऽस्त्येव, तदेव लिङा बोध्यते ; तथा च नायोग्यत्वमिति परिहरति 
'पूर्वे ति । तथा च चिरध्वस्तं कारणं व्यापारव्याप्तमिति व्यार्प्त॑ग्रव व्यापारकल्पनमिति भावः। नन्‌ 
तथापि तेन व्यापारेण व्यवहितं कथं कारणं स्यादित्यत आह 'कार्ये'ति। तथा च स्वाङ्गम- 
व्यबधायकमिति भावः। 'कृषी'ति । त(य,था कृषिव्यंवहितापि चिरभाविने Gere कल्पते, तत्र हि 
पाकजग्‌ णोतृपत्तिर्व्यापारः, चिकित्‌सापि दशमूलीकषायपानादि वाशतरविनाश्यपि धातुसाम्यादि- 
ब्यापारत्बाद्‌ वा चिरभाविरोगोपशमाय फलाय कल्पते, तथंदमपीत्पर्थ: । झस्यकारणं कृषिः, 
रोगोपशमनसाधनं चिकित्सेति प्रयोगो लाक्षणिकः कारणकारणे न तु कारणे तयोव्यंवधाने कारण- 
त्वादित्याह 'लाक्षणिक' इति । भतिप्रसङ्गेन व्यवहितस्य कारणमेव न सम्भवतीति शङ्कुते 
'अस्त्विति। 'तथाचेति। तद्रपिता(? )ब्रह्म ( ) वधित्वेन ब्यवहि यतेत्घर्थः । पितुः पुत्रस्तदा 
तत्र व्यापारः स्यात्‌, यदि पुत्रमन्तरेण वध एव स्यात्‌, यदि च तस्मिन्‌ सति aca वधः स्यात्‌ | 
न चेवमिति। परिहरति 'सत्यपी'ति। व्यापारिव्यापारभावमेव विशदयति 'यमि'ति। एतदेव 
दृष्टान्तेन स्फुटयति 'यथे'ति। 'तदन्धथा उपपत्ये'ति । चिरध्वस्तं कारणं व्यापा({ ) रव्यापार- 
व्याप्तमिति व्याप्तेरिति भावः । 'तथेहापी'ति। लिङा योगस्य कारणत्वेऽवगते चिरध्वस्तं कारण- 
मित्यादि व्याप्ते्व्यापारकल्पनमित्यर्थः। कार्यसमानकालस्येव कारणत्वाभ्यपगमे दण्डमाह 'न 
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चेदेचमि'ति । ब्राह्मणवधमुद्दिश्य येन शरः क्षिप्तः स शरविमोककाल एव मृतो ब्राह्मणश्च क्रमिक- 
शरनिपातेन ब्रणपाकपरम्परया मृतः, तत्र शरक्षेप्तुहन्तृत्वं न स्यात्‌, तैदानीं बतंमानस्य तत्‌ पितुस्तु 
स्थादित्यर्थः। 'एतेने'ति। अपूर्वत्वोपस्थितिमन्तरेण च्यत्धभावेन कामाधिकारोऽपि न्याय- 
सम्पादनावधुयण चेत्यथ:। 'उभयमिति। कार्यत्वमपूर्व॑त्वञ्च लिङ्प्रवृत्तिनिमित्तमित्घर्थः । 
Pen यागादि । 'विघिरि'ति। wader न विषयो लिङर्थ इत्घर्थः। अत्रानभवं प्रमाणयति 
सर्वो हीति। एतादृशज्ञानेच्छाकृतीनां कार्यकारणभावस्य सकलान्‌ भवसिद्धत्वादिति भावः । 
अध्यवसाथाथ इति । अवश्यं कर्तव्यमेव मयेति प्रतिज्ञाथं इत्धर्थः। 'उचितार्थ' इति । कर्तुमिद- 
महँतीत्यौचित्यमात्राथं इत्यर्थः । प्रतिज्ञायाः सङ्कुल्पात्मकत्वान्न विध्यर्थत्वमिब्र्पाह 'तत्रे'ति। नन 
मयद कर्तव्यमिति न सङ्कल्पाकारः, किन्त्वहं कुर्यामित्यत आह 'ब्यबहिते'ति। नन स एव लिङर्थ 
स्यादित्यत आह 'सचेति। एबं ate कार्यत्वं बिधिरिति 'मीमांसकानां' किनिबन्धनः प्रवाद 
इत्यत आह 'तदेतदि'ति। ्जमनिब्न्धन इत्घर्थः। द्वितीयं कल्पं दूषयति 'औचित्घमि'ति । 
प्रागभावप्रतियोगित्वमात्रनिबन्धनं यदि कर्तव्यत्वं तदा तजूज्ञानात्‌ सर्वकार्ये तक्षकचृडाद्याहरणेऽपि 
maama: 'दुःखेऽपीति। दुःखसाधनऽपि प्रवतेतेत्यर्थः। 'वक्ष्यत' इति। gez- 
साधनता विधिपरयंवसन्नमिदमग्रे दूष्यमित्यर्थः। नन्‌ स्वर्गकामो यजेते'ति वाक्शश्रवणानन्तरं 
पुरुषः प्रवर्तत इति प्रवृत्तिकारणं शब्द एव, तदनन्तरं प्रवृत्तिइशंनात्‌ । तथा च शब्दो यागानुकूर्तां 
कृति मदीयामभिधत्ते इति विधिवाक्यात्‌ प्रतीत्य यागानुकूलां भावनां पुरुष उत्‌पादयति | तथा च 
शब्दव्यापारभूतामभिधां ज्ञात्वा पुरुषञ्चेत्‌ प्रवर्तेते तदा Aa fesk: तदुक्तं-- 
लिङोऽभिघा सेच च शब्दभावना भाव्या च तस्याः पुरुषप्रवृत्ति' रित्यादि | 


प्ररोचना स्तुतिः, सा च सुखोतूपादनद्वारा Sara RA! उक्तञ्च 
''अभिघाँ भावनामाहुरन्यामेव लिङादयः | 
अर्यात्मभावना त्वन्धा सर्वाख्यातस्य गोचरः ।। '' 
अन्चस्य झाब्दापेक्षया अर्थात्मनः। तस्य 'भावना' क्तिः, सा चान्धा शाब्दसमवेता 
भावनापेक्षया ZN ८ 
विवेकटीका 
'कमं[2288]धर्म' इत्यत्र विघिरित्यन्‌ घज्यते। तत्‌ क्रियत इति ब्य॒त्पत्त्या 'कमं' 
कार्य तस्य 'धर्मः' कार्यत्वं तेन रूपेण फलं स्वर्गादि चा तेन बोध्यते । स्वगंसाधनापूर्व प्रवृत्ति- 
विषयो यागादि क्रिया वा क्रमेण त्रयन्निरस्यति 'अतिप्रसङ्गात्‌' इति । सत्यपि फले कार्यत्वज्ञाने 
उपाधेः कत्यसाध्यज्ञाने प्रवृत्तिप्रसङ्गादित्यर्थः। द्वितीयं निरस्यति 'नापूर्वमि'ति। तस्योप- 
स्थितौ हि तत्र ब्यत्‌पत्तिग्रहो वाच्यः। नच शाब्दबोधात्‌ पूर्वं तदुपस्थापकमस्ति। तदभ्यपगमे 
चापूर्वंत्वव्याघा(ता)दित्यर्थः। नन्वपूर्वत्वेन पूर्वं तदन्‌पस्थितावपि कार्यत्वेन तडुपस्थितिः 
वाच्या, न च तावतापूवंत्वक्षतिः। सामान्यलक्षणानपगमे तु समानकारकत्वेनेव शवत्यन्‌ुभव- 
ततूस्मरणयोः झान्दान्‌ भवे हेतुत्वमस्तु इत्यत्राह ' तदलाभाद्धी'ति। Eves उपस्थितानां क्रियाणां 
यथा स्थिरतया निरासः, तथा घटादीनामपि स्वगासाधनतया निरासे * ar J — क 
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फलेच्छायाः' फलस्य कृतिसाध्यताज्ञानाधी (ना ? )याः फलचिकीर्षायाः ‘sata प्रति’ 
अ[2280]देतुत्वात्‌। तत्र हेतु'रतिप्रसङ्गादि'ति। 'उक्तत्वात्‌' अतिस्फुटतया उक्त- 
भ्रायत्वात्‌ । 'अपूर्वत्व' धर्मत्वम्‌, 'उभय' कार्यंत्वापूर्वत्वे, 'अव्य॒त्‌पत्तेः' शक्तिग्रहासम्भवात्‌ । 
'सम्बन्धिनः' शब्तिविषयस्य 'सम्बन्धस्य' aaa: 'इ (त) त एव' विधिप्रत्ययादेव अवगमे अपूर्वत्व- 
विशिष्टस्य 'गन्धवत्त्वेनोपनी-यतां(तायां) पृथिव्यां' पृथिवीशब्दो यथा 'प्रवत्तेते' प॒थिवीत्वेन रूपेण 
तां बोधयति। अदूरविप्रकर्षसामानाधिकरष्यम्‌ 'उभरयोः' गन्धवत्त्वपृथिवीत्व त: 'सन्देहे' 
पृथिवीत्वं प्रवृत्तिनिमित्तं गन्धवद्वह्ने(रि? )ति सन्देहे कल्पनागौरवं गन्धवत्त्वस्य पृथिवीपदप्रवृत्ति- 
निमित्तकत्वकल्पनायां गौरवं ततः प्रसङ्गेन तदापत्त्या 'पुरस्कारेण' ततूसहकारेण तदपेक्षया 
पृथिवीत्वे यल्लाघवं तत्‌सहकारेण ति यावत्‌ । अपूर्वंप्रतीतिः अनपूर्वंप्रतीतिः अननडाक्तप्रनभव- 
पदा थंस्मरणशाब्दान्‌ भवानां समानप्रकारकतरयंव ेतुसद्‌भावात्‌ लौकिकप्रमाणगम्यधटादि- 
साधारणकार्म्यंत्वेन खूपेण घटादावेव शक्तिग्रहेऽन्विताभिधानवश्ञादपूर्वलाभस्तु नतावता 
व्य्‌ तूप त्तिरपूर्वत्वव्याघातो वेत्याशक्कूते 'स्यादेतदि'ति। 'अन्यो' घटादिः 'अघिकारिबिजञेषणं' 
कार्य फलं साधनमुत्‌पादनम्‌। एतावता प्रसिद्धे बाधो दशितः। 'नन्वि'ति। यज्जन्यते 
तदपेक्ष[2298]यँच तदन्बयोऽस्तु इत्यत आह 'न चे'ति। ढु (स्व ? )गरूपफलकामनाविशिष्ट 
इतरफलसाघनतया ज्ञातमपि कार्म्यंतया जानातीत्यर्थः । यदा, 'अकाम्यफले' काम्यस्वर्गा- 
व्यव हितसाधनाभिन्न 'कामी' काम्यादन्यत्‌ काम्याव्यवहितसाधनतया ज्ञातमेव कर्ततव्यतयाऽ्च- 
तीति व्याप्तेरिति भावः। 'निज (सिङ )दिप्रवृत्तिगोचरः' स्वर्गकामसमभिव्याहृतलिङादि- 
जन्यान्विताभिधानविषयः ज्ञबितग्रहका ले क्रियावदघटादेरपि निरासात्‌ न शबितग्रहसम्भव इत्यभि- 
प्रत्याह 'ने 'त्यादि। सम्बन्धे शवतौ व्याप्यत्वे बा कार्यत्वं कत्तं ज्ञानापेक्षणात्‌। न च तत्‌ 
- प्रकृते सम्भवतीति भावः। स्मरणे दृष्टान्तोऽस्तीति अनुमायानभूम(?) इलि । 'न्यायसम्पादना'- 
(त्‌ ? ) उक्तय्‌वितकथनं, 'भेदाग्रहात्‌' उपस्थितायाः शक्तेः 'क्रियाकार्ये' अपूर्वंगृहीतज्ञवितक- 
क्रियायाः ततूकार्येऽपूर्वं वा 'भेदाग्रहः' 'व्यत्‌पत्तिः' व्यत्‌पत्त्याधीनो बोधः। व्यवह्लियतेऽनेनेति 
ब्य्‌ तपत्या व्यवहार: शाब्दो बोधस्तद ङ्गं तद्धेतुः ‘अतिप्रसङ्गात्‌' । अज्ञातेष्‌ सर्वेष्वेव भेदाग्रहसत्त्वात 
सर्वत्रेव तदधीनफलप्रसङ्गात्‌। अपूर्वत्वस्य प्रवृत्तिनिमित्तत्वे दोषान्तरमाह 'किञ्चे'ति। 
'अन-न्वि(यिं)के'ति। अत्राप्यपूर्वत्वेन खूपेणान्वयस्यायोग्यतापराहतत्वादिति [229b] 
भावः। 'उपलक्षणीय'स्य अपूर्वत्वस्य 'अभावात्‌' असम्भवात्‌ तत्र लौकिकलिङि प्रकृते वैदिक- 
तादुशल्िङि ‘aaa’ कार्यत्वमेव 'अस्तु' 'प्रवृत्तिनिमित्तं' 'क्लिप्तत्वात्‌' लौकिकलिडि 'सम्भवात्‌' 
अन्वययोग्यत्वात्‌ । तदेव कार्यत्वमेव प्रवृत्तिनिमित्त वँदिकरिङापि तकंसम्पादनया योग्यता- 
महिम्ना नित्येति स्वर्गसाधनतान्वयायोग्यत्तया हि काम्यस्थले इतराणामपस्थितानां निरासेना- 
पूर्वलाभः। न च नित्यनिषेधस्थले तथा फलसमभिव्याहारोऽस्ति, येन तन्महिम्ना तल्लभ्येते- 
त्यर्थेः। ‘afer पक्षे' कार्यत्वेन रूपेण लिङ्शनयत्वपक्षे 'एकत्र' काम्यस्थले 'निर्णति' 'श्ास्त्राये ' 
तजूज्ञानस्य अपूर्वबिषयत्वे अन्यत्र’ निषेधयोरपि ‘ada’ aqafaqa एव 'व्यवहारः' शाब्दबोधः | 
भवेदेवं mayia विध्यर्थः स्थात्‌, किन्तु कार्यत्वमेब तत्‌, ्रिथान्वयित्वसम्भवे इतरबाध- 
सहकार भावात्‌ नापूर्वलाभः स्यात्‌, अन्यथा काम्यस्थरे इष्टसाघनतापूर्वविषयत्तयाऽन्यत्रापि तथा 
स्पादित्यक्षरतात्पर्याभ्पामाह 'कांत्वस्येवे'ति। 'व्यक्तिवि्ञेषो'ऽपू्वं तत्‌फलम्‌ त्र 
नित्यतिषेधयोः। 'विध्यन्यथे'ति। विधेयत्वस्य फलसाधनतानियतत्वेनेत्ययंः। तस्य 
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[2303 ]सन्ध्यावन्दनादेः 'उदे (पे ¦ ) यरूपत्वात्‌' अन्येच्छानधीने च्छाविषयत्वेनाभ्य्‌ पेयत्वात्‌ | 
तथा च तत्र फलाभ्यूपगमे तवापसिद्धान्त इति भावः। 'यतः' सिद्धान्तान्सारात्‌ यत्र 
नित्ये स्वर्गादिः we श्रूयते तत्र साध्यत्वेऽस्य प्रवृत्तिविषयस्य सन्ध्यावन्दनादे'विवृ द्धि'रतवमात्रं 
कल्प्यते, न तु परमार्थ (त? ): तस्येष्टसाधनत्वमभ्य्‌ पेयत इति। ‘fed’ इति । इष्टसाघनत्वस्थ 
कार्यय(त? )रिङ्गत्वात्तजूज्ञानार्थंमिष्टापेक्षेत्यथंः। तत्प्रत्यये’ कार्यताप्रत्यये 'तदनपेक्ष णात्‌' 
लिङ्गज्ञानानपेक्षणात्‌ 'लोके' को भोजनादिप्रवृत्तौ 'तत्-प्रत्ययः कार्यताप्रत्ययः। 'अन्यथा' 
वेदेऽपि कार्यताप्रत्ययस्य इष्टसाधनताधीनत्वेनं 'विधिः' कार्यान्तरम्‌। नन्‌ स्वर्गादि- 
लक्षणफलस्य सन्ध्यावन्दनादावृपगमेञपसिद्धान्तः, अपि तु ake तत्र, फलमित्यभिप्रे त्याह 
'आनुमानिकमि'ति। ‘ata’ फलमेव फलत्वमेव 'किमि'त्यर्थः। 'इष्टमि'ति। निरुपा- 
धीच्छाविषय इत्यर्थः। तत्र फलान्यत्वं निरुपाधीच्छाविषयान्यत्वम अयं विशिष्टाभावो विशेष्या- 
भावात्‌ विशेषणाभावात्व (द्व ? )|ऽनाय इत्याह 'तर्ही'ति। तत्र 'अनिष्टं' च faaam- 
भावायत्तं निञिष्टाभावं(?) डाङ्गुप्रते ‘aq साधनमि'ति। नन्वेकरूपेण [230b]साध्यत्व- 
साधनत्वेनेध्यते इति विशिष्टाभावेन हेतुता स्यात्‌ इत्याह 'स्वभावत' इति। ‘ee’ सन्ध्या- 
wants 'कृतिंव्याप्यत्वात्‌' तादृशकृतिविषयत्वात्‌। फलान्तरसिद्धि विना अनन्योद्वेस्यक्ृति- 
विषयत्वमेव तत्र दुनिरूप इति भावः। 'अन्यथा' फल्ान्तरज्ञानानधीनप्रवृत्तिविषयत्वस्य तत्र 
प्राक तदसिद्धेः सिद्धसाधनरूपसिद्धिदोषापत्तेः। तस्माद्वि्षेध्याभावायत्त एव विशिष्टाभावो 
वाच्यः, तत्र 'व्याघातात्‌' विरोधात्‌ । साध्यहेत्वोरन्थतरसत्त्वे हेतुसाध्ययोरन्यतरतय।भावः | 
कामा धिकारेऽपि' कामनाधिकारिकेऽरिनिष्टोमादौ 'तदलाभः' अपूर्वस्य विध्यर्थताबाधः। नित्य- 
निषधस्थले तस्य तदनु (न्य? त्वे 'एकत्र निर्णीत' इति न्यायेन कदाचिदत्रापि स्यादिति भावः। 'न 
ही'ति। अयं भावःविधिप्रत्ययेन कायं मुच्यते, नित्यस्थले च तत्‌ क्रियायामभेदेनैवान्वेति यथा, 
तथा काम्यस्थलेऽप्यस्तु, क्लूप्तव्य तूपत्तः। न च विषयितर्यंयान्वयो निरूढ़ः, नित्यनिषेधस्थले लोके 
तदभ्रावादिति। नन्‌ कामनाविझिष्टस्य तत्र नियोज्यत्वेनान्वयो वाच्यस्तत्र कामनाया उपयोग 
इष्टसाधनताळक्षणलिङ्गोत्यापकतया न चेष्टसाधनत्वम्‌। आश[2318]विनाशिनि यागादौ 
ढारोपस्थिति विना गन्तुं शक्यत इति विधेरेव तदुपस्थितिर्वाच्येत्याशङ्कु्र निषेघति 
'नापीति। ब्राह्मणत्वादेयंथान्वयोऽवच्छेदकतया तथा कामनाया अपि स्यादि'ति। 
तद्विशिष्टस्य नियोज्यत्वेनान्वयान्‌ रोधान्ना पूर्ववाच्यतेत्यथंः। काम्यस्थलेऽपूर्वलाभे य॒वत्यन्तरमाह 
'यदिच्छ(1)त' इति। फलकामनावतोयंत्‌ weed’ तत्तस्य फलजनकमिति। एतावता 
कामनावतः कृतिसाध्यत्वान्वयप्रयोजकरूपत्वमिष्टसाधनत्वमस्यादशितम्‌। तथा चेष्टसाधनता- 
रूपयोग्यतानिइचया थंमपूर्वोपस्थितिरावस्यकी (ति) भावः । तत्रान्येच्छाबत्कृतिसाध्यत्वम्‌ 
अन्ये च्छाधीनकृतिसाध्यत्वं वा तथा। आद्ये, नान्तरीयके व्यभिचारः। द्वितीये चाह 
'अन्येच्छये'ति। सिद्धिः यागकृते स्वगंकामाघीनत्वस्य प्रागसिद्धेः स्वाभाविकत्वं स्वेच्छा धीनत्वं 
तत्र निरुक्तव्याप्तो अ्जमवारणायावर्‍्यं वाच्यमिति। 'अन्येच्छये'ति। सुखबारणाय। 
'तदिच्छये'ति। प्रागुषतमसिद्धं स्पष्टयति 'औपाधिके'ति । यद्वा, अन्येच्छा- 









अन्ये च्छाधीनतत्‌कृतिसाध्यत्वं 
आद्ये, 'अन्येच्छये' [231] स्वाभाविकत्वं स्वेच्छानघीनत्वं “सु (अ) सिद्धेः" 
स्वरूप (1) सिद्धे, यागादौ तथानभ्युपगमात्‌। नान्तरीयके व्यभिचाराद्प्राप्मत्वा सिद्धे 
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द्वितीये तृतीये 'औपाधिके'ति। अन्विताभिधाने कामनाया विद्येषणत्वस्य औत्सगिक- 
त्वात्‌। तदधीनक्ृतिसाध्यत्वं शब्द एव बोधयति इति नासिद्धेरित्याह 'किमनये'ति। gez- 
साधनतारूपयोग्यताज्ञानविरहादौत्‌सगिकमपि विशेषणत्वं aout) तत्तदनरोधेन पदार्थान्तरे 
शक्तिरपि कल्पप्रत इत्याह 'नन्वि'ति। नन कामनाया उपलक्ष (ma उपलक्ष(ण)तावच्छेदकाभाव 
इति विशेषणत्वं वाच्यम्‌ । तन्नये इष्टसाधनताप्रतीतिरबञ्यमपेक्षणीया इर याह 'स्व(त)त 
एवे'ति। 'ततूसाघनत्वे'ति। इष्टसाधनतेत्यर्थः। aac: साक्षा दुपपादकविषयत्वादिध्ट- 
साधनत्वमपि तहि विध्यर्थो 'ऽस्तु इत्याह । 'एवन्तहीं'ति। नन देवेष्टसाध नत्वम्‌ आशविनाशिनि 
यागादौ विना द्वाडरोपस्थिति दुर्ग्रहमिति अपूर्ववाच्यता स्यादित्यनशयादाह । विनाप्यपलूक्ष (ण}- 
_ तावच्छदक विशेष्यान्वयिन्यपि विशेषणकामना ब्राह्मणत्ववत्‌ स्यादित्यथ:। नन्‌ ब्राह्मणे- 
ऽन्वयित्तावच्छेदकरूपान्‌ पस्थित्यानन्वयोऽस्तु कामनायास्तु [2322 ]प्रवध्यर(म)म्वयस्य 
संभनिनः त्यागायोगात्‌ । तद्रक्षार्थमपुर्ववाच्यता स्यादित्यनक्षये दोषा न्तरमाह ‘A च कार्यत्व- 
मिति। 'कृतिव्याप्य'त्वं कृतिकर्म्मत्वं विषयतया क्ृतिजनकत्वमिति यावत | श्रीद्यादिष्वि'ति । 
यागोपायकृतिमभिभ्नेत्य कृतिफलत्व विषयताविशेष५ण कृतिशिष्टत्वम्‌ । यच्छाधीनस्वविषय- 
फृतिसाध्यत्वमिति यावत्‌ । ततः कृतेस्तस्य॑व 'यागस्यँव,' न च कृते पूबमपूवच्छा तत्रास्तीति 


भावः। आहत्यं'ति। स्वर्गादि-वारणाय। तेन qma नियमासिद्धिः। नन्‌ 


स्वाभाविकी उद्देश्यताअपूर्वे माऽस्तु, अन्येच्छाधीनाऽत्र स्यादित्याशङ्कते 'स्तनपाने'ति। कृतेः 
ूर्वमपूर्वेच्छाया अनन्‌ भवमभिप्रेत्याह 'न(स)।पी'ति। नन्विध्टसाघनस्थ बिरोध्यर्थ- 
त्वेऽपि स्वर्गसाधनत्वस्य कुतो लाभ इत्यत्राह 'स्वर्गस्ये'ति। कामनाविषयत्यं व तस्य साध्यत्योप 
स्थितिस्तस्य च साधनाकाङक्षतया अनायत्या इष्टेन समं तस्याभे देनान्बयः। अथवाश्रतान रोधेन 
त्थं वाकाङ्क्षाकल्पनात्‌ इष्टसाधनत्वयोः स्वातन्तरे्रण पदार्थत्वैनेष्टं पदार्थकदेशतापीति 
भावः। शङ्कते 'काले'ति। 'कारूव्यवघानात' स्वर्गाव्यबहितप्राककाळवत्तित्वाभावात्‌ तत्र 
यागे [232b] स्वर्गसाधनत्वम्‌ । तद्वा च स्वर्गसाधनत्वम्‌ अपूर्व अपूर्वंसाघनत्वं च यागे- 
ऽन्वेतीत्यवद्यमपूर्व वाच्यमिति भाव: । 'यथे'ति। श्रृततस्य शब्दात्‌ प्रणी(ती? ) तस्य यागेष्टसाधन- 
त्वस्यान्‌रोघात्‌। तद्‌ यागस्य स्वर्गसाधनत्वं यथा निर्वहति’, “तथा कत्पत्रतां' प्रतीतसाधनत्वा- 
न्‌पपत्त्यां ब्यापार: कल्पः्रतामित्याखण्डलार्थः। शङ्कते 'व्यापारे'ति। साक्षादव्यवहितपूर्व- 
कालावृत्तेः कारणत्वं च्यापारत्वा(द्‌) वा कथंचित्‌ कत्पनायाः स्यात्‌ । न च भिक्रकालयोन्यंन्तरा 

(1) खिकापूर्वञ्पवधानात्‌ (आ) पायस्वर्गसाधनपरमापूर्वयागयो 'वर्यापारध्थापारिभाव'”, 
तथादर्शनात्‌ । 'अव्यवघानेनो'त्‌पाद्यसंस्कारः, तत्र च व्यापारान्तस्य निविदात इति भावः । 
श्रुतस्यानुवती प्रतिकूरूतर्कमाह 'अन्यथे'ति। अतिप्रसङ्गोऽर्ति इत्यनेनाग्ने स्फुटयिष्यति। परे तु 
यागस्य कारणत्वं व्यापारेणोपपादनीयम्‌। एतच्चानपपन्नं व्यापारसहस्रेणापि 'चिरध्वस्तै'- 
त्यस्यानिर्वाहात्‌ इत्याशङ्कते “व्यापारे'ति। 'भिन्नकाल्योः' एककालावत्त्योः। प्राभाकर- 
मतेनदं, ते हि काय्यं कारवृत्तरेय कारणत्वमामनम्ति । अव्यवहितप्राक्कालव्‌ त्तित्वानिरूपकयोर्वा । 
निरूपकत्वं च [2338]प्रतियोगितया आश्रयतया च 'व्यापारव्यापारिभाव 
कार्म्यकारणभावः। नन्वेवं को व्यथं(?) इत्यत्राह कारणत्वं पूर्वभावनियममात्रस्थ कालिकत्व- 
तदभिव्यङ्गधावधित्वविशेषस्य 'कारणरवात्‌ 


जन्यान्यतरसम्बन्धेनाव्यवहितप्राककालनियतत्वस्य 
कारणपदार्थंत्वात्‌ 'कार्य्यानुकूल (गूण )1बान्तरकाय्यंस्य' । नन्‌ व्यवघाने तत्कार्म्यस्य तदुब्त- 
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व्याप्तौ ब्यवहारविरोधमाह 'कृषी'ति। कृषिचिकित्सयो: सस्थरोगादिप्‌ काय्यंष यो व्यापारी 
बीजपाकरूपादिधातुसाम्य, तेन व्यवधानेन तत्‌कारर्ये इत्यथंः। ae 'लाक्षणिकमि'ति । 
अतिप्रसङ्गं wea 'अस्त्विति। “चिरधष्वस्तस्य'ति। निषेकाव्यवधानेनंच सुतस्यस्यर्ध: | 
तस्य च पुत्रेणाव्यवहितकालसत्तया हेतुतेति भाव: । 'कर्त त्य' ब्रह्मवधकतं.त्वम्‌ । 'सत्यपी'त्यनेन 
फलायोगव्यवच्छिन्न-स्वजन्यकत्वलक्षणं करणत्वं प्रतिक्षिप्त यदधघर्म्मावच्छिन्नं जनयति 
तत्रेव तयोर्न्यापारस्तस्याव्यवहितप्रावकालब्‌त्तित्वोपलक्षणमेतत्‌ । 'स्वनिबेशन(दा)यानस्य 'ति । 
पुत्राव्यवहितप्राक्कालावृत्ते रित्यर्थः । परै तु पूर्वंभावेत्या'दि। एते(न) यागं प्रति स्वर्ग- 
साघनत्वमुप[283७]पादितम्‌। नन्‌ व्यवहितप्रावकालावृत्तेः कारणत्द्धं व्यागारवत्त्वं, 
स चान्यत्र संस्कारादिद्ष्टस्तद्वाधात्‌ कुतः कारणता इत्यत्राह 'कार्यानुकूले'ति। 'एव'कारेण 
अन्यत्रक्लिप्ततद्वाघ पि न क्षतिरिति ध्वनितम्‌ । 'लथा दशेनात्‌' कालव्यवहितयागेऽपि सस्यारोग्य- 
हेतुत्वच्यवहारात्‌ । 'असौ' व्यवहारः व्यापारत्वयोगात्‌। तथा च न तेन तस्य तद्धेतुतानिर्वाह 
इति भाव इत्याहः। एतेन अपुर्वेत्वोपस्थितिविरहेण व्य॒त्पत्तिसम्भवेन कार्यत्वेन शक्तावपि 
नित्यनिथधापूर्वयोरलाभः। त(त्‌ )प्रसङ्ादिना च 'उभयमित्ि। काय्यंत्वमपूर्वत्वं च 
लितं (ङः ) प्रवृत्तिनिमित्तमित्यर्थः। 'क्रियाधम्मंः' प्रक्ृति-धात्वर्थान्वयो विधि: लिङः, तत्रान्‌- 
भवं प्रमाणयति सर्वो ही'ति। ककर्य्यामिति। कृृतिसाध्यत्वप्रकारकेच्छाया उपददाँन, 
तत्र च स्वकारकप्रकारकेच्छाया उपदशंनं, तत्र च स्वकारकप्रकारकज्ञानस्य कारणत्वात्‌ काय्यंत्व- 
प्रकारकज्ञानमावझ्यकमिति ध्वनितम्‌। अनभवविषयं यथाश्व॒त्तं विकल्प्य दूषयति ‘a, 
कत्तव्यमि'ति। 'अध्यवसायः' अवकझ्यमिदम्मयानष्ठयमित्याकारेच्छाविशेषः। 'उचितार्थः' 
कुर्यामित्यतो भंदेन। 'व्यवहितेति। वि[2348]रुम्वभाविकृते विषयसंकरुप 
इत्यर्थ: | नन्वयमेव विधिरस्तु इत्यत्राह 'स चे'ति। कस्तंव्यतायां तादृशसंकल्पविशोेषे प्राग- 
भावत्वं तत्‌प्रतियोगित्वं तस्मिन्निति शक्यत्वमतः कृतिविषयत्वं, तच्चोपादाने कृतिप्रकारके 
घटत्वादौ च गतमत आह 'तस्मिन्निति। तत्रापि उपादानं बारणीयम्‌ । 'सती'ति। तदा तेन 
प्रागभावप्रतियोगित्वलाभाय PMN प्रत्यूपकारकत्व' प्रवर्त्तमानेष्टसाघनत्वम्‌ | 'कुतङ्चिदि'ति। 
समुद्रतरणादेरपि प्रवर्तेते प्रागभावप्रतियोगित्वस्य तत्रापि सत्त्वादिति। ‘gaa’ दुःखैकफरूके । 
qaa इति । निषधान्‌ पपत्तिददोषस्तत्र वदयत इत्यथंः। भ्रङ्टमत्तमत्थापयति 'करणमि'ति। 
दाब्दलि ङ्गादिरूपस्तदर्थः। आख्यातत्वेन लिङोऽपि भावनावाचकतया भावनापि feed 
“भावनादि'रि त्यादि'पदाह्ापारपरिग्रहः। इत्थं च 'करण'पदम्‌ इष्टरूपफलकरणपरं क्रिया- 
द्वारा भावनाया अपि तत्त्वात्‌, क्रियारूपफलायोगब्यवस्छिन्नतया वा तत्त्वम्‌ ।।१२।। 


अस्तु ताई auhi? न। करणं fe शब्दः, तदर्माइभिधा वा स्यात्‌, 
तदर्था भावनादिर्वा, तदर्म इष्टसाधनता वा ? न प्रधमः । 
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रोधात्‌। अधिकत्वेऽपि ततोऽप्रवत्तेः । बालानां तदभावेऽपि anaq । गञ्दा- 
न्तरेण तत्‌ याविणामप्यप्रह्ठत्तेः | 

न च faaan सा लिङो विषयः। agaat प्रतिपत्ति प्रति चेत्‌; 
अधविशेषोऽपि स्यात्‌। प्रहत्तिमाव प्रति चेत्‌; अभिधासमवेतं तदिति कुतः ? 
तव्सत्रिधानादिति चेन्न, अनियमात्‌ । अन्यस्य wae निषेधादिति aa 
प्रहत्तिहेतुत्वनिषेधस्य तुख्यत्वात्‌। तव्सक्रिधिनिषेधस्य चाशाक्यत्वात्‌। शब्दैक- 
qaa चाव्यृत्पत्तैः । 

प्रहत्तगन्यथाऽनुपपत्तिसिद्दे व्यृत्पत्तिरित्यपि ada न fe प्रडत्तिहेतः 
कञ्चिदम्तोति प्रवतते। इष्टसाधनता तु स्यात्‌। सर्वो fe मया क्रियमाण- 
मेतन्मतं समोहितं साधयिष्यतोति प्रलिसन्धत्ते, तत इच्छति कुर्यामिलि, ततः 
करोतीति सर्वानुभवसिददम्‌ | 

तदयं व्यृत्पित्सुयञ्ज्ञानात्‌ प्रयन्नजननोमिच्छामवाम्तरवान्‌, तज्ञानमेव 
लिडयाविण: प्रह्ठत्तिकारणमनुमिनोति। aaa कतेव्यतैकाथसमवायिनो इष्ट- 
साधनता लिङ्थ इत्यवधारयति। न च वाच्यमेवष्धेत्‌ ; बरं KARANA, 
अवश्याभ्थयगमनोयत्वात्‌, छतमिष्टसाधनतयेति। यधा fe नेष्टमाधनतामात्र' 
प्रतोत्य प्रवर्तते, असाध्येषु व्यभिचारात्‌; तथा प्रयन्नविषयसमवायिनोमिष्ट- 
साधनतामघिगम्याधिकारी wad इत्यनुभवः । तत्र विषयो धातुना maas- 
ऽख्यातमात्रेण, Raq तदिशेषेण लिङा इत्येवमिष्टाभ्दपायतायामधघिगलाया- 
मन्वयबलात्‌ तदिषय स्येष्टसाधनत्वावगलिरिलि कतेव्यतैकाथसमवायिनोष्टाभ्युपायता 
लिङः प्रह त्तिनिमित्तमित्यक्तम्‌ | 

करणास्येट्टसाधनताऽभिध्ाने ज्योतिष्टोभेनेलि ढतोयया न भवितव्यमिति तु 
देश्यमवैयाकरणस्यावधोरणोयमेब | तक्सङ्कगाऽभिषान' हि तदभिधानमाख्यातेन | 
न च तत्‌ प्रझते। न च यागेष्टसाधनताऽभिधान लिङा, किन्ह्वन्वयबलात्तन्ञाभ्र 
इत्युक्तम्‌ | 








देश्यम्‌। तत्र समुत्कटफलाभिलाषस्य aada तत्साधनताऽदगमेऽपि a nafa- 
रिति कः प्रतोयात्‌ ? सवपक्तघरमानञ्चेतत्‌ समानपरोहारञ्चेति कि' तेन ? wat- 
भिधोयते--ध्रस्तु प्रय्रविषयसमवायिनोष्टसाधनता प्रइत्तिह्ञेतुः, तथापि नासौ 
लिङथेः, garq) सा fe fa’ साचादेव लिङाएवगम्यते, स्तनपानादावनु- 
* -मआनादिव बालेन ; कि. वा तत्प्रतिपादितात्‌ कुतखिदर्थादनुमोयते, चेष्टाविशेषानु- 


aa सिदोपदेशादपि प्रतोयते इष्टसाधनता, न चातः सङ्कल्पात्मा प्रइत्तिरस्तोति : 


10 


30 


10 


15 


20 
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मितादिवाभिप्रायविशेषात्‌ समयाभिज्ञेनेति afgana ? vag सति सा नाभिधोयते 
इत्यव निणयः । 


प्रामोदंटीका 

तदेतत्‌ 'भट्टमत मृत्यापयति 'करणमिति। 'दाब्द' इति। लिडादिशब्द इत्यर्थ: | 
किचालिङ आख्यातत्वेन योऽर्थो भावनादिस्तदगतमिष्टसाधनर्त्वे छिङर्थ इत्यर्थ: । 
'असत्त्वादि'ति । शब्दगताया भावनाया असत्त्वात्‌। न वाऽभिधाज्ञानात्‌ प्रवृत्तिः गरीयसीति 
सकलापेक्षया प्रवतिकेत्यर्थः। परिशेषादपि नाभिघासङ्कल्पादीनामप्रवर्तकत्नवदभिधाया अपि 
प्रवर्तकत्वे वाधकस्योक्तत्वादित्यर्थः। असत्त्वादि व्याचष्टे 'सङ्गती'ति। सङ्केतस्मृतेरन्या काचि- 
च्छन्दसमवेत्ता भावना नास्त्येवेत्घर्थः । नन्‌ सङ्गतिस्मृतिरात्मसमवेता, सा कथं शब्दव्यापारः 
स्यान्न हि शब्दस्याञ्‌(श)तरविनाशिनोऽन्वयप्रतिपादकत्वं व्यापारमन्तरेण तस्माच्छब्दव्यापारः 
शन्दसमवेतेब भावना वक्तव्या इत्यत आह 'अन्यथे'ति। यथा यागादेरात्मसमवेतमपूर्व व्यापारः, 
तथा प्रकृतेऽपि स्यादित्यथं:। नन्‌ सङ्गतिस्मृतौ पदं करणं न भवति, तथा च कथं सा पदच्यापारः 
स्यादित्यत आह 'विषयतयापी'ति। सङ्गतिस्मृतेः पदं विषयो भवत्येबातः सा कथं न व्यापारः 
भवति हि विषयतया लिङ्गम्‌ लिङ्गपरामर्शजनकम्‌, स च तद्वत्रापारः, तथाऽत्रापीत्यर्थः। स्मृते- 
विषयजन्यत्वमभ्य्‌ पेत्योक्तं भवतु वा भावना शब्दसमवेता, तथापि तज्ज्ञानं न (प्र)वर्तकं भाचना- 
पदादपि प्रबृत्तिप्रस ङ्गादित्याह 'अघिकत्वेञपी'लि । भावनायाः प्रवर्तकत्वे ब्यतिरेकव्यभिचारमाह 
'बालानामिति। अन्वयव्यभिचारमाह 'शब्दान्तरेणे'ति। भावनादिशान्दान्तरेणेत्यर्थः। नन 
लछिङ्पस्थाप्या अन्यंव भावना यतः भ्रवृत्तिर्भावनादिपदोपस्थाप्या त्वन्घेबेति नान्वयब्यभिचारः 
इत्यत आह ‘a चे'ति। तच्च वैलक्षण्यं ज्ञाननिष्ठमेब बिलक्षणप्रतीतिबिषयत्बमेव च तस्यारवँलक्षण्य- 
मित्याह 'तईलक्षण्यमिति । लिङ्पदजनित्तभावनाप्रतीतिर्भावनादिपदजनितभावनाप्रतीतेबिलक्षणै- 
वातः प्रवतिकेति यदि, तदा प्रतीतिवेळक्षण्यं विषयवेलक्षण्याधीनमिति कुतस्तन्मात्ात्‌ प्रवृत्तिरित्याह 
'अर्थविश्ेष' इति। नन्‌ प्रवृत्तिजनकत्वमेव वैलक्षण्यम्‌, न ततोऽन््यदित्याशङ्कु्र निराकरोति 
'प्रवृत्ती'ति । प्रवृत्तिजनकत्वं सहकार्यधीनं न तु तत्रान्धत्‌ प्रयोजकमभिघाज्ञानादिकं येन शब्दनिष्ट- 
मभिघास्वरूपमायास्यतीत्याह 'अभिघा(न)समवेत'मिति । 'अभिघानं' शब्दः, न तु किञ्चिदवश्यं 
प्रवर्तकं कल्पनीयं प्रवृत्तिदशायाञ्च सन्निहितः शब्द cara: wade कल्पप्रमानं ततूसमवेतमेव 
कल्पयितुमुचितमिति शङ्कते 'तदि'ति। अन्यनिष्ठेतापि कल्पितेन प्रवृत्तिः सम्भवत्घेबेति परिहरति 
'ने'ति। 'अन्यस्य' संकल्पकार्यंत्वादेः प्रवर्तेकत्वनिषेधात्‌ भावनेव परिशिष्यत इति शङ्कूते 'अन्ध- 
ea fa) अन्येषां प्रवृत्तिहेतुत्वनिषेधकयक्तेर्भावनासाधारण्यादिति परिहरति 'ने'ति। नन्‌ प्रवतं 


कान्तरालिकसन्निहिताया एव भावनायाः प्रवर्त कत्वं पर्येबसन्नमत आह 'सन्निघी'ति। सङ्कूल्पादयः 
सन्निहिता एवेत्यर्थः | अभिधाया feed ब्य्‌ त्‌पत्तिरशकेत्माह 'शब्दैके'ति । नन्‌ प्रवृत्त्यन्यथानु- 
पपत्त्या उपस्थितायामभिधायां taste: स्यादित्याह 'प्रवृत्ती'ति । प्रवृत्त्या कार्येण — 


ia 4 * 'इष्टे'ति। ‘RSet A : — ७2 pas 
काप लाता हा ए. क्ियिमाणमेतदिति स्वकाय 
रपास्ता । समीहितं साध सिध्यतीति विषय णादौ प्र cet । 


~ Si 
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परेष्टसाधने स्वसाध्ये प्रवृत्तिरपास्ता। श्रवर्तकज्ञानमक्‍त्वा तज्जनित(1)मिच्छां दर्शयति 
'तत' इति। 'लिङ्श्वाविण' इति पठेत यजेत इत्यादि लोकवेदसाधारण्येनैव प्रयोज्य प्रवत्ता- 
वपोष्टसाधनताज्ञानमेव कारणमिति तटस्थो बालक: स्वान भ वानुसारेण कल्पयतीत्य्थ: । पर्यवसन्नं 
लिङ्थंमाह 'तथा चे'ति । ततइ्चेति । कार्यतासमानाधिकरणमिष्टसाधनल्बं fers इत्यर्थः | कार्यता- 
मात्रविधिवादिनो मतमुत्याप्य निराकरोति 'न चे'ति। तावन्मात्रस्य विषभक्षणादौ व्यभिचारात्‌ & 
उक्तस्यंव प्रवतंकत्वमभ्य पेयम्‌ इत्याह 'यथा ही'ति । 'प्रयत्नविषयस्वरूपमि'ति | मत्कृतिबिषयो- 
श्यमिति । ज्ञानमपि न प्रवर्तेकमित्यर्थः । 'विषय' इति । यागपाकादिरित्यर्थः। 'आख्यातप्रत्यय- 
मात्रेण fa | लिङ एव आख्यातत्वपुरस्कारेणैव भावनात्मककृतिवाचकत्वं लिङ्त्वनिबन्धनं तु लिङ 
इष्टसाधनता वाच्येत्याह 'शेषस्त्वि'लि । 'शेषमि'ल्यपि क्वचित्‌ पाठः । 'यजेते'ति । प्रकृतिप्रत्यय- 
समुदायबललभ्घमर्थमाह 'क्तँव्यते'ति। नन्‌ करणस्य यागस्य इष्टसाधनता लिङा चेड्रोडव्या 10 
तदा ज्घोतिष्टोमेनेति तृतीयाञ्नथिकँव स्यात्‌, तदभिघेयस्य करणत्वस्य लिङो वा अभिहितत्वात्‌ 
इत्याह करणस्ये ति । 'यजेते'त्याख्यातेन करणगता संख्या नाभिधीयते किन्तु कर्त गता, 'कर्तरि 
लकारस्यानविघानात्‌ इत्याह 'तत्रांख्ये'ति। ‘aga’ इति। यजेतेत्घर्थः। किञ्च 
लिङा साधनतामात्रं बोध्यते, न तु यागेष्टसाधनत्वं न तु यागनिष्ठमित्घर्थः। 'अन्वयबलात्‌' 
तृतीयापदसमभिव्याहारात्‌ तल्लाभः, करणत्वलाभ इत्घर्ष: । तथा च साधनत्वकारणत्वयौभिन्नो- 15 
पाधितया न पौनरुक्तप्रमित्यर्थः। 'सङ्कूल्पात्मे'ति। सङ्कुस्पात्मापि प्रव॒त्तिनं भवति कि 

पुनः कृतिख्पेत्यर्थः। तत्र भवत्येव प्रवृत्तिरित्याह 'तत्रेति। किञ्च येषामपि कार्यतादि- 
fafa: तेषामपि यागः कार्यं इति सिद्धापदेशात्‌ प्रवृत्तिप्रसञ्जने यः परीहारः सोऽस्माकमपीत्याह 
'सर्वे'ति । ‘अत्राभिधीयत' इति । अत्र लिङर्थविवेचने स्वसिद्धान्तोऽमिधीयत इत्यर्थ: । 'अस्त्वि'ति । 
स्वकार्यतासमानाघिकरणेष्टसाधनताज्ञानं प्रवर्तकमित्धनुमन्घामहे एव तद्विषययोलिङादि वाच्यो 20 
लिङादिबाच्यान मेयो वा इति सन्देह इत्यर्थः। सन्देहाकारमाह “सा ही'ति। स्तनपानमिष्ट- 
साधनं स्तनपानत्वात्‌ पूर्वान्‌ भूतस्तनपानवदिति जीवनाद्‌ष्टोद्वोधितप्रात्त(गभ)वीयसंस्कारजन्य- 
व्याप्तिस्मृतिब्लात्‌ यथा लिङ्गेन साक्षादेवेष्टसाघनता प्रतिपाद्यते, तथा लिङाऽपि साक्षादेवेष्ट- 
साधनता बोध्यते। यद्वा, लिङ: पुमभिप्रायोऽर्थः। तेनेष्टसाघनताऽन्‌मीयत इति विकल्पाथं: । 

अत्र दृष्टान्तमाह 'चेष्ट'ति । यथा कृतसमया चेष्टा तथा पुरुषाभिप्रायमून्नीय प्रतिपाद्यप्रवृत्तिनिवृत्ती 25 
भवत इत्यथं:। स्वपक्षमाह 'एवमि'ति ।। १३।। 


विवेकटीका 


'असत्त्वात्‌' अभिधापदवाच्येश ब्दवृत्तित्वस्य भावात्‌, 'अभिधा ज्ञाने सत्त्वस्य प्रवृत्तेः 'न 
गरीयसी' इतरानपेक्षेण, प्रवृत्तिकाल इतरापेक्षायां तु तै[234b]रन्यथासिद्धिरिति 
भावः। संकल्पादीनां विषयत्वे यद्ाघकम्‌ अस्य अभिधायामपि समानत्वात्‌ । परिशञेषादपि 30 
तस्याप्रवृत्त्य्‌ पयोगित्वमित्यर्थः। यद्यप्यभिधाया अस्मभ्नये असिद्धा नँततसम्भवः, तयापि 
शब्दवृत्तिधर्म्मत्यावच्छेदेन यागादिगोचरध्रवृत्त्य्‌ पयोगिस्वाभावसाधने तात्पय्यंम्‌। 'असत्वा- 
दि'ति। व्याकरोति 'सङ्गतीति। संगतिः प्रतिसन्धानं विषयजब्दतदर्थयोः संबन्धः | 
'तस्याम्‌' अभिधापदवाच्यायाम्‌ । नन्‌ प्रवृत्तिद्व॑यी, शाब्दी, तदितरा च। तत्राद्यायां शब्द: 
¬ करणं तत्तवनिर्वाहकरच व्यापारः स्ववृत्तिरेव वाच्यः, च्छिदाकरणकुठारादौ उद्यमनादित्याशङ़ाह 35 
| k 


10 


20) 


25 
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'अन्येति। यथा यागस्य स्वर्गकारणान्यनिष्ठमपूर्व व्यापार: स्ववृत्तिरेव वाच्यः, तथा शब्दस्यापि 
ज्ञानमेवात्मनिष्ठ ब्यापार इत्यथंः। नन्‌ यागविषयकं कार्यमित्यन्‌भवात्‌ कायणापूर्वंवागादेः 
कश्चित्‌ संबन्धः वाच्यस्तथा च सोऽपि करणनिष्ठ एव gang 'विषयतयापि चे'ति । स्वब्यापारं 
शन्दविषयक ज्ञानं विषयतया शब्दनिष्ठ तत्‌ प्रति शब्दस्य हेतुत्वाविरोधात्‌। तथा च्च 
लिङ्गस्य यथा स्वज्ञानद्वारा प्रवृत्तिकर[2058]णत्वं स्यादित्यर्थ: । हेतुत्वन्यत्पादनं च 
व्यापारतानिर्वाहाय । 'असत्त्वादि'ति हेतुत्वम्‌ अन्यथापि व्याचष्टे 'अघिकत्वेऽपी'ति। संगत्य- 
तिरिक्ताया अभिधापदवाच्यत्वोपगमे अभिघाज्ञानस्य ्रवृत्तिसामान्याव्यवहितप्राक्कालेऽसत्त्वात्‌ । 
न तजूज्ञान हेतुरित्यर्थः। प्रवृत्तित्वे रूप्यं(?) चाप्रामाणिकमिति भावः।, 'अप्रवृत्तेरि'ति हेतु 
व्याकरोति 'शन्दान्तर' इति। अभिधाशन्दादितत्तजूज्ञानस्य प्रवृत्तेरित्यर्थः। ननु विलक्षणे- 
वाभिधालि(ङ)भिधेया प्रवृत्तिप्रयोजिका वाच्या शब्दान्तराच्च न तत्प्रतिपत्तिरित्याह 'न चे'ति । 
तद्कैलक्षण्यम्‌ इत्यक्षरतातपययोरथंः। निलक्षणज्ञानविषयत्बमेव वाच्यम्‌ । ज्ञाने वैलक्षण्यं 
च जातिकृतं वा विध(पय? )कृत॑ ar? आद्ये, जातिसांकय्यंम्‌, द्वितीये त्वाह 'अर्थ विज्ञेय’ इति । 
सोऽपि विशेषो यदि जातिरूपस्तदा तत्संकेतग्राहकवाक्यादितोऽपि प्रबृत्त्याप त्तिरिति प्रवृ त्तिसामम्री- 
समवहितमेन तडाच्यम्‌ इत्याह 'प्रवृत्ति--अभिधाने'ति। अभिधानं झब्दः, तत्समवेतस्य किमर्थ 
वैलक्षण्यं तदुपेयते यावताऽन्यस्यापि तथात्वस्य सुचचत्वमिति । ननु शब्दस्यान्वयव्यभिचारात्‌ 

वैलक्षण्ये कल्पनीये उपस्थितशब्दवत्तिघम्मंस्यंच तत्‌ कल्प्य [28501]ते इत्याह 'तत्संवि- 
(नि? )घानादि'ति। शन्दवत्‌ अन्यस्यापि तदानीम्‌ पस्थितत्वान्न शब्दस्य नियम इत्याह 'अनिय- 
मादिति। नन्बन्यवृत्तिघम्मंस्य प्रवृत्त्यपयोगित्वनिषेधात्‌ तत्र कल्पनमित्याह 'अन्यस्ये'ति | 
तत्रापि भावनायामपि व्यभिचारेण 'तुल्यत्वात्‌'। नन्‌ क्वचित्‌ प्रवृत्तौ अभिधाज्ञानस्य सहचार- 
aiaia तत्‌ कल्प्यते इत्यत्राह 'सन्निघी'ति । संकल्पापूर्वादावपि ततुसक्निधानस्य कदाचित्‌ 
सत्त्वात्‌ न नियम इति भावः। नन्‌ जातिविशेष एवाभिधाया बैलक्षण्यं स च ध मिग्राहकप्रमाण- 
बलात्‌ लिङादिवेद्य एवेति कल्प्यत इति नातिप्रसङ्ग इत्यत्राह 'शब्दैके'ति। तथा च शक्तिग्रहान्‌- 
पपत्त्या प्रमाणान्तरेणापि तद्ग्रहो$भ्यूपेय इति स एवा ति\ध्रसङ्ग इति भावः। 'न ही'ति। ततः 
प्रवृत्ती च स एवातिप्रसङ्घ इति भाव: । सम्प्रदायमतमाह 'इष्टे'ति । 'मया क्रियमाणं’ मत्‌कृति- 
साध्यम्‌ इदानीमिति लभ्यते, तेन भावि यौवराज्यव्यवच्छेद: । 'समीहितं' मदिष्टम्‌, इदं च न 
ज्ञानाकारः स्वरूपसतूप्रवत्त॑मानेच्छाविषयो यत्तत्साधनताधिय एव प्रवर्तकत्वात्‌ । 
'तदि(त इ? )च्छती'ति। इदानी(म?) स्मतूकृतिसाध्यत्वप्रकारकेच्छावान्‌ भव[2368]- 
तीत्यथंः । 'करोति' कृतिमान्‌ भवति। 'स्वे'ति। कारणत्ताग्रहोपलक्षणम्‌ । 
'त (य ? )जूज्ञानात्‌' यादुशज्ञानत्वे, एवमग्रेऽपि | 
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$प्येथंभावकशक्तेव्य्‌त्‌पत्तिविशेषस्य लिडत्वावच्छेदेनावश्यकल्पनीयत्वमि'त्यपरे' | वस्तुतस्तु 


समुद्रन्न तरेदित्यादौ वृत्यनियामकसंबन्थेन नञ॒त्वान्वयेऽतिप्रसङ्गात्‌ । कृतिसाध्यत्वमपि लिङ्‌ (त्व) - 
बच्छिन्नशक्यमिति तु मण्यिकिदनुयायिन: । सामाधिकरण्यसम्बन्धेन कृतिविशिष्टमिष्टसाधनत्वं 


श [2361 ]क्यम्‌ | 'आख्यातेने 'ति । इष्टकरणस्बं तृतीयार्थसाघनत्वमात्रम्‌ । 
feed इति। नाभिहितत्वम्‌। नन्‌ यागे इष्टसाधनत्वं साक्षाद्वाधितम्‌ इष्टकरणत्वे 
विश्राम्यति इत्यत्राह “न चे'ति। 'अन्वयबलात्‌' करणत्वपर्य्यवसानेऽपि पदार्थमर्यादया नाभि- 


हितमिति न तथात्वमित्यर्थः। तत्र यद्यपि इष्टसाधनत्वस्य विध्यर्थंत्वे इष्टेनकदेशेन तृतीया थं- 
स्याऽन्वयोऽच्य्‌त्‌पक्नस्तथापि इष्टसाघनत्वे स्वातन्त्रेण शये इति नयेनेदम्‌ | तथा चाम्निष्टोम= 
निष्ठंघ्टकरणताश्रय यागे इष्टसाधनमिति वा अग्निष्टोमनिष्ठेष्टकरणताऽभिक्नं यदिष्टसाघनत्वं 
तदा न याग इति वान्वयः, छिङ्स्थले च विशिष्टंव ब्यतूपत्तिकल्पना, नान्वयः। एकदेशिनस्तु 
अभेद एव तृतीया थंस्तथा चारिनिष्टोमा भिन्नयाग इष्टसाघनमित्येवान्वयः इति नानपपत्तिगन्धोऽपि । 
आचार्यास्तु देयाकरणमतमभ्यपेत्यव 'समादायाभ्यपेत्य॑व' इत्याहुः। 'सिद्धेति। याग 
इष्टसाधनमित्यात्मकात्‌ प्रवृत्ति: संकल्पाधीना प्रवृत्तिः कृतिरिति याबत्‌ । प्रव॒त्तिपदस्य नानाथं- 
तया विशेषलाभाय कल्पनान्नेत्यक्तम्‌ Afaa संकल्पान्ताः संकल्पग्ररूपाः, तथा च सुतरां 
न कृतिरिति भाव इत्याहः। गोचरस्य 'समर्थस्य' तादुश्योपायगोचरेदानींत[2378]न- 
मत्कृतिसाध्यताज्ञानवतः। किञ्च कृतिसाध्यतामात्रस्य विध्यर्थत्वेऽपि यागः कृतिसाध्य 
इति 'सिद्धोपदेशात्‌' प्रवृत्त्यापादने यः सिद्धान्तः सोऽस्माकमपीत्याह। 'सबे'ति। अत्र 
चेष्टसाधनत्वं प्रवृत्तिनिमित्तं धात्वर्थेन सममभेदक्च वाक्यार्थः साधनत्वस्य शक्यतावच्छेदकत्वे 
लु गौरबमिति केचित्‌। निरूपकताविशेषेण साधनत्वस्यापि इष्टमेव प्रवृत्तिनिमित्त, साधनत्वं 
चावधघित्वविशषः पदार्थान्तरं वेति तु नब्याः। अत्र लिङर्थेविवेचने प्रयत्नविषयसमवायिनी 
इदानीम्‌ अस्मत्कृतिसाध्यत्वे सति स्वरूपसत्प्रवर््तमानच्छाविषयसाघनता 'प्रवृत्तिहेतुः” safa- 
प्रयोजकः, 'नासौ लिङथंः', नंतावतंव लिङथंत्बेनासौ निश्चेत शवया । सन्देहाकारमाह 'रतन- 
पानादे'स्तनत्वादेस्तादात्म्येन स एव वा हेतुः, स्तनपानादेः पक्षीकृतस्य वा तत्त्वं, 'तत्‌प्रतिपादितात्‌” 
कुतद्चिद्रक्यमाणाभिप्रायात्‌ । अत्र दृष्टान्तमाह 'चेष्टे'ति। कृतसम(य)या चेष्टया चेष्टितुरभि- 
प्रायमन्नीय प्रतिपाद्यस्य प्रवत्त्यादि यथेत्यर्थः। तत्र स्वपक्षमाह 'एवमिति। 'सा' gez- 
साधनता 'नाभिधीयते' लिङा ।। १३।। 


हेतुत्वादनुमानाञ्च मध्यमादो वियोगतः | 
yaa क्िससासर्व्यात्रिषेधानुपपत्तितः ॥१४॥ 


तथा fe अग्निकामो दारुणो मधनोयादिति gear कुत इत्युक्ते बक्रारो 
बद्न्ति, यतस्तन्भन्थनादरिनरस्य सिध्यतोति। ‘ada ब्रह्महत्यां योऽश्वमेधेन 
यज्ञते' डत्यादाविष्टाभ्यपायतायामेबावगतायामनुमिमते तान्चिका:, यदश्वमेघेन 
यजेत स्वत्यत्रह्महत्यातरणक्ताम इत्यादिविधिम्‌ । निन्दया च निषेधम्‌। तद्यथा 
‘gay’ तमः प्रविशन्ति ये के चाक्महनो जना!'-- 
52—1797B 
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इत्यतो नाव्मानं इन्यादिति । कुर्याः कुर्यामित्यत्र विधिविहितैव लिङ्‌ नेष्टा- 
भ्यपायतामाह, किन्तु वक्तसइल्पम्‌ । न होष्टाम्युपायो ममायमिति कुर्यामिति 
पदाथः, किन्तु तत्प्रतिपत्तेरनन्तर योऽस्य सङ्कल्यः--कुयामिति, स wai सर्वत्र 
चान्यत्र वक्तरेवेच्छा5भिधोयते लिङेत्यवष्टतम्‌ । तथा ्याज्ञाऽध्येषणाऽनुज्ञासंप्रञच- 


maasia fafs नान्यञ्चकास्ति। यां वक्तरिच्छामननुविदधानस्ततक्षोभाहइि- 


af, सा अध्येषणा । वारणाभावव्यच्ज्रिका SAST) अभिधानप्रयोजना aq: | 
-aap प्राथना । शभाशसनमाशोरिति | . 


न च विधिविकल्णेष निषेध उपपदाति । तथा हि- यटाईभिधा विधिः, तदा 
न gana हननभावना नाभिधोयते इति वाक्यार्थो व्याघाताखरिरस्त: | यदा काल 


10 त्रयापरासटा भावना, तदा नेति संबन्धाईत्यन्ताभावो मिध्या । यदा कायं, तदा 
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25 
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न हन्यात्‌ न हनन कार्यमित्यनुभवविरुदम्‌ | क्रियत एव यतः। न इननेन कारये 
हननकारणकं कार्ये नास्तोत्यथे इत्यपि नास्ति । द्‌ःखनिहत्तिसुखाप्तगोरन्यतरस्य 
aa सङ्भावात्‌।  छननकारणकमदष्टं नास्तोत्यथ डति तु निरातङ्कं zera 
प्रवतेयेदेवेति साधु area: । अहननेनापूये भावयेदिति त्वशक्यम्‌ । कारणस्या- 
नादित्वेन कार्यस्यापि लथाभावप्रसङ्गात्‌ । MANATA तद्विषयत्वात्‌ | अझनन- 
aaaf यावञ्ञोवमविच्छित्रतत्सङ्कल्पः स्यात्‌। सक्कत्‌ waa वा निम्ति; । 
पञ्चाढन्यादेवाविरोधात्‌ । सम्पादितो wea नियोगार्थः | यावद्‌ यावदननसङ्कल्प- 
वान्‌ तावत्तावद्विपरोतसङ्कल्पेनापूतं भावयेदिति वाक्यार्थः, तथाभूत स्याधिकारित्वा- 
feafa वातम्‌ । तदश्च॒तेः। प्रसक्तां हि nafaa नाप्रसक्तमिति चेत्‌; न 
वै किच्चिदिइ प्रतिषिध्यते। तदभावः प्रतिपाद्यते इति निषेधार्थः । (ग्र?)- 
हननकरणकमपूते MANA: | 

किच्च न इन्यादिति अहनेनापृयस्य कर्तव्यताप्रत्ययो जातोवेदात्‌। जातश्च 
हननक्रियायां रागात्‌ । निष्फलाञ्च कार्यादपेचितफलं ada इति न्यायेन 
इन्यादेवेत्यकञो वेद व्याख्याको गलमास्तिक्या भिमानिनो मोमांसकदुर्दरूढस्य । te- 
साधनतापच्ेऽपि न इन्यात्‌ न हननभावना इष्टाभ्युपाय इति areas: । तथा 
चानिटसाधनत्वं कुतो लभ्यते? न झोष्टसाधने यत्र भवलि तदवश्यमनिष्टसाधनं 
हश्मुपेक्षणोयस्यापि भावात्‌ । यत्‌ रागादिप्रसङ्गां प्रतिषिध्यते तदवश्यमनिष्ट 
साधनं हटम्‌। यथा amad न भुव्ज्ञोया इति । तेन वेदेऽप्यनमास्यते vafa 
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लौकिकानां लौकिकप्रमाणसिदत्वात्‌। तथापि प्रतिपाद्यात ताबदिति चेत्र । 

पावण्हागमनिवेघेनानेकान्तात्‌ । नामो प्रमाणमिति चेत्र । अर्थविपर्ययप्रतिपादना- 

विशेषेऽस्यापि तथाभावात्‌ । तात्पयतः प्रामाण्यमिति चेत्र । विधिनिघेधयीरनन्ध- 

परत्वात्‌। 'न विधौ परः mera’ इति बचनात्‌। amfa faa तचा 

भविष्यतोति चेत्र । अविनाभावतद्हद शप्रतक््योरभावात्‌ । नाप्यसुराविद्यादिवदस्य 
नञो विरोधिवचनत्वम्‌ ; क्रियासङ्कतत्वात्‌; MARGATE | 





प्रामोदटीका 


'हेतुत्वादिति। लिङः श्रवणादपि हेत्वाकाङक्षासत्त्वादित्पर्थः। 'अनमानादि'ति। 
हेतुत्वेऽवगतेऽपि विधिशेथान्‌मानादित्यर्थः। 'मध्यमादावि'ति। मध्यमोत्तमपुरुषरिङोरिष्ट- 
साधनताबोधकत्ववं धर्यादित्यर्थः। अन्यत्रै ति । आज्ञाध्यषणादौ पूमभिप्रायस्येव 
लिङाभिधानादित्यर्थः। 'निषेधे'ति। अभिप्रायस्य लिङ्थंतामन्तरेण न कलञ्जं 
भक्षय दिल्यादिनिथेधानाम्‌ अन पपलेश्चेत्यथंः। 'अभिधाने'ति। जिज्ञासिताभिघानप्रयो- 
जिकेत्यर्थंः। 'शभाशंसनमि'ति। पृत्रादिगतसुखित्वाद्यभिप्राय इत्ययेः। 'निषेघानपपत्तितः' 
इति व्याचष्ट 'न चे'ति। 'व्याघातादि'ति। लिङा हननभावनाय अभिहितत्वात्‌ 
तस्या एब ‘carne लिङर्थंत्वादित्यर्थः। वर्तमानत्वाभ्धपरक्ता भावना ETTÄ: | 
कालत्रयापरामृष्टो लिङं इति मतं दूषयति 'यदे'ति। हननगोचरा भावना कालतयेऽपि नास्तीति 
हननगोचरकृतेरल्यन्ताभावोऽथंः पर्यवस्येत्‌, स च नास्ति केनचिड्ननकरणादित्यर्थः। कार्यता- 
विधिपक्षे निषेधान्‌पपत्तिमाह 'यदे'ति। 'क्रियत' इति। हननस्य कृतिगोचरत्वान भवादित्यर्थ: | 
नन्‌ यागविययक कार्यम इत्यन यो यजतेत्पत्र यथा प्रतीयते तया नजर्थान्चयस्तत्रैव 
स्यात्‌, तेन हननजन्ध कार्य नास्तीत्धन्वयः स्यादित्याह ‘Faq fa हननजन्यं कार्य दर्शयति 
'दुःखे'ति। नन कार्यसामान्धं न लिङर्थः, किन्तु . कार्यत्वेन sang तत्राह 'हनने'ति । 
अत्र घर्मनिषेधो यदि वाक्यार्थः तदा तदभावेऽपि भोजनप्रवत्तौ रन्धने wale: स्पादेव। यदि 
स्वधर्मे निषेधस्तदा निःशङ्क प्रवतेतेत्यर्थः। नित्धापूर्ववन्निषेघापूर्वमपि स्वतः पुरुषार्थ इत्पहननं- 
नापूव भावय दिल्यभिमत चेत्तत्राह 'अहननन ति । हननप्रागभ। वस्यानादित्वादपूबमपष्यनादीत्चथंः | 
नन्वहननप्रागभावविषया भावनाऽपूर्वं आावयदित्यथः स्यात्‌ इत्थंत जाह "भावनाया 
इति । प्रागभावबिषया भावना न भवतीत्य्थ: । क्षमसाधारण क्कतिसाध्यत्वं नास्तीत्यश्रिमानः 
सङ्कूल्पबिपक्षे निषेधान पएत्तिमाह 'अहनने'ति। अहननसङ्कुल्पेनापूर्वं भावय दित्यथे यावज्जीब- 
महननगोचरः सङ्कल्पो यदि विवक्षितस्तदा बिषयान्तरसञ्चारो न स्यादेव । यदि च कादाचित्क 
एव अहन(न)सङ्कूल्पो विवक्षितः, लदा न हन्यामित्येकदाकृतसकत्पस्यापूर्वोत्‌पतत्या कृतकृत्यस्य 
कालान्तरे हननप्रवृत्तिः स्यादेवेत्यर्थः। 'नियोगाथं' इति। विध्यर्थं इत्यर्थ: । नन न सार्वेदिकं 
yet ब्रूमो, न वा यदा कदाचित्‌ wees किन्तु यदा हॅननमिच्छति तदा तदा न हन्यादिति 
बिपरीतसङ्कुल्पेनापूर्वं भावय दिलि योगां शङ्कते 'यावदि'ति। 'बार्त' तुच्छम्‌ । 'तदञ्जतेरि'ति । 
न हन्यादिति वाक्यादेतदर्थस्याप्रतीतेरित्यथः । नन निषेधबलादेवायमर्थः कल्पनीयः । प्रसव 
हि प्रतिषिद्धयते प्रस ङ्गचेच्छेव, तथा च तड्विपरीतेच्छा कथ नार्थः स्यादिति शङ्कूते 'प्रसक्तमि'ति | 
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निराकरोति 'ने'ति। हननेच्छा न निषिध्यते तस्याः स्वरसबाहित्वात्‌, किन्तु पर्यादासनञा 
तद्विपरीतेच्छा अभिधीयत इति तदभावप्रतिपत्तिरार्थीति 'तबा'न्‌मतमित्धर्थ: । नन्रपदाथ 
दूषयित्वा aeni दूषयति 'इह त्विति। हननसक्कूल्पविपरोतसझुल्पोत्राहननसडुल्प: 
हननसङ्कुल्पविपरीतसङ्कूल्पेन यदपूर्व जन्यं न हि तत्‌ सुखं सुखसाधनं वा अदैक्षपशहननेन 
तत्तन्मांस भक्षणादिजन्धं सुखमिति सफलत्वात्‌ हननमेव कुर्यात्‌, न तु कदाचिन्निवतत 
इत्याह 'न हन्यादि'ति । स्वपक्षमवतारयित्‌ साम्प्रदायिक पक्षं दूषयति 'इष्टे'ति। 'कुतो लभ्चत' 
इति। येन निवृत्तिः स्यादिति शेषः। नन्‌ इष्टानिष्टे दवे एव कोटी, तेर्नककोडिनिषेधे 
ट्वितीयंव पर्यवस्यत्‌। तथा चानिष्टसाधनमिदमिति प्रतिसम्प(न्ध)ाय कुत्तो ना निवर्तेतेत्याह 
न हीति। 'उपेक्षणीयस्य' तृतीयकोटः सत्त्वान्नैवमित्यर्थः। नन्‌ कलञ्जभक्षणं हननं बा 
रागप्राप्त प्रतिविध्यते वे(चे ?)दायातं तदनिष्टसाधनमित्घर्थः। 'यदि'ति। कलञ्जभक्षणादि- 
निषेधोऽत्र aad: किन्तु लिङः समभिव्याहृताया नजो लिङथं एव निषेध्यो लिड्थंडच कर्तव्यत्वा- 
द्यन्यतम एव मतभेदेन तन्निषेधइचाशक्ध Sead: | नन्‌ योग्यमपि शब्दमहिम्ना क्वचिद्‌ भासत 
एवेत्याह 'तथापीति। तथा चायातं यत्‌ प्रसक्तं प्रतिविध्यते तदवइयमनिष्टसाधनमिति 
ara: | भावाय दषणमाह 'पाषण्ड'ति। दक्षपशुहिसा पाथण्डागमे निषिद्धा, न तु तस्या अनिष्ट- 
साधनत्वमिति व्यभिचार इत्यर्थः। नन्‌ प्रमाणशब्देन यत्‌ प्रसक्तं प्रतिषिध्यते तदनिष्टसाधनमिति 
spia: पाषण्डागमइच न तथेति न व्यभिचार इत्याह 'नासावि'ति। परिहरति 'न'त्ति। 
अर्थविपर्ययोऽत्रायोग्योऽथ:। तथा चायोय्यार्थप्रतिपादकतया निषेधवोधकागमोऽप्ययमप्रमाण- 
मेवेत्यर्यः। नन्‌ वेदत्वेन निषेधकवाक्यं तावत्‌ प्रमाणमेव, तथा चेष्टसाधनत्बनिषे घरूपमुख्यां- 
वाधात्‌ गङ्गायां घोष इति च लक्षणयाऽनिष्टसाधनपरं स्यादित्याह तात्‌पयत' इति । स्तुत्यर्थं - 
वादानां विधिपरत्वं निन्दार्थवादानां च निषेघपरत्वं सम्भवति, नत विधिनिषेधवाक्धानामपील्माह 
'विधोति। अत्र प्रमाणमाह ‘a बिवावि'ति। नन विधौ मा भवतु, वचनाल्षिषधे तत्‌ 
स्यादेवेत्याह 'तथापो'ति। यत्राविनाभावो यत्र च तात्‌पर्यॅण प्रयोगस्तत्रैव लक्षणा प्रकृते चेष्ट- 
सार्धननिषेधानिष्टसाबनत्जयोरविनाभावाभावात्‌ उपेक्षणीये व्यभिचारस्य दशितत्वात्‌। नवा 
इद वाक्य तत्‌ तातूपयण प्रयुक्‍तमित्यत्र किञ्चिन्नियामकमिति परिहरति 'अविनाभावे'ति । नन 
पय्‌ दासनञाऽनिष्टसाघनत्वमभिघीयतामत आह 'नापी'ति। क्रियां सङ्गतस्यासमस्तस्य च नन्‌- 
पदस्य प्रसज्यप्रतियचमातरार्थत्वात्‌ । 'यजतिषु येयजामहं कूर्यात्‌, नानयाजेष्वि'त्घत्र समस्तस्यापि 
बाक्यभदभयन पर्युदासार्थत्वकल्पनमिह लु न तथेति भावः ।। १४।। 


विवेकटीका 
हेतुत्वादि'ति । लिङः नेष्टसाधनता अभिप्रायिका इष्टसाघनताजिज्ञासाजनकज्ञा 





T[237b] 


नहेतुत्वादित्यर्थः। यदि च तत एदेष्टसाधनताप्रतीतभेदात्त्र जिज्ञासा नोतूपद्येतेति 
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तद्वोधनाय तदभिहितम्‌। नन्वस्तु प्रथमपुरुषीयलिङ्त्वमेच श्ञाक्तताबच्छेदकं, तथा च सिद्ध- 
साधनमित्यन्‌ शयादाह “अन्यत्र विलप्तसामर्थादि'ति । प्रथमपुरुपीया लिङ इच्छा दाबता लिडत्वात, 
आशसाद्यन्‌ शिष्टलिङ्वत्‌ इत्यथं:। अक्षरा (थं) स्तु अन्यत्र आशंसा दिप्रलिपादक fa 
'क्लिप्तसामग्र(श्यं ? )॥त्‌' इच्छाशवितकल्पनात्‌ । तथा च तइ eet अन्यत्रापि साघनीयन्तदिति 
भावः। नन्‌ प्रयोजकमिदमार्यातत्वादिवत्‌ प्रवर्तनाय प्रव्त॑कज्ञानसाक्षादपपाद कतच्छवतेरेव 
कल्पयितुम्‌चितत्वाच्चेत्यन्‌शयं नेत्याह विशेष (निषेध ॥न॒पपक्तित' इति। [2383] 
इष्टसाधन स्वार्थंनिषे धतात्‌पयं कबाधिताथें नन्‌समभिव्याहतत्वात्‌ इत्यर्थः । साध्यन्तु प्राग्वत्‌ । 
(£)लूङ्घ्रतिपत्तेः इष्टोपायतानिष्चयात । ‘a एव’ कुर्यामिति वावयस्याथ:। 'अन्यत्रति 
हेतुं व्याकरोति “सर्वत्र चान्यत्रे'ति। नन्वस्तु आज्ञादीनां तत्र तथात्वम्‌, 'इच्छे'ति तु कुत 
इत्याकाङ्क्षायां निरुक्तानामिच्छात्वं व्य्‌ त्‌पादयति ‘at चे'त्यादि। eama तदतित्रमेणा- 
नष्टबुद्धघायात्त्विति निरुक्तव्यञ्जकतावच्छदकजालतिबिशेषोपलक्षणम्‌ । अभिघाने ति । 
जिज्ञासाविषयामिघानप्रयोजिका बबलुरिच्छेत्य थंः | इदमपि जालिविदाथोपलूक्षणं, सेन न 
wg: | 'निषेधानपपत्तित' इति व्याचष्टे' न चे'ति। 'विथिविकत्पेष्‌' विध्यर्थरवेन अभिधा- 
भावनात्‌ । इष्टसाधनत्वकाय्यंत्वादिष हननभावने भावनायां सामान्याच्याताथेःञ्रिधान्वयं 
विधावभिप्रेत्य, न चेद्धननमेव बोध्यम्‌। अत्र चाभिधात्वं aad विष्टव्य (विषया) न्‌कूल- 
शब्दवृत्तिघर्मत्वम्‌, अनकलता च विषयतातिरिवतरूपेण, तेन झान्दत्वादिन्यदासः। विषयी च 
श(])न्दो बोधः प्रवृत्तिश्च नज्राका (ङ्क्ष ) न्वयितावच्छेदकाबच्छिन्नप्रतियोगिताकोऽभावो बोध्यः । 


स च व्याहत: शान्दबोघान कूलदाबत्यायतो बोधत एव घर्माव्यथंः। 'भ।बने सत्यनन्तरं fafa- 


रित्यन्‌ ष ज्यते । एवमग्रे [238b७]ऽपि | fear afim: 'न ह्ननमिति। 
धात्वर्थेन विध्यर्थस्याभेदान्वयमभिप्रय sanmi विवृणोति 'हेननकार(ण ? ) कमिति । 
तथा मिश्याकारणस्य हननादिसंसर्गाभावस्य । नन्‌ हननप्रागभावगोचरा भावना अपूर्वंसाघनत्वेन- 
(भि? ) धीयत इत्यत्राह 'भावनायाझ्च' प्रागभावस्य कषेमसाघारणसाधनतायाः प्रागेव 
निरासादिति भाव: । 'हननसंकल्पेन त्यस्य 'अपूर्वमि'त्यन्‌षज्यते। तत्र तादुक्षापूवंमनवच्छिन्न- 
संकल्पेन वा, ताद्शनेकेन वा? आद्ये, 'यावज्जीवमि'ति। हितीये 'सकृदि'ति। 'निवत्ति- 
स्तत्‌संकल्पवान्‌। 'यावत्‌ यावदि'त्यनेन व्याप्यत्वमाद्शित, तेन यदा यदा हेननसंकत्पवान्‌ 
तदा तदा हननाभावयोचरसंकत्पेनापूवं जन्यते, एतच्च नियमचाधन भवतीति भावः। 'तथा- 
भूतस्य’ हननगोचरसंकत्पवतः ‘ard तुच्छं स्वर्गकामनाया इव हेननकामनाया अधिक रित्बात्‌ । 
भ्रृतेरश्रवणेऽपि न्यायप्राप्तं 'तदधिकारित्बमित्याह 'प्रसवतमि'ति। प्रसङ्गश्च तदिच्छैवेति 
भाबः। नन भवेदेवं यदि हननस्छा निषिध्यते, किन्तु हननाभावगोचरेच्छापूर्वंसाधनत्वेन 
बिधीयते। तत्र च हननप्रसङ्गोऽनपयवत एवेत्याह न बे कचिदिति। 'प्रतिपाद्यते'ऽपूर्व- 
साधनसंकल्पविषयतया कुत एतदित्याकाङक्षा[2998]यां तदभिमत वावयार्थमादशयति 
इहृ त्विति। ‘a: हेतो। नन्‌ हननाभावगोचरः संकल्प एवापूर्वसांधन तस्योवृत्तौ फला- 
वृत्तिरिति जातापूर्वोऽपि निवत्तंते इत्यन्‌ शायादाह 'किञ्चे'ति। 'निष्फलात्‌' तत््वेनाधिगतात्‌ 
अपेक्षितफलं' तत्त्वेनाधिगतं 'गरीयः' उत्कर्षच्छाबिषयनिषघापूव॑स्य स्वतः पुरुषार्थत्वं चच 
प्रतिषिद्ध भूयसेति el [बः। 'हननभाबने'ति। करृतीष्टसाधनताधिय प्रवर्त्तेकत्य- 
पक्षे नो चेद्धननमिति mi 'उपेक्षणीयस्य' न इष्टानिष्टसाधनान्यच्च। नम 
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इष्टसाधनत्वस्याशाब्दत्वेशप अनमेयअ(त्व) स्यादित्याह 'यंद्रागादी'ति । 'नान्तरीक्षऽर्नि- 
इचेतव्य' इति नित्यप्राप्तान्‌वादे व्यभिचारमाशङ्वयाह 'यद्रागादिप्रसबतमि'ति। 'प्रतिषिद्धघते' 
इत्यस्यंच कोऽथ इत्याह 'प्रतिषधार्थस्य'ति। amar आस्यातसामाग्यशाब्तित्रललभ्यायाः, 


'लौकिकानां' कार्यत्वादीनाम्‌। नन सत्यपि दोषवशाद्‌ यथा सत्यपि शरीराहप्रत्यये Aara- 
विपरीतं ज्ञान तथात्रापि स्यात्‌ aa एच 'अत्यन्तासत्यपि ज्ञानमर्थ शब्दः करोती'ति तेषां ब्रद्धौ- 
ऽत (वृत्तान्त) इत्याह 'तथापीति। “पाषण्ड fai दक्षपशहिसायाः पाखण्डागमनिषिद्धाया 
अनिष्टसाघनत्वाभावेन व्यभिचारादित्यर्थः। 'असौ' पाषण्डागमप्रलिषेधः। तथा च प्रमाणं 
प्रतिथिध्यते न हेतुविशेष्य इ[239b]ति m:i कार्यत्वादीनां „ प्रमाणसिद्धत्वात्‌ । 
बाधितार्थंकत्वम्‌ उभयत्राप्यविशिष्ट, तथा च स्वरूपासिद्धिरित्याह 'अर्थ'ति। 'अस्यापि’ हनन- 
निषेधस्यापि 'तथाभावात्‌' अप्रमाणत्वात्‌। नन म॒ख्यत्वेऽप्रामाण्येऽपि गङ्गार्या घोष इत्यत्रेव 
तातृपर्यंविषयऽनिष्टसाधनत्वे प्रामाण्यमस्त्य वेत्याह 'तात्पर्यंत' इति। प्रामाण्यं’ हनन- 
निषेघकागमस्य। 'न विधावि'ति। एतेन नावकाश(सा)घनत्वं रक्षयित्वा तत्र नञूर्थान्वयोऽपि 
प्रत्य्‌ कलो ध्वनितः। नन्‌ “विधी परः शब्दार्थः इति सिद्धान्ताद्विधौ मास्तु अन्यपरत्वं निषधे तु 
स्यादित्याह 'तथापीति। अन्यपरत्वम्‌ उभया निर्वहति अविनाभावबलात्‌ यथा afg- 
mais धमोऽस्तीति वाक्यं, क्वचिच्च मख्यार्थबाधादन्यत्र तात्पर्यंनिऱ्चयात्‌, 
प्रकृते च इष्टसाघनत्वाभावस्य नानिष्टसाधनत्वे 'नाविनाभावः' उपेक्षणीय व्यभिचारात्‌ । तत्र च 
तातृपरयंनिश्चायकाभावात्‌ । वक्ष्यमाणायां वकत्रभ्रिप्रायशावतौ बिना लक्षणाया उपपत्ते- 
रित्यक्षरतातूपर्याभ्यामाह 'अविनाभावे'लि। 'विरोधिपरत्वम्‌' (वचनत्वम्‌ ?) इष्टविरोध्यनिष्ट- 
परत्वम्‌, एतञ्च इष्टसाघनत्वं स्वतन्त्रयोः झाक्यत्वनये, अन्यथा इष्टं कदेशतया तत्र नञर्थान्दयर्थ 
भक्तिसम्भव एव न स्यादिति ध्येयम्‌ । 'क्रिये'ति। ‘enanat 'असम[2404] 
स्त'स्यापि 'यजतिष्‌ ययजामह कुर्स्यार्थान्वयाजेष्विगत (कुर्याद'न याजध्वित्यादिप्विति?), अत्र 
यद्यपि अेदपरत्वं नेति भावः ।। १४।। 


तस्माद्‌, 
विधिवक्क्रभिप्राय: प्रडत्त्वादी लिङादिभिः । 
आभिषेयोऽनमेया त॒ क्तरिष्टाभ्यपायता ॥१५॥ 
तत्र स््रयङ्कतेकक्रियेच्छाऽभिधान' कुर्यामिति, सम्बोध्यकत क क्रियेच्छा5भिधानं 
कुर्या इति, गेषकर्तकक्रियेच्छाऽभिधानं कुर्वोतिति। तथा चाऽग्निकामो दारुणो 
मथ नोयादि'त्यस्य लीकिकवाक्य स्यायमर्धः सम्पदाति- 'अस्निकामस्य दारुमथनं 
प्रहृत्तिमेमेष्ट'ति। ततः खोताईनुमिनोति, नूनं दारुमथनथत्रोऽग्नेर्पाय इति। 
यहिषयो fe प्रयत्नो यस्याएिनेष्यते, स तस्यापेचितह्ेतुः । तथा तेनावगतख, यथा 
ममेव पुत्रादेर्भाजनविषय इति व्यासे: | ‘fad न भच्चयेदिः त्यस्य तु--“विषभच्षणा 
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ततोऽधिकतरानथेहेतुः । तथा तेनावगतद्य, यथा ममेव पुत्रादेः क्रोडाकर्दम- 
विषभक्तणादिविषय इति व्याप्त; | 

लोकिके एव aasi प्रकारः कदाचिडुदिम्रधिरोहति न तु बै दिकेषु, 
तेषु पुरुषस्य निरस्तत्वादिति चेन्र। निरासहेलोरभावात्‌ | . तदस्तित$पि 
प्रमाणं नास्तोति चेत्‌; मा भूदन्यत्‌, विधिरेव तावद्‌ गर्भ इव पंयोगे प्रमाणं 
afagearat:, किमत्र क्रियताम्‌? लिङो बा लीौकिकार्थातिक्रमे य एव 
लौकिकास्त एक वैदिकास्त एव चेषामर्था इति विप्रवेत । तथा च 'जबगड- 
दगा'दिवदनथकत्वप्रसङ्क इति भव सुस्थः | 

स्यादेतत्‌ । तथापि वक्तु णामुपाध्यायानामेत्राभिप्रायो वेदे विधिरलु, कतं 
aaau वकवा परमेखरेणेति da) तेषामनुवक्ततया$ऽभ्यामाभिप्रायमाद्रेण 
wat: शुकादिवत्तवाविधाभिप्रायाभावात्‌। भावे वा न राजग्रासनानुबादिनो- 
ऽभिप्राय आज्ञा, किं नाम राज एवेति लोकिकोऽनुभवः। 





प्रामोदटीका 
'नियोक्तृधर्मो वे'ति यद्विकल्पितं तत्र स्वाभिमतमाह 'तस्मादि'ति । ‘fafa: परम्परया प्रवर्तको' 
बक्तुरभिप्रायः। 'प्रवृत्यादावि'ति । प्रवृत्तौ निवृत्तौ चेत्धर्यः। नन वकत्रभिप्रायमाचज्ञानात्‌ 


कथं प्रवृत्तिनिवृत्ती इत्यत आह 'अनु मेये ति । 'इष्डाभ्य्‌ पायते 'त्यपलक्षणम्‌, अनिष्टाभ्धपायतेत्घपि 
द्रष्टव्यम्‌ । सर्वत्र लिङ इच्छाभिघानमित्याह ‘aa fa) 'शेषः' स्वभिन्नः संबोध्यभिन्नः, 
अलौकिकवाक्यस्य नियोक्तुरभिप्रायार्थत्वे यथा प्रबतंकत्वं तथाह 'तथा चे'ति। निवृत्तिस्थलेऽन- 
मितिप्रकारमाह 'विष(य? )मि'ति । यस्य यो यत्नो यदाप्तेनेष्यते सै तस्य बलबदनिष्टानन्‌बन्चीष्ट- 
साधनं, यद्विषयस्लु यत्नो यदास्ते(प्ते]न ले(न)ख(ष्य)ते तत्तस्य बलवदनिष्टसाघनमिति ब्याप्लिड्टयं, 
तथा च यागयत्नो मदिष्टसाघनं मदाप्तेनेष्यमाणट्वात्‌, भुङ्क्ष्व चेत्यत्र भोजनवत्‌, निवृत्तौ तु कलूञ्ज- 
भक्षणं मम बलवदनिष्टसाघनं मत्कृतिसाध्यत्वे मदिष्टसाघनत्वे च सल्यपि मदाप्तेनानिष्यमाणत्वात्‌ | 
संविषमन्न न भ ङ क््वेत्यत्र सविषान्नभक्षणवत्‌ कलञ्ज भक्षणयत्तो वा पक्षः। सविधान्नभक्षणगोचर- 
यत्नो उष्डान्तः, इष्टसाघनत्तादिक साक्षात्प्रवर्तकमपि न लिङादिवाच्यमन्धलभ्यत्वात्‌ । पुमभि- 
प्रायस्त्वनन्यलम्च इति नासौ पुमभिप्राय इति स एव लिङर्थ इति भावः । 'कदाचिदि'ति। तत्रापि 
कियेष्टसाधनत्वादिरेव feed इल्पथं: । 'निरस्तत्वादिति। सङ्कूल्पविधिनिरासेन निरस्तत्बा- 
दित्यर्थः। 'निरासहेतोरि'ति। तत्र नियोज्यस्य इच्छा feeders निरस्ता, न तु नियोक्तु- 
रिच्छेत्यर्थः। नन्‌ यदि नियोक्ता कदचित्‌ प्रमाणगोचरः स्यात्तदा तदिच्छा लिडाद्यर्थ: स्यात्‌, 
स एव नास्तीत्याह 'तदस्तित्व' इति ‘ar भूया(इ ?)न्घदि'ति। प्रमाणमित्यनषङ्गः। 'विधिरेव 
तावदि'ति । प्रमाणमित्यत षङ्गः । विघिविधायके पुमभित्रायवाचकलिङादिसमभिब्याहृतमीश्वर- 
मन्तरेणानपपद्यमानमीइ्वरेण प्रमाणमित्यर्थः। विधिः पुमभिप्रायो बा यजेतेत्यादेरपौरुषेयत्वे 
पुमभिप्रायो लिङ़ादिवाच्योऽन्‌ पपन्न एव स्यात्‌ । एतावता परिशेषेण तदभिधानस्येव प्रामाणिकल्बा- 
दित्पर्थः। प्रमाणान्तरमाह 'लिङो वे'ति। लौकिकलिङामिच्छार्थत्ये व्यवस्थितेऽन्घत्रापि 
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तंव कल्पनादिल्यर्थः | ईश्बरसिद्धाबन्ययासिडधि शङ्कते 'स्यादेतदि'लि। परिहरति 
'जे'ति। तेषां नियोज्यप्रवत्तिनिवृत्तितात्पर्यंकोच्चारणाभावादित्यर्थः। नन किमत्र प्रमाण- 
मित्यत आह "भावेऽपी(बे)'ति। वेदस्य पौरुषेयत्वव्यवस्थापनादिति भावः ।।१५।। 


विवेकटीका 

'विघिरित्यादि। प्रवत्त्यादी' निवृत्तौ तात्पर्यं विषय 'लिङादिभि'राप्ताभिप्रायं cay. 
भिधेयः' । तेन न तु हेतुना 'इष्टाभ्यपायता'निथिः प्रवत्त॑कञ्ञानभ्रकारः अन मेयः । इदमुपलक्षणम्‌ | 
नञर्थान्वयाचिंणां तेनानिष्टाद्य॒(भ्य)पायताप्यन्‌मेया इति बोध्यम्‌ । 'विघिरि'ति वक्तुरभि- 
प्रायस्यंव विशेषणं तदर्थश्च परंपरया प्रवृत्त्य्‌पयोगीत्याहः। उत्तममध्यमप्रथमपुरुषेष्‌ यथाऽनभवं 
ara व्य॒तूपादयति 'तत्रे त्यादि। ‘sa: स्वसंबोध्याद्य(ाम? )न्यः 'दारुमथ(ने) यत्नो 'दारुमथनं 
वा यद्विषयो यत्नो, यद्वा 'आप्तेने'ति। अत्राप्तत्वं पुरोवत्तिनि प्रवर्तकज्ञानप्रकाशांशे सर्वत्र 
यथार्थज्ञानवत्त्वं तेनञ्वरेच्छाविषयत्वमादाय इधष्टसाधनञ्जमाधीनप्रवृत्तिविषयेण व्यभिचार: | 
पक्षघर्मतां दर्शयति 'तथे'ति। तथा आप्सेच्छाबिषयत्वे अनन fafaa दारुमथनयर्नोऽघिगत 
इत्यथंः। एलच्च स्वार्वानमानमिति प्रयोगविपर्यासादिना झङ्कूनीयम्‌। यद्वा, आप्तत्वेन 
यस्नोऽधिगत इति तदर्थः। fracas निवर्त्तेकज्ञानप्रकारमाह 'चिचमि'ति। सविधान्न- 
भक्षणं मदनिष्टसाधनं मदनिष्टसाधनत्वेन मत्कृतिसाधनत्वेने च आप्तेन ज्ञा[240b]य- 
मानत्वै सति मत्‌कत्तैब्यत्वेनानिष्यमाणत्वात्‌ मतवत्‌ । अत्र च यदि कङ्चित्‌ व्यभिचार: संभाव्यते, 
तथापि स्वार्थानमान तदर्फूर्तावनुमानं, यदा च तत्‌ स्फुरेल्‌ तदा (ला-)द॒शान्यस्वेनापि हेतुविशषणीय 
इति केचित्‌। यत्नपक्षत्वे तु तादुशयत्नत्वं हेतुः, कृतिसाध्यत्वं च हेतौ न विशेषणीयमिति 
तु ध्येयम्‌। ्रमादिमादायार्थान्तरवारणाया'धिकतरे'ति। wea 'लौकिके'ति। तत्र 
वक्तुः सम्भवात्‌, वेदे तु वक्तुरभावात्‌ कथमेवमित्यर्थः। 'तदस्तित्वे' वेदे वक्तुरस्तित्वे, 
'अन्यत्‌' प्रमाणं ‘fafa:’ वेदिकरिङादिः। नन्‌ लौकिकी लिङ तच्छक्तास्तु, 
वैदिकी तु भिन्नैवेति न तत्र तच्छक्तिरित्यादङ्कुघाह ‘feet वेति। अत्ठौकिकलिङो 
लोकस्थलक्लिप्तशक्त्यतिक्रम इत्यथः 'य एवेति छाघवाल्लिङत्वमेय TR- 
तावच्छेदकं निषेधान्‌पपत्तिवच वेदवल्लोकेऽपीति भावः। वैदिकविघिनिषेधयोनिरर्थंकत्वे 









दोषमाह 'तथा चे ति। तथा च प्रवृत्त्य(प्र]वृत्तीत्यत्र व्याहन्येतामिति भावः। 'तेषामि'ति। 


तथा च वाधादेव तदभिप्रायो न विध्यर्थ इति भाव: । तथाभिमप्रायपूर्वंकभे देऽन्ययासिद्धि निरस्यति 
भावे वेति। लाघवबादेकस्यैवाभिप्रायस्तथा कल्पपते। अध्यापकाभिप्रायस्य कदाचिद्विप- 
रीतस्यापि सम्भवात्‌ । न चैवमर्थान्तर[2व4181मिति भावः ॥१५॥। 
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निम्रपञ्चतथोपनिवव्सु, asqeqaa मसन्त्रविधिष, 2er विभावेबपाख्यानषु, 
उपास्यत्वेन च सर्वत्रेति | % 
सिदाथतया न ते प्रमाणमिति चेत्र । 'तडेतोः कारणदोषशङ्कानिरासस्य 
भाव्यभूताथेसाधारणत्वात्‌। अन्यत्रामोषां तात्पर्यमिति चेत्‌ ; स्वार्थप्रतिपादन- 
हारा, शब्दमा्रतया वा? प्रथमे, खार्थपि प्रामाण्यमेषितव्यम्‌ । तस्यार्थ- 
स्यानन्यप्रमाणकत्वात्‌ । अल एव लस्य स्मारकत्वसित्यपि fear: amfa- 
पादकत्वेऽपि ज तत्र तात्पर्यमिति चेत्‌ ; खार्थापरित्यागे ज्योतिःशास्त्रवदन्यवापि 
तात्पयं को दोषः? अन्यथा स्वगनरकव्राव्ययोवियादिसरूपप्रतिपादकानाम- 
प्रामाण्ये ag faga तत्राबाघनात्तथेति चेत्‌ ; तुल्यम्‌ । 
न aei क्वचित्‌ दृष्ट इति चेत्‌; स्वर्गादयोऽपि ami afama 


तदथिनामप्रहत्तो विधानानर्थक्यप्रसङ्ग इलि चेत्‌; इहापि तदुपासनाविधाना- . 


नथेक्यप्रसङ्घ: । afara fe सालोक्यसायुज्यादिफलमिध्यात्वे कः प्रेचावां स्तमु- 
पासोतेति तुल्यमिति । 

वाक्यादपि । संसगमेदप्रतिप!दकत्वं wa वाक्यत्वमभिप्रेतम्‌। तथाच 
यत्पदकदसम्बकं यत्संसगभेदप्रतिपादकं, तत्‌ तदनपेचसं सगे ज्ञानपूवे कं, यथा लोकिकं, 
तथा च वेदिकमिति प्रयोगः । विपक्षे च बाधकमुत्ताम्‌ | 


क्रामोदटीका 
पूर्व लिङ्विघया aa: प्रमाणत्वमुक्तं, रूम्प्रति शब्दविधयँव श्रतिः प्रमाणमित्याह 'श्रतेरि'ति । 
'न गीयते' न विषयोक्रिपते। 'स्रऽउत्वैने'ति। 


'तस्मादइवा अजायन्त ये के चोभयतोदत' इत्यादिष , 

रुद्रेपु--'नमो विखूपेश्यः इत्यादि, 

उपनिषतूसु--'अतमोऽवायरनाकाशमि'ल्यादिष , 

मन्त्रविधिवु---“इदं विष्णुविचक्रमे' इत्यादिव, 

उपाख्यान पु--मत्स्यकूरमंवराहाद्यवतारकथासु, पुरुषसूक्तावपि स्रष्टत्वबिभूत्यादिप्रति- 
पादनमुपास्यत्वतात्‌पयंकमेवेत्याह 'उपास्पत्बेन ति । पुरुषसूक्तादीनां कार्योपस्थापकपदसमभि- 
व्याहाराभावाव्पवहारविरहेण तत्र शक्तिग्राहकामावान्न ते प्रमाणानीत्याह 'सिद्धाथंतर्य'ति । 
शब्दाप्रामाण्यप्रयोजको वक्तु मादि दोषः, स चेइवरे नास्ति, तस्मादाप्तप्रणीतत्वेन साध्यार्थवत्‌ 
सिद्धार्थस्यापि प्रामाण्यमस्त्घेवेत्याह 'तद्धेत्वि'ति!’ । 'अन्धत्र ति ॥। उपासनादाविल्पर्थंः | 
सिद्धार्थस्याप्रामाण्ये पुत्रस्ते जात इति वाक्यात्‌ waa नोतृपद्यते । प्रमा नोत्पद्यत 
एवास्मादिति चेत्‌, gigas पिता(त्रा? iima तत्र प्रमोत्पत्तेरन्वयनात्‌(?)। gA- 


— — — i शक एल — 





Saukara Miéra reads लज ga 
63—1707B 


10 


15 


20 


30 





V. 16] | 
418 न्यायकसुमाञ्जन्टी 


हेतूनामानन्त्याच्च तत्रानुभवकल्पनमिति चेत्‌, न। उपस्थितहेतुपरित्यागं अनपस्थितहेलुकल्पने 
गौरवात 'अमीषामि ति । सिद्धार्थानामित्यघंः। 'शब्दमात्रतया वे'ति । 'पुरुषसूक्ला' दिवाब्दमात्र- 
स्तोमभागवन्न तु स्वारथंप्रतिपादकमित्य्ंः । 'तस्यार्थस्य 'ति । स्रष्ट्त्वविभूत्यादिरूपस्यत्धथंः। नन्‌ 
faari: स्मारयन्ति न त्वन भावयन्ति इत्यत आह 'तत्त एवे'ति। तदर्थस्य प्रमाणान्तराविषयत्वे- 
5 नान्‌भवादित्यर्थंः। स्वार्यप्रतिपत्तेरनभवत्वे बाधकाभावादिति भावः। नन्‌ तात्पर्यां 


s शब्दस्य प्रामाण्यं न त्वक्षरायमात्रे इत्यत आह 'तदि'ति। स्वार्थे ares चेन्नास्ति, तदान्यत्र 
तात्पर्ये को दोषः (इत्याह ?) 'ज्योतिःशास्त्रबदि'ति | 
‘cee दधि भवल्यमाबास्यायाम्‌' = 


इत्पादिविधाने वाऽमावास्यागराला आस्त्रस्य तातपर्ये सत्यपि स्वार्थप्रतिपादकत्ववदित्यर्थः | 

10 'अन्घथे'ति। यद्र्थबादानां प्रामाण्यं न स्यादित्यर्थः | 'ब्रात्यः' संस्कारहीनः। ‘ag विप्लवेते'ति । 
स्वर्गनरकादिप्रतिपादकार्थवादाप्रामाण्ये यागादौ प्रव॒त्तिने स्यात्‌। परदारगमनादौ निवृत्तिश्च 
नं स्यादित्ययं:। नन्‌ स्वर्गनरकादिरो(बो ? )चकागमे बाधो नास्ति, येन विप्लवः स्यात्‌ 
इत्याह 'तत्रे'लि । 'लुल्यमि'ति । ईददाप्रतिपादनेऽपि बाघाभावस्तुल्य इत्यर्थः । 'न तादगर्थ' इति । 
सर्वज्ञत्वादिय क्त इत्यर्थः | *स्वर्गादय' इति । दुःखासम्भिन्नसुखस्याप्यदर्शनं तुल्यमित्यर्थः। नन्‌ 

15 विलक्षणं सुखं यदि न स्यात्‌, तदा यागाद्यन्‌ष्ठानं न स्यात्‌ । तथा च तदर्थकवेदभागस्यानन्‌ ष्ठान- 
लक्षणमप्रामाण्यमेन पर्यबस्येदित्याह 'तन्मित्थात्व' इति । ईश्वरस्याप्यभावे 'ईश्वरमपासीते'ति 
विघानानर्यक्यं लुल्यमेवेल्याह 'इहापी'लि | ‘aver’ समानलोकता, 'सायुज्घं' सहयोगः । 'यत्‌- 
पदकदम्चकमि ति । 'तजज्ञानपूर्वकमि'त्येतावति कृते वेदाधीनतज्ज्ञानपूर्वकास्मदायच्चरितवेदे 
सिदसाधनमत उक्तम्‌ तदनपेक्षे ति । 'पदकदम्बत्वादि'त्येवात्र हेतुः। सर्गाद्यकालीनवेदवाकघं 

20 तदर्थंज्ञानजन्यं वाक्यत्वात्‌, अस्मदादिवाक्यवदित्ययंः। कतंगणाभावे वेदस्य प्रामाण्यमेव 
भज्येतेति विपक्षवाधघकमाह ‘faqa इति ॥१६॥। 


विवेकटीका 


पूर्व कार्यतया श्रतिः लिङ्विधया वक्तरि प्रमाणमक्तम्‌, इदानीं शब्दविधया तत्र तस्य 

__ प्रामाण्य(ता)माह "श्रतेः खल्वपी'ति । 'कृत्स्नो वेदः' कृत्स्नशाखात्वव्यापकं परमेइवरविषयकत्व- 

` 25 मिति यावत्‌। नन्वर्थवादतया अन्यत्र तात्पर्यान्न तत्र प्रामाण्यमित्यत्राह 'अ(स्व)र्थे ति | 
'तस्य' वेदस्य स्तार्थत्रतिपादनद्वारैवोपासनाबिघ्य पष्टस्भकत्वं, स्वार्थश्च भगवद्घटित इति 
भावः । स्वर्गादिबोध कान वादानामिव यागादिप्रवृत्तितात्पयंकत्वमित्यर्थः । 'न गीयते' न बोध्यते | 
aaa ai 'तस्मादश्वा अजायन्त ये के चोभयतोग(द)त' इत्यादिषु alfe fe 
नमो विरूपेभ्य इत्यादिष्‌। 'उपनियत्सु' अतमोऽवायरनाकाशम्‌ इत्यादिष्‌, ‘मन्त्रविधिष्‌' “इदं 
विष्णुविचक्रम' इत्यादि'वपाख्यानेष्‌' मत्स्यक्‌रमंवराहाद्यवतारकथासु ‘atta’ परुषसक्तादिष 
तातृपर्यादाह 'उपास्यत्वेने'त्ति। शङ्कते 'सिद्धार्थतये'ति । कार्यताबोधक 

ब्याहाराभावात्‌। पुरुषसूल्वादयो 

पिभा iE पभावो वा? | 
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कायत्यर्थ:। 'शब्दमात्रम(त) ये'ति। एतदानपूर्वीकस्य निरथंकस्येव पाठ इष्टफलक 
इत्यथं: । 'प्रमाणमैषितब्य' प्रामाण्यं तत्राभ्यपेयम्‌, तथा च तत एव तत्सिद्विरित्यर्थ: | 
अन्‌वादकतयापि नाप्रामाण्यमित्याह 'तस्याथंस्ये'ति । 'अत एव' तस्यानन्यभ्रमा (ण) कत्वादेव 
प्रमाणान्तरेण प्रतीते तादृशि विशिष्ट mamina केनापि maga सम्बन्धितया ग्रहेऽर्थवाद- 
शानानन्तरं तादुशविशिष्टस्मृतिः, सा च न प्रमेति नार्थवादानां प्रामाध्यमित्ति परास्तम्‌ । नन्‌ 
तातुपर्येविषयी भूतेऽथं शब्दस्य प्रामाण्यं न तु यथाश्र॒तार्थेन हि वर॑ विषं भ(ङ्‌]क्ष इति बाबयस्य fan- 
भोजने प्रामाण्यं तथात्रापि स्यादिति sea 'तत्प्रतिपादकत्वेऽपी'ति। तत्र स्वार्थे बाघकबलात्‌ 
तातूपर्याभावः wes | नच प्रकृते तथान ह्यन्यत्र तातृपयंम्‌ प्रकृततातपर्योविरोधि, अत एव 
ज्योतिःशास्त्रस्यामावास्यादिपुरस्कारप्रवृ त््यविध्यधीनप्रवृत्तितात्‌पयंकत्वेऽपि न स्वार्थऽप्रामाण्य- 
मित्यक्षरतात्‌पर्याभ्यामाह 'स्वार्थापरित्यागेन'ति। तद्‌ भर्वाद्धिरपि बिथिसमभ्रिव्याहृताथं- 
बादानामपेयत एव प्रामाण्यम्‌, अन्यथा अङ्गा[2}28]दिवोघकागमानामप्रामाण्ये 
तदघीनप्रवुत्तिनिवत्त्य च्छदापत्तिरित्याह 'अन्यथ'ति। 'ब्रीह्मः (aver: ? ) संस्कारहीनः। यस्य 
पिता पितामहो वा सोमं न पिबत स ब्रीह्म (व्रात्य?) इति बोधितो वा । 'श्रोत्रियो' वेदपारगो 
ब्राह्मणस्तादशसावंज्ञत्रादिमुक(यक्‍्त:?) । स्वर्गादय' इत्यादिपदात्‌ नरकोपग्रहः। 'तन्मिथ्यात्वे' 
स्वर्गाद्यन्‌ वादानामप्रामाण्यं तदन्विनालक्षणं(?) नरकभीरूणां न निवृत्तिः स्यादित्यपि बोध्यम्‌ | 
'इहापि' ईक्वरप्रतिपादना (या ? )मप्रामाण्य । 'तदि'ति। 'ईश्वरमपासीते'त्यादिविधेरप्रामाण्य- 
प्रसङ्गः। तदप्रामाण्ये दोषमाह 'तन्मिध्यात्व' इति। तथा च तत्तत्‌फलाथिनामीइवरोपासन 


महाजनानां प्रव॒त्तिनं स्यादित्यथंः। 'तथाचेति। यषां पदार्थानां य संसर्ग प्रतिपादयतीत्य्थो 
बोध्यः। तेन विसंवादिशकवाक्ये न व्यभिचारः, तज्जातीयत्वं या साध्यं घणाक्षरन्यायोक्तं 
शकवाक्यं च न प्रतिपादकमित्यभिमानः। बेदाधीनाव्यापकज्ञानमादायार्थान्तरवारणाय 


'तदनपेक्षे'ति। 'विपक्षबाधकम्‌'वतम्‌ 'प्रमाया गणजन्यत्वादि'ति कारिकाविवेचन ।। १६।। 


सङ्ख्या विशेषादपि -- 
amga भविष्यामो त्यादिसङ्ख्या च ana | 
समाख्याऽपि न शाखानामाद्यप्रवचनाइते ॥(७॥ 


कायेतया fe ma asem, सम्प्रति तु प्रतिपाद्यतयोच्यते । तथा ह्यत्तम- 
पुरुषाभिहिता सङख्या वक्तारमन्वेतोति सुप्रसिद्दम्‌। अम्ति च तत्प्रयोगः 
mam 821 ततस्तदभिहितया तयाइपि a णवानुगन्तव्य: | अन्धधा$नन्वय- 
TERTA | 

qaan समाख्याबिगिष्ः सद्कख्याबिशेष ema) काठक कालापक- 
मित्यादयो fe समाख्याविगेषाः शाखाविशिषाणामनुस्मर्न्ते। नेच न प्रवचन- 
_साब्ननिबन्धनाः, प्रवत्तणामनन्तत्वात्‌। नापि प्रक्कष्टदचननिमित्ताः। उपा- 
'्यायेभ्योऽपि प्रक्षे प्रत्यतान्यथाकरणदोषात्‌। तत्पाठानुकरणे च प्रकर्षाभ।बात्‌ | 
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कतिचनादी संसारै navi: प्रवक्तार इलि को नियामक इलि? नाप्यादास्य 
am: समाख्येति युक्तम्‌ । भवड्रिस्तदनभ्युपगमात्‌ । अभ्युपगमे वा स एबाऽस्माकं 
वेदकार इति aur विप्रतिपत्ति: | 


स्यादेतत्‌ । ब्राह्मणत्वे सत्यवान्तरजा तिभेदा एव कठत्वादयः। तदध्येया 
azaga च शाखा तत्समाख्यया व्यपदिश्यते इति किमनुपपत्रम? A) 
क्तत्रियादेरपि तद्वैवाधिकारात्‌। न च यो ब्राह्मणस्य विशेषः, स॒ चत्रियादौ 
सम्भ्रवलि। न च त्तत्रियादेरन्यो वेट afi न च कठा: काठकमेवा- 
धोयते लदर्थमेवान॒ुलिषन्तोति नियमः। श्राखासद्धारस्यापि प्रायशो दशनात्‌ | 





सवदा, कठादावान्तरजालिविञ्जवादित्यगलिरेवेयम्‌ | तच्मादाद्यप्रवक्तवचननिमित्त 
एवाय समाख्या विशेषसम्बन्ध इत्येव साध्विति । 


स एवं भगवान्‌ च्च॒तोऽनुमितञ्च, Afaa साचादपि ema प्रमेयत्वादेघेटवत्‌ | 
ननु तत्सामग्रोरहितः कथं gza? सा fe बहिरिन्द्रियगर्भा मनोगमी वा 
तत्र न awafa| चच्ष्रादेनियतविषयत्वात्‌, मनसो बहिरस्वातन्तगात्‌ । तदन्त 
"हेत्वभावे फलाभावादि”त्यादि। ai कार्येकव्यङ्गयायाः «aman निषेद 
मञ्चक्यत्वात्‌। अपि च श्यते लावदकहिरिन्द्रियोपरमेऽपि अआसक्निहितदेश- 
कालाथसाच्षात्कारः ati न च स्मतिरेवासौ पटीयसी । स्मरामि स्मतं 
वेति खबप्रानुसन्धानाभावात्‌, पश्यामि हष्टमित्यनुव्यवसायात्‌। न चारोपितं 
तत्रानुभवत्वम्‌, अब्राधनात्‌। 'अननुभरूतस्यापि स्वशिरञ्छेद्नादेरवभासनाञ्च | 
स्मृतिविपर्यासोऽसाविति चेत्‌ ? यदि aafaa विपर्यास इत्यर्थः, तदाऽनुमन्धा- 
महे। अय स्मतावेबानभवत्वविपर्यास डति, तदा प्रागेव निरस्तः। न च 
सम्भवत्यपि। न झ्न्येनाकारेणाध्यवसितोऽन्धेन ज्ञानावच्छेदकतयाऽध्यवसोयते | 
तथा च "स घट'' इत्त्पन्नायां स्मृती ama: ‘A चटमनुभवामो'ति स्यात्‌. 
न त्विमं घटमिति। न wi घट इति स्मतेराकारः। तस्मादनुभव एवासो 
स्वोकतेब्यः | 

अस्ति च स्प्रानुभवस्थापि कस्यचित्‌ सत्यत्व, संवादात्‌ । तञ्च काकतालोय 
afa.a afata सर्वरूप्रज्ञानानामपि तथात्वप्रसङ्गात्‌ | aaa धर्म 











wi स च ` कमेजवत्‌ योगोऽपि योगविधेरवसेयः । कर्मयोग विध्योस्तुल्य 
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तस्मात्‌ योगिनामनुभवो wiser प्रमा, साक्षात्कारित्वात्‌ प्रत्यक्तफलं, 


घर्माननुग्टहोतभावनामात्रप्रभवस्तु न प्रभेति विभाग इति। wamani- 
विरह्रोऽसिद्धः | 


तथापि विपत्ते किं बाधकमिति चेत्‌? हे ब्रह्मणी वेदितव्यः इत्यादि- 
योग विधिवेयध्यप्रसङ्गः, अशक्यानुठानोपायोपदेश्रकत्वात्‌ | न चासाक्षात्कारि्ञान- 
विधानमेतत्‌ । अथज्ञानावधिनाऽध्ययनविधिनेब तस्य गतार्थेत्वादिति। एतेन 
परमारवादयो व्याख्याता इति । 


तदेनमेवन्भूतमधिक्तत्य श्रूयते -*न द्रष्टर्ईटेबिपरिलोपो विदयते’ इति, “एक- 
मेवादितोयमि' ति, पश्यत्यचक्षुः स॒ श्ृणोत्यकर्ष’ इति, 'हे ब्रह्मणी वेदितव्ये 
परञ्चापरमेब चे'ति, ‘asa यज्ञमयजन्त Bar इति, यज्ञा चे Bar इति, 10 
'यज्ञो वै विष्ण'रित्यादि । स्मयते च, -- 
सर्वधर्मान्‌ परित्यज्य मामेकं शरणं ब्रज-इति । 
मदर्थं कर्म कौन्तेय, मुक्तसङ्गः समाचर-इति | 
यज्ञार्थात्‌ कर्मणोऽन्यत्र लोकोऽयं कर्मवन्धनः-इति । 
यज्ञायाचरतः कर्मं समग्रं प्रविलीयते-इत्यादि | 15 
अनशिष्यते च साङ्कप्रवचने ईखरप्रणिधानम्‌ afal च्योलिष्टोमादिभि- 
Rè, प्रामादादिना पूतेन, श्ोतातपसहनादिना तपसा, अहिंसादि भिर्यमेः, 
शो चसन्तोषा दिभिनियमैः, आसनप्राणायामादिना योगेन महषेयोऽपि विविदिषन्ति । 
तस्मिन्‌ ज्ञाते सबेमिदं ज्ञातं भवतोत्येबं विज्ञाय त्रत्वै(यदे ?)कतानस्तत्परो भवेत्‌ | 
aad गोयते,-- 20 
मन्मना भव मद्भक्तो मद्याजी मां नमस्कुरु । 
मामेबेष्यसि यक्त वमात्मानं मत्परायसाः । 
भोक्तारं यज्ञतपसां सर्वलोकमहे वरम्‌ । 
सुहृदं सर्वंभूतानां ज्ञात्वा मां शान्तिमृच्छति ।।-इति | 


CT 





प्रामोदटीका 25 


'स्याम्‌' इत्याय॒त्तमपुरुषप्रयोगः। संख्याशब्दस्य समाख्यामथंमादायाह 'समाख्यापी'ति । 
नन्‌ पूवंमपि सङ्घेग्रदवरसाधकत्वेनोक्तेति पौनरुक्तग्रमित्याह 'कार्ये'ति। द्वप्रणाक- 
अ णुकपरिमाणजनकद्वित्वत्रित्वसंख्याजनकापेक्षाबद्धिम््वेत पूर्वमीश्वरः साधित इत्यर्थः | 
'प्रतिपाद्यतये'ति । उत्तमपुरुषाख्यातप्रतिपा्यतयेत्मर्थः। 'स एव' वक्तेव । 'अनगन्तब्य' इति । 
अन्येष्यत इल्परथंः। 'अवगन्तव्य' इति पाठे तु संख्याविशिष्टतया अवगन्तव्य इत्यर्थः। इयं 30 


10 


15 


20 





| बाधकमित्घाह er 'तथाषी'ति । 
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कठशाखा, इय कलापशाखा इत्पादिसहस्रस्यापि शाखानां या समाख्या नामत ईश्वरकृतमेवेत्याह 
'काठकमि'ति । नन येन या शाखा पठिता तक्नामाकाङक्षिता सा शाखा इति किमीशवरेणल्पाह 
'न चे'ति । 'चेतन' इत्यपि क्वचित्‌ पाठ: । नन यद्यप्यनन्ता प्रयक्तारस्तथापि कठकलापादयस्तासु 
तासु शाखास्‌ प्रकृष्टाः प्रवक्तारोऽभू बश्चिति तत्तज्नामा्कितास्तास्ताः शाखा इत्घत आह 'नापी ति | 
अध्यापकापेक्षया प्रकर्षञ्चेद्विवक्षितस्तदा पूर्वपूर्वाघ्यापकापेक्षया यः कश्चिल्‌ पूर्वोत्‌कृष्टस्तस्यंव 


नाम्ना समाख्या स्यादित्पर्थ: । नन्‌ तासु तासु शाखासु त एव कठादयः सर्वोतूकृष्टा इत्यत 
आह 'कति चे'ति। अनादौ संसारे चेवम्भूता एव कति महान्तो जाता इति एकस्या एव शाखाया 
बहवः समाख्या: स्यरित्यर्थः। नन्‌ कठजातीयन्राह्मणाधीता शाखा काङ्किति व्यपदिइयत 


इत्याह 'स्यादेतदि'ति । तहि क्षत्रियवेक्याभ्घां सा नाधीयत इत्याह 'क्षत्रिय'लि । 'एवं नियम' इति । 
कठा: काठकमेब पठन्तील्येब रूप इत्यं: । 'अयं विप्लव’ इति । कठाद्यवान्तरजातिबिप्लबादिति 
भावः। पूर्वमपि कठाद्यवान्तरजातौ मताभ्रावेनायं नासीन्नियम इत्याह 'बिप्लव एबे'ति। 
'अगतिरेबे'ति। आद्यप्रबचनं विनेति शेप: । 'आद्ये'ति। आदौ यः प्रवक्ता ईश्वरस्तेन या शाखा 
प्रथमं यस्म प्रोक्ता सा तन्नाम्ना प्रसिद्धे त्यर्थः | ईझ्वरदाढयर id प्रमाणसंप्लबमाह 'स' इति । यद्वा, 
श्रवणमननाभ्यामेच न मोक्ञ:, किन्तु साक्षातृकारपर्यन्तः। तेन सदातनमिथ्याज्ञानोच्छद इत्यत 
आह 'स एव(व)' इति। 'केङ्चिदि'ति। योगिभिरित्यर्थः। प्रल्यक्षसामग्रप्रभावादप्रत्यक्षतामाह 
'जन्वि'ति । कार्य चेदस्ति तदा सामग्रापि तत्रास्त्येवेत्याह 'काय ति । योगजघर्मसहकृत आत्म- 
मलोयोग एव तत्‌सामग्रीति व्यवस्थापयितं पीठमारचयति 'दुझ्यत' इति। 'पटीयसी' स्फुटा, 
तत्तृकाळे स्मरामीति स्यात्‌ । जागरावस्थायां स्मृलमिति स्याद्‌ इत्याह 'स्मरामी'ति । नन स्मृतावेव 
तत्रानुभवत्वारोप इत्याह 'त चे'ति। स्मृतिरेबानभतित्वेन गृहीतेति बाघाभावाक्नेवमित्धाह 
'अवाघनादिति। ''अन्‌ पलब्धस्यापी'ति। स्मृतेरुषलब्धमात्रविषयत्वात्‌ स्वप्नज्ञानं न स्मृतिरिति 
भावः। 'प्राभाकरः' शकते 'स्मृतीति। एतद्विकल्पत्र दूषयलि 'यदी'ति। स्वप्नज्ञानस्यारोपत्वे 
नास्माभिरभ्यपगमादित्यर्थः। 'प्रागवे'ति। अवाघनादित्यक्तत्वादित्यर्थः। 'न च सम्भवत्ध- 
पीति। स्मृतावन भवत्वारोप इत्पनषङ्गः। 'न ह्यन्धे'ति। तत्ताबच्छेदेनोत्‌पन्ना स्मृतिरिदन्ता 
वच्छेदेन कथमन व्यवसीयेतेत्घर्थः | नन मनसः प्रमायामेव बहिरस्वातन्त्र्यं न लु क्रमेऽपि, तथा च 
maa स्वप्रज्ञानं जन्यते । योगिसाज्ञात्कारस्तु प्रमारूप इति कथं मनोमात्रयोनिः स्यादित्यत 
आह 'अस्ती'ति। 'अत्रे'ति । स्वप्नान्तिकसत्यज्ञान इत्यर्थः । 'घर्म एवे'ति। कर्मजन्य इति शेष: | 











यदुक्तं तदसिद्धमिति दशितं, स कंडिचत्‌ साक्षात्कृतः प्रमेयत्वादिति यदुक्तं तत्र कि विपक्ष 
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'स्वाघ्यायोग्घ्येतव्य' इति 

| वधे रर्थंज्ञानपर्यन्तमध्ययलं विषय इति भाव: | तथा चोपतिषदध्ययनतेव ब्रह्माणः श्रीतज्ञान 
विथयत्वं प्राप्तमतो ‘g ब्रहमणी'त्यादि व्यर्थमित्यर्थ: । ‘oma ति । ईदवरमानसप्रत्यक्षव्य तपादने 
नेत्पर्थः । 'तदेनमी श्वररूषम्‌ । 'दुष्टेविळोप' इति । 'दुष्टि:' प्रत्यक्षज्ञानम्‌ । तदघ्रतिहतमेव सर्वत्र 
परमेचष्वरव्येत्यर्चः। 'एकमेवे'लि । ईश्वर एक एव, न द्वितीय Errr इत्यर्यः | ' रि ति । 
इन्द्रियादिव्यतिरेकेणेव सर्वविषयकसाक्षातकारवानित्यर्थ: । दे ग्रहाशी इति । परमाटमा गात्मा 
चेति व्यापकत्वात्‌ स्वात्मनि ब्रह्मापदप्रयोगः । 'यजेने ति। यष्टा यष्टव्यशच । 'विच्ण्रेबे ति । 
तस्मयत्वभावनपरम्‌ । 'यज्ञार्थादि'ति। विष्णुमुद्दिश्य यत्‌ कर्म कियते तेन कर्मणा संसारात- 
प्रच्यव इत्पर्थ: । दशेनान्तरेणेकमत्यमाह 'अन जिच्यत' इति gaiesa इत्यर्थ: । ज्ञान- 
कर्मसमच्चयनिरासार्थमाह 'तमिममि ति । इध्टापूर्तादील्थथि कर्माणि तत्त्वज्ञानद्वारेणेव मोक्ष- 
साघनानीत्घर्च; 'तम्मिन्निति। अ्रह्नाणीत्यर्यः। 'एवमिति) 'श्रढकतातः श्रद्धापरः 
ईइवरमात्रे श्रद्धावान्‌ | तदुपदेशमेव प्रमाणमाह 'यत्रेदमि'ति aaar निरिन्द्रियप्रदेश मन: संयोज्य 
'मामेबेष्यसि' माँ साक्षात्‌करिष्यसीत्पर्यः । 'भोक्तारमि'लि । एतादृशं मां साक्षातृकृत्ध 'शान्ति' 
मोक्षम्‌ ela प्राप्नोतीत्यर्य: 112911 





विवेकटीका 


'स्यामभूवमि'त्याद्धत्तमपुरुणे, कालभेदेन प्रयोगर्त्रैविध्यं, enma समाश्याप्यथं 
इति तदभिप्रायेण हेत्वन्तरमाह 'समाख्यापी'लि। काठ(क)कालाप(क)1[2425]दि शाखानां 
संज्ञा । पूर्वं 'संख्यात' इत्यवलमिति पौनर्वत्यमाशङक्याह 'कार्य्यतया हीति। “सख 
एय' बवता 'अनगन्तव्यः' अन्वयी । 'प्रवचने'लि। येन या पठिता तेनेव तदीयत्वेन सा तथत्यर्थ: । 
'प्रवचनानाम्‌' अध्येत्‌णां, तथा चानियम इति भावः। नन सवेभ्यो यः प्रकृष्टो यस्याः शाखाया 
वकता aaria सा घ्य(स्य)पदिश्यते इत्याशङ्क्य निराकरोलि 'नापीति। 'उपाध्यायेभ्य 
इति । यत्किञ्चिदपेक्षया प्रकर्षोऽतिप्रसक्तः, स॒ कालापाध्यायभ्यश्च न कठादावपि तस्याच्य- 
पाध्यायस्य सरत्वात्‌ तेनापि व्यपदेशः स्यादित्य: । नन कठादे स्वर्गोपाध्यायेभ्योःपि(? EE- i x] 
वस्वात्‌ ata व्यपदेश इत्याशदुप्राह 'कती'ति । 'आद्यस्य' इतरानघीनज्ञानवत: । नन्‌ कठत्वादयो 
ब्राह्मणस्वावान्तरजातिभेदाः तदवच्छिन्नाघिङता शाखा काठिका, cea’) तत्‌कत्तं काध्ययना 
घ्यापनतदन व्ठेयबोधकत्वादाह 'स्यादेतदि'ति। ‘azar 'तदवच्छिन्नाधिकारिककमं वो चिका | 
दूषयति 'ने'ति। तथा च कठत्वं नाधिकारितावच्छेदकमित्यभिमानः। ब्राह्माणस्य विशेष 
ब्राह्मणत्वाच्यापकत्वे सति ब्राह्मणवृत्तिजातिः, जातिसङ्कुरदोषादिति भाव: । ननु क्षत्रियादेस्तदधि- 
कारो नास्त्येवेत्पाशडचनयाह ‘a चे'ति। तथा च [2438] sete शाखायां, तथा 
समाख्यासस्वेन क्ष जियादेवँदाध्ययनादावधिकार एव स्यादिति भावः। नन्‌ कदातिरिक्त- 


ब्राह्मणानघिकारित्वे स चाधिकृतकत्वनियामक स्यादित्यत्राह न च कठा इति। तथा च 
कालायेऽप्रि कठाध्यय(न)स्वादिति सस्वात्‌। कालापातिरिक्तञ्जाह्ाणानधिकारिकत्वा 


_ जआवात्तत्र समाख्यानं स्यादिति भावः । 'शाखासंचारस्ये'ति। यच्छाख्ाकमेण यस्य सस्कार: कृतः 


स तच्छाखा भवति । तया च कठातिरिक्तोऽपि यदि तच्छाया संस्क्रियते तदा सोवि तच्छाखीलि 


 नोकतनियम इति भावः। शङ्कते 'प्रागिति। तथा प्राक्तनतादशनियमादेव समाख्या 
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नियम इति भाव: | 'अय' शाखासञ्चार;। विप्लब; शास्त्रविरुद्धः। 'चिप्लव एवे'ति | 
'कठादी ति। क्र्त्वाद्यचान्तरजातिभदेै मानांभावादित्यर्च: | 'इय' व्यवस्थाच प्रववतारं 


विना गतिरसमाघेसा । सतीश्यरे समार्याक्रियमयति 'तस्मादि'ति। आद्येन इतरज्ञाना- 
नधीनतजूज्ञानबता प्रवक्ताध्यापकेन यकन्नाम्नो या झाखाध्यापिता सा तेन व्यपदिश्यत इति 
नियम इत्यथं:। नन्‌ भवल्वाद्यः प्रवक्तानाथापि भगवतो वार्ता इत्यत्राह ‘a एव त्वि'ति। 
नन्‌ श्रवणादीनां समानविषयत्वश्चतेयंस्य [243७] साक्षात्‌कारस्तद्गोचराण्येच श्रवणादीनि 
मोझे उपयज्यन्ते, न चेश्वरस्य साक्षातूकारसंभव इति व्यर्थोऽस्य मननारम्भ इति आशङ्काया- 
माह 'श्वृत' इत्यादि। 'साक्षात्‌ दस्यते’ साक्षातकारित्वनिरूपकबिषयत्तावान्‌। 'कश्चिदि'ति। 
इदानीन्तनान पलम्भबाघवारण,य जन्यतालाभाय वा 'कंश्चिदित्युबत मेयत्वात्‌ , amana इति 
यावत्‌ ।  'तत्सामग्री तत्र हि तेर्यावडिशंषबाधेन तत्सामग्री सामान्याविरह बाधयति । 
सा हीति। 'बहिरिन्द्रियगर्था' बहिरिन्द्रियघटिता, 'मनोगर्भा' मनोऽसाधारणकारणिका 
नियत विषयत्वात्‌ । स्वव्यवस्थापकग णशृन्यद्रव्यसाक्षातकाराजनकत्वात्‌ नहिरिर्द्रिय- 
जन्थात्‌ इन्द्रिथान्तरायहकारेश आत्मीयान्नातिरित्तद्रव्यसाक्षातका राजनकत्वात्‌। 'उवतं' च 
चतुर्थस्तदके । उक्तमर्थ कारिकाद्धेन संगृह्णाति 'चक्षुरादी'ति। उक्तानुमानबलात्‌ सिद्धेस्तत्र 
साक्षात्कारे सामग्रप्रपि कल्प्यत इत्याह “न कार्ये'ति। sarge ततृप्रमाणकत्वम्‌। नन्‌ 
उकतयावद्विशेषदाधात्‌ तत्‌सामान्यसामग्रीबाधे दृश्यतासाधकमन मानमेव बाधितं स्यादित्य- 
भिप्रत्य तड्िशोधवाधमेव निराकरोति 'अपि चे'ति। 'बहिरिन्द्रियोपरम'स्तद्वत्रापाराभावः, 
'असन्निहित'स्य मानसलौ[ 2441 ]किकसाक्षातकारहेतुसन्निकर्षरहितस्य। 'देशकाले'ति। 
विषयमात्रोपलक्षणम्‌,  'स्वप्न' म्वप्नदज्ञायाम्‌ । 'असौ' स्वप्नदक्ञायां साक्षात्‌- 
कारत्वेनाभिमता प्रतीतिः। 'पटीयसी' तदृत्तिबहुतरघर्मावगाहिनी । 'स्मरामी'ति । 
विद्यमान ज्ञान “स्मृतमिति जागरदशायाम्‌ आत्मविशेष्यकमेयपरतार्थविशेष्यकमिति भेदेन वा 
अदः। अ(न्‌)सं-वन्धान(घान)मनव्यवसायः। 'पञ्यामि' अनभवामीति 'दष्टम'न भृतम्‌ । 
नन्‌ सामग्रीबाधादेव बाधोऽस्तु इत्यस्चेराह 'अनपरब्धस्यापी'ति। शङ्कते 
'स्मृती'ति। विकल्प्य दूषयति 'यदी'ति। 'स्मृततिविवये' स्मृतेर्धमिणि 'विपर्यासः' स्मृतस्य 
व्यधिकरणप्रकारकोःनभवः। 'तदे'ति। तथा चायातम्‌ अलौकिकप्रत्यासत्तिसहकारेण मनसः 
स्वातन्त्र्यमिति भावः। 'निरस्तः' 'अबाघलादि त्यनेन व्यघिकरणप्रकारकस्मृत्तिरिति तु तृथा- 
भूतसंस्काराभावे सैवासम्भवतीति wai स च सम्भवतीत्यत्र स्मृतावन्‌ अवत्बारोप इत्यन्‌ 
षज्यते 'न ह्यन्येति। तथा च तलाकारेण स्मृतिविषयोऽर्थंः स्मृत्यन व्यवसाये इदन्ताकारेण 
भासेतेलि भआावः। अत्र प्रमात्वं ततस्वमि(ति) तत्प्रकारकान भवत्वम्‌। तच्च स्वप्नज्ञाने 
क्वचिद्विषये यथार्थत्वेऽपि कवचिद्विषयेऊत्येवेति भावः। अऋमभिन्ने र्वातरूपकत्पनायां ७ > 
न मानमिति ध्येयम्‌ । 'तत्‌' सत्यत्वं 'काकतालीयम्‌' इति कृत्वे(ते)नव 'न' ('निनिमित्तं'), 
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बहिभं, तेदवरज्ञाने व्यभिचारो निरस्त:। तच्च जन्यत्वमात्र प्रकृते तया बेन्द्रियान्तरबाधान्मन 

एय तत्र कारणमेधितव्यामिति भाव: । धर्माननगहीते'लि। दोषसहक़्तत्वोपछक्षणं 
घर्म्मपद वा प्रमाप्रयोजकग्‌ णपरं भवतु बाधकाभावः। प्रमेय अद्श्यत्वव्याप्तिग्राहके किम्मान- 
मिति orga 'तथापी'ति। ‘È ब्रह्मणी'ति। "शब्दब्रह्मणि निष्ठातः परं ब्रह्माधिगच्छती'त्यनेन 
परब्रह्मणो अगवत एव वेदनस्य विहितत्वादिति । 'अशझकये'ति। आग्रावोप्लवनश्रतिवदप्रामाण्य ॐ 
स्यादित्यर्थः । 'न चे'ति। तथा नाशं(?) च 'विघानमि'ति भाव: | दूषयति 'अन (a) ज्ञाने ति । 
नन्‌ ज्ञानतातूपर्येकेण 'स्वाध्यायोऽध्येतव्य' इति विधिनँव ईञ्बरश्रतियादकवेदाध्ययने्नंव 
ज्ञानमात्रग्राप्तत्वात्‌। वैयथ्यंमस्य स्यादित्यथंः। “दष्ट 'रीशष्वरस्य 'दृष्टेः' सा[2358]- 
क्षातृकारस्य 'बिलोपो' नाशो नास्ति। एतेन नित्यज्ञानवत्त्वे प्रमाणं दशितम्‌ । एकत्वे प्रमाण- 
माह '(एक)मेये'(वे)ति। एकजाती (य) श्रमनिरासायाह 'अद्वितीयमि'ति। ब्रह्मा 
ईदवरवदूवृत्त्यन्योन्याभावाप्रतियोगीत्यर्थ:। अनादिज्ञानवत्त्वे अनिन्द्रियत्वे च मानमाह 
पश्यती ति । सखूपसाक्षातृकारवानित्ययः। 'श्यणोति' शव्दसाक्षातृकारवान्‌ । तस्य परम- 
महत्त्वे मानमाह ‘a’ इति। बृ हणत्वाद्रुहोति योगानसारासल्लाभः। व्यापकत्वे मानमाह 
am इति । विष्णुर्व्यापकः। तदुपासनस्य सफलत्वे मानमाह 'सर्वघर्मानि'ति। इतरा- 
त्मनो वैलक्षण्यान्तरमाह मदर्थमि'ति । मामृदिश्येत्यर्थः। “यज्ञार्थात्‌” ‘अन्यत्र’ faa कर्मणि 15 
कृते ‘sa लोकः “कमंबन्धनः' कर्माधीनबन्धवान्‌ भवतीत्यर्थः। विपरीते निन्दाम्‌ (प) दस्यं 
तदर्थककर्मणः फलमाह 'यज्ञाये'ति । विष्ण्वर्थं कर्म कुर्वंतः पुरुषस्य कमंग्रन्यिरितरकर्माधीनो 
बन्धः “'विलीयते' नस्वति। दर्शनान्तरे;पि 'अनुशिष्यत' इति। ज्ञानकर्म्मसमृच्चयं निरस्यन्‌ 
शिष्टाचारमपि मानोत्यापकमादश॑यति ‘aq’ यथोक्तम्‌ ‘cay’ tracy । विविदिषाविषयस्य 
फलान्तरमप्याह 'अ (त )स्मिक्निति। 'विज्ञाते' साक्षातृकृते 'विज्ञातं’ साक्षातृकृतम्‌ । ‘oa’ 20 
ययोक्तोतूक्षंवन्तं 'विज्ञाय' 'श्रद्धकतानः' तदुपासनेऽधिकश्द्धावान्‌ 'ततूपर'स्तदूपासनकः । 
[2450b]तत्परत्वस्यापि फलमाह एवंक्रमेण उक्त्वा श्रवणादिक्रमेण निदिध्यासनवान्‌ 
'आम्‌ एष्यसि’ साक्षातृकारयिष्यसि। तत्साक्षातृकारस्यापि फलमाह “भोक्तारमि ति । 'शान्ति' 
संसारोपशमं मोक्षमिति यावत्‌ ute 


त्येवं ञ्ुतिनोलिसंञ्गवजलेभूयोभिराज्ञालिते 25 
येषां नास्पदमादधासि wea ते गेलसाराशयाः | 


किन्तु प्रस्तुतविप्रतोपविधयो 
कासे कारुणिक, त्वयेव कपया ते भावनोया नरा: ॥१८॥ 
ग्रामोदटीका 

'इत्येवमि'ति (५। १८) इत्यनेन ग्रन्योक्तप्रकारेण 'खति'राम्नायो 'नीति'नंयः तयोय: 'संप्लव:' 20 
_ परस्थराविरोधेन साहित्यं तदेव 'जलं,' श्तीनां न्यायानां च भूयस्त्वात्‌ तत्‌साहित्यानाज्च 
भूयस्त्वमिति बहुवचनं , तै जलै राक्षालितेऽपि ईइवरविषयकविप्रतिपत्तिनिरासेन शुद्धीक्ृते 'हृदय पद 
नादधाति(सि)'। 'ते' वादिनः 'शैलसाराशयाः' पाथाणसारवत्‌ लोहवत्त्वाद्‌ दृढाशया इत्यर्थ: | 
सर्वम्‌ क्तिमभिप्रेत्याह 'किन्त्वि'ति । 'प्रस्तुता' तावदीशवरसिद्धिः, 'तद्विप्रतीपो' विरोधी ‘fafa 
कुतर्काभ्यासादियेयां तेऽवि त्वयंव 'भवच्चिन्तका' भावनीया werd: ।। १८।। 35 
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न्यायकुसुमाज्जलो 
विबेकटीका 


अत्र शास्त्रे यं न श्रदधते तानधिकृत्याह 'इत्येवमि'ति। श्वृतयो' वेदा भगवतः परा 'नीतयो' 
तद्विषयका न्याया मक्तेय (मथोक्त।:? )इति यावत्‌, तासां यः 'संप्लबो' विरोधस्तत्र एव 'जलानि' 
हून्मलापहारकतया तै'राक्षालिते' निरस्तकृतकाभ्यासजनितसंस्कारे aot हृदय' मनसि 'आस्पदं 
न' आदघासि' नाप्नोषि ‘a’ वादिनः 'शैलसारो' लौहम्‌, अतिकरटिनशिला वा तढ्ठ'दाशयो' हृदयं 
यंषां ते तथा। तेषामधिकमनं(?) बन्धे बन्धं वीक्ष्य भगवन्तं प्रार्थयति ‘fe त्वि'ति । 
'्रस्तुता' भगवतूसिद्धिस्तस्याः 'प्रतीपो' विरोधी 'विधिः' कुतकभ्यासादियेषांन ते, ‘cada’ 'कृपया' 
करणभूतया 'उच्चेर्भवच्िन्तका' "भावनीयाः' करणीया werd: ।॥ १८।॥।. 


अस्माकन्तु निसगंसुन्द्र, चिराज्चेतो निमग्नं त्वयो- 

त्यदाऽऽनन्दनिषे, तथापि तरलं नाद्यापि सन्तप्यते | 

aam, त्वरितं faafe करूणां येन aema | 
याते चेतसि 'नाप्रयाम शतशो याम्याः पुनयीतनाः ॥१८॥ 


आामोदटीका 


'चेतो निमग्नं' श्ववणमननयोरनन्तरं निदिध्यासनमपि 'कृतम्‌'। तथापि साक्षात्कार विना 
नाद्यापि संतृप्यते' तृप्तं न भवतीत्पर्थः। 'त्वदेकात्मतां' त्वन्मात्रगोचरसाक्षातृकारजनकता- 
मित्यर्थ:। 'याम्या' यमभवाः पूर्व प्राप्ता एव, पुन' नाप्न याम' येन तद्विघेहीत्यन्वयः ।। १९।। 


बिवेकटीका s 


प्रार्थनान्तरमाह 'अस्माकमि'ति। हेलि (नि)स्व(स)गंस्व(सु)न्त(न्द) र नित्यं निर्दोष ! 
'त्वयि' श्रवण-मननानन्तरं चेतो' ‘fora’ कृतनिदिध्यासनं यद्यपि, तथापि “न सन्तृप्यते' 
त्वतूसाक्षातूकारेच्छाविरहितं न भवति। 'अद्धानन्दनिधे'' नित्यं दुःखशन्य ! 'तत्तस्मात्‌ 
ara | 


इत्येष नोतिकुसुमाच्चलिसुळ्चलशोर्यडासयेदपि च दक्षिणवामकौ छो । 
नो बा aa: किममरेशगुरोगरूस्तु प्रोलोऽश्बनेन पदपोठशमर्पितेन wo 


[महोपाध्यायश्ीमदुदयनबिरचितं न्यायकुसुमाञ्जलिप्रकरणं समाप्तम्‌ ॥ | 
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आमोदटीका 
'इती'ति। इत्घनेन प्रकारेण कण्टकोद्धारादिना 'उज्ज्वलश्री'रत्घन्तविशुद्धः कृतः 
'कुसुमाञ्जलिः' 'दक्षिणवामकौ' सुजनदुर्जनो 'वासयेदप्य'न रञ्जयेदपि। अन्योऽपि 
कुसुमाञजलिदंक्षिणवामनासापुटे बासिते करोति । नतु(न ? ) कुतर्काम्घासव्यसनमर्नमानसं दुर्जनं 
कथं वासयिष्यति इत्घतस्तत्रानाशवासादाह 'नो वे'ति । दुर्जनान्‌ रञ््ननमशक्यत्वान्नोद्दश्यं किन्त्व- 
‘ata’ इन्द्रस्तस्य 'गरु'ब्रह्मा बृहस्पतिर्व तस्यापि 'गरु'रुपदेष्टा aga, ततप्रीतिरेवा- 
त्रोद्रश्याश्तस्तत्‌'प()दपीठ' एवायं कुसुमाव्ज्ञलिरपित इत्यर्थ: ।। २०॥ 
॥ इति श्रीश ङ्करमि्चकृतकुसुमाञ्जल्यामोदः समाप्तः ॥। 


॥। इति श्रीन्यायकुसुमाञ्जली पञ्चचमस्तवकः ।।५॥। 


in समाप्तोऽयं Wea: ।॥। 


